9259 39. Roftenurteil (Anfedtung).

89. Unter weldhen BVorausjehungen und in weldyem Umfange Lann
ein Sdifugucteil mit Berufung angefodjten twerben, dad sugleidy
fiver einexn bie Berufungdjumme nidit erreidjenden Rejt dex Haupt:
jade wnd fiber die gefamten Sofjten bed Redjiaitreitd entjdeidet?

3P0, § 9.
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V. Bivilfenat. Befdl. v. 1. April 1940 §. G. B. (BVefl.) w. D. (RL).
V B 7/40.

I Sanbgeridt £olm.
II. Oberlanbedgeridit bafelbit.

Der Gadperhalt und bie Ent{cheivung ergibt fich aud nady-
ftehenben
@rlinden:

Die Rlage ift auf Jablung bon 1500 RIL. geridhtet. Durd
Feilurteil Bat bad Qanbgeridit bem Kldger 750 RID. unter Borbehalt
ber @nijheibung itber die Meftforbenimg und ftber bie Koften besd
Redisjtreitd guerfarmt. Jm ShluBurteil ijt ber Bellagte sur Baflung
wetterer 37 RIN. verurteilt, im {ibrigen bie Klage abgeiviefen und
fiber bie Roften des Redtsitreits babin entjdieben tvorben, baf fie
ber Rldger ju Y/, und ber Belagte zu 3/, su tragen habe. Der Be-
Hagte Hat beide Urfeile mit Berufung angefochten. Dad Obers
Ianbesgericht hat bie Berufung gegen bad Schlupurteil, Jorveit fie fid)
nicht gegen die Roftenentidheibung richtet, burd) Befcdhluf vertworfen,
teil in ber Hauptfadje die Berufungsiumme (§ 7 ber Vereinfachungs-
verotbnung!) nicht erreicht fei. Die Verufung gegen bie Koften-
entjdeibung Balt bad Oberlanbedgeridit fiiv ftatthaft, tveil biefe do3
suldffigerteife mit Berufung angefodhtene Leilurteil erginge.

Die nad) § 519b AL{. 2 mit § 547 M. 1 JPLO. ftatihafte fofortige
Befdyerde ift unbegrinbet. Die Vorabentjdeidung iiber eine ber
beiden Berufungen ded Beflagten ift al8 [oldhe nicht su beanftanben
(8§ 301, 523, 519b BRD.); fie entpridht aud) ihrem JInfalte nad
ben angumwenbenden Berfahrensboridriften. Die im Sdhlufurteil
sur Hauptjade getroffene Entjcheidbung farm ber Bellagte nidht an-
fediten, tweil e3 an ber Berufungdfumme fehlt. Daran dnbert aud
bie gleidhzeitige Unfeditung bed berufungsfibigen Teilurteild nids.
©elbft wenn {iber beibe Red)tBmittel gleidhzeitig berhanbelt und ent-
jchieden iird, muf fiir jebed bie Berufungdjumme erreicht fein
(REAB. Bb. 13 ©. 852, Bb. 17 &. 45 [47]). ¥m RKoftenpunite bagegen
fann bag Gehlufurtell, aud) wenn injorveit die Entjdeidbung in ber
Hauptjade teiner Unfeditung zugdingtid ift (RGZ. Bb. 104 €. 368),
nad; ftindiger Redhtipredimg (RGF. Bb. 68 ©. 301, Bd, 148 &. 400

1) Bo. itber Mafnahmen auf bem Sebiete der @endjtébetfni{ung und ber
Redytpflege bom 1. Seplember 1939 (REBL I &. 1658),
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[403]; M. in JW. 1936 &. 2544 Nr. 14) mit Berufung angefodten
merben, jofern, ivie ed Bier guttifft, tie Roften zu ber im vorauf-
gegangenen Teilurteil entfdyiebenen Pauptiadie gehbren und gegen
biefes Urteil bon berfelben Partei ebenfalld Berufung eingelegt wirh.
Die Unficht ded Bellagten, dbaf bie Juleffung ber Verufung gegen
bie Roftenentjdeibung ded Schlufurteils beffen Unfeditbarteit aud)
in ber Pauptjade nad fid) ziehen mitffe, ift mit bem Gefey (§ 511a
BP0, §7 ber BWereinfadhungsverorhnung) unvereinbar, aud den
in ber Belthwerde[drift Berangezogenen Entiheibimgsitellen nidt
gu redhtfertigen unb mit allgemeinen Grmégungen fiber bie ver-
meintlide Uinbilligleit ober Unzwedmifigleit bed belampften Gt.
gebniffes nicht su verteidigen.

Da3 Crgebnid ded angefodhtenen BVejdjfufjes ift aud) nidht mit
bem Dentfebler belaftet, den der Befdmerdefithrer in ber vom Ober-
lanbedgericht — nur mittelbar und ohne Binbung — ausdgeprodenen
unbe{draniten Buliffigteit ber Berufung gegen die Kojtenentideidung
bed Sdjlupurteils — bei Berneinung dber Unfechtbarteit ber barin jur
Hauptfadje exgangenen Entjdeibumg —~ gefunben zu haben glaubt.
Der bem Befdhwerbeflihrer {ibrigend nur giinjtigen Auffajjung des
berlontbedgeridhts, dah die Koftenentjeibung im vollen Umfange
feiner Be|dymwer ber eingelegten Berufung zugdnglid) fei, ift zu-
suftimmen. Dad Lanbgericdht hat bie Koften bed Redytsfireited gemip
§ 92 3P0, verhdlinidmifig geteilt. Daraus, bafy ber Bellagte nad)
Rechidtraft bed Verwerfungabejdyiuffes sum FTeilbetrage bed Schlug-
urteild bereitd enbgilltig untexlegen ift, jolgt nicht, baf bie Soften-
perteilung be3 Qanbgerichts, {oeit jie ihn belaitet, einem Berufungs-
angriff burd) ihn teilweife entzogen wire. Yuf bie in ber Bejdwerde-
jebrift gebachte MWetfe 1dkt fidy die Roftenentiheidbung nidyt in einen
onfedjtbaren unbd einen unanfechtbaren Zeil zerlegen. Sie it ein-
beitlid) getroffen und muf dedhalb, da fie ald aud) sum Feilurteil
gehrig mit biefem berufimgsfdbig ift, bem Rechtdmittelangriff im
gangen untetliegen (bgl. MG in JW. 1936 &. 182 Nr. 6). Daf bei
ber Ent{deidbung de3 Redptdmitielgerichts bad Unterliegen desd Be-
Hagten sum Teilbetrage bed Shlufurteils zu berlidfidtigen ijt, betrifjt
den Grjolg ber Berufung, nicht beten Zuldffigleit. In welder Weife
ba3 ju gejdehen Hat, ift Sade ded Oberlanbesdgeridhts, bas {iber die
Koften ded Rechisftreitd einjdhlieRlic) derjeniqen ded guldffigen Redhiz-
mitteld nach § 308 Ubj.2, §523 ZPO. bon Amid regen, ofne
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Bindbung an bie Redytdmittelantrdge befinbet. Dem Belagten ift,
obgleid) et teiltweife untetlegen ift, nidyt vermehrt, eine nady § 92
AB|. 2 BPO. dentbare vollige Freiftelfung von Koften bed Rechts-
fireitd ober bod eine Berteilung amguftreben, die thm glinftiger ift,
al3 e bem tedinerifchen Berhiltnid zwifden bem auf die Flage Fu-
erfannten und bem aberfannten Betrag entjpridit.



