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65. 9at die SKlage eined berlegten Beamdten, ber vor hem -
Trafttveten bed Dentiden Beamiengejeped — 1. Judi 1937 — auj
Fejtitellung dex Griakhilidit ded Sdyidigerd wegen allen Yinjtigen
Sdjadend geflagt Hat, bie Unterbredjung ber Berjihrung aud
injoweit Herbeigefithet, ol jeine Wnjpriide mit bem 1. Juli
1937 gemif § 139 2BE. auf bad injolge feiner jpiteven Jur:
tubefebung ihm jur Gewihrung bon BVerforgungdbejiigen ber-
pilidytete Reid) fibergegongen jind ?

Deutdesd Beamtengefep bom 26. Januar 1937 REGBL 1 &. 39) —

DBE. — §139. BEB. §209.

VI givilfenat. Ut b. 24 April 1940 i. &. . (Vell.) . Deut{des
Reidy (RL). VI 223/39.

I. Ranbgeridt Sdneibemitpl.
0. Dberlanbedgerifit Marientverber.

Um 14. Mai 1934 wurbe der bamald in ben Dienften bes Kldgers
ftebendbe Bolljelretir &. in &d). bei einem Bufemmenjiof jeines
Sraftrabed mit einem Srajttoagen ded BVellagten . {hiver verlept.
Gr ethob gegen IB. Rlage auf Bahlung von 1020,71 RM. und auf
Feftitellung der Erfabpilicht besitglich allen weiteren Sdabend. Turd)
Usteil be3 Lanbgerichtd vom 2. Februar 1935 wurbe ber Leifhmgs-
anfprud) bem Grunde nad) fiic gerechifertigt ertldrt und bie beantragte
Teftitelltmg getroffen. Die Berufung bed 8. rpurbe durd) Urteil ded
Dberlanbesgerichtd bom 14 Quni 1935 uriidgetviefen.

@©. beredmete jobarm fjeine Sdjabensderjapanipriie auf
2217,40 RIR. und verlangte weiter ein Schmergensdgeld von 3000 KA.
joie bie nodmalige Fejtftellung ber Schabenderjabpflidt besd .
RNadybem biefer teiltveife Jahlungen geleijtet Hatte, rwutbe er durd)
Urteil bed Lartbgeridyts vom 9. Oftober 1936 zur Bahlung von
1125,58 RIT. verurteilt.

Nuf Grund eined drzifiden Guiaditens vom 16. Juli 1937
wutbe ©. burd) Berfiigung bed Dberfinangprafivenien vom 6. De-
sember 1937 it Yblauf bed 31. Dejember 1937 mit einem monatlichen
Rubegehalt bon 203,02 RM. in ben Rubeftand verjept.

Der Blger bezablte an ©. im Oftober 1938 unb tm Januar 1939
inggefamt 723,29 RN, Heilloften.
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&r hat Gnbe Oftober 1938 flage gegen . erhoben und beantragt,
ihn su verurteifer, an ben Kldger bom 1. Januar 1938 an big jum
28, februar 1953 monatlid) bie an &. zu jablenben Rulfegehalis-
bezfige, e Beit 203,02 MM., zu erftatten, ihm weitere 723,59 RIMN.
#ut zablen und anguerfermen, baf er verpflichtet fei, bem RKldger alle
Rojtent 3u erftatten, die biefer an &. zahlen miffe. Bur Begrinbung
Bat ber Rldger geltend gemadht, bafs auf ibn die Schabenserjapanfpriiche
be3 &. gegen W. in Hihe ber bon ihm an@. ju gerodhrenden Leiftungen
iibergegangen feien.

Der Bellagte Hat entgegnet, die erhobenen Unjpriide feien
erjihrt.

Dad Landgericht Hat der Rlage ftattgegeben. Da3 Oberfanbes-
geridt Hat den Betlagten, nacdpem er in Hhe bon 723,60 RAR. feine
Berufung puriidgenommen hatte, infoiveit der Berufung firr verluftig
erflart wmb bieje im fibrigen urfidgeiviefen. Die Revifion bed Be-
Hagten blieb erfolgios.

Griinbde:

Dad Berufungdaeridt hat punddit sutreffend ausdgefiibrt, daf
bie Rlage nidit auf § 12 Ab|. 3 Sap 2 bed Unfallfiitjorgegefepes fiir
Beamte vom 18. Smi 1901 (REBI. ©. 211) geftitpt wetben fmne,
ba der Berlepte . in feinem reich3gefeplich ber Unfallverficherung
untexliegenben Betriebe befddftigt gerefen fei.

&3 bat aber bie Klage nadh) § 139 DBG. fitv begrimbet eradhtet,
ba iemad) die bem &. nad) §§ 823flg. BEB. und §7 KFE. gegen den
Beflagten zuftehenden EScdabenderfapanipriihe im Umfange Dder
bem ©. gegen ben Rldger zujtehenden BVerjorgungdanipriihe auf
biefen {ibetgegangen jeien.

Gine Berjihrung ber Rlageanfpriiche hat dad Berufungdgericht
icht al8 gegebent angefefen. Dierzu hat e8 qudgefithet: Jtwar habe &.
im Suli/Yuguft 1935 mit der Notwenbigleit feiner Jurruhefepung
feft geredimet, fo daf Jpiteftend bamals bie Berjdhrung ber auf den
Rliger fibergegangenen Anjprithe begovmen Haben twittde und, ba
die Rlage exft Enbe Oftober 1938 erfoben fei, biefe Anjpriiche jorwohl
nady § 14 $F®. wie nad) § 8562 BEB. verjdhrt getvefen wdren. Aber
a3 von ©. gegert . ermitfie landgeridtlide Fefiftellimgsurtell bom
2. Sebruar 1935, bad vor ber Burrubefefung be3 &. ergangen fei,
Babe bent Anfpruch bes Kldgers umfaft unbd jtehe baber der Verjdhrung
entgegen,
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Die Revifion madit unddyft geltend, ©. Habe, {otweit er vom
$liger RubegeBalt begieke, ltherhaupt feinen Scdaben gehabt; baher
habe aud) fein Griafaniprudy auf dben Kldger {ibergehen ¥onmen.

Piefe Riige ift nidyt begriinbet. Mlerbing3 hat der erfenmende
©enat frither (vgl. RGJ. Bb. 130 ©. 258 [261]) angenommen, baf,
wenn aud einem Unfall Rubegehalt3anipriide entftinden, ber
DBerlepte infoweit Teinen Schaden erlittent Habe und ihm baher Fein
©djadensetfapanfprud) gegen ben Sdhibiger erwade. Diefe Unjidit
ift jedbody (vgl. RERKomm. 3. BEB. [9. Aufl. 1939] vor § 249{lg.
@. 504 foivie ben Befdiuf bes erfermenden Senatd bom 6. Mai 1939
V1 75/39 in RGF. Bb. 160 &. 253) nicht mehr vereinbar mit § 139
DBG., ver ausbdriidlid) beftimmt, baf ber gefeplide Shabenderfap-
anfprud) de3 berforgungdbereditigten Berlepten im Umfange ber Ber»
jorgungdanfpriihe auf den Dienftherrn fibergehe, mithin vorausjest,
baf dem Berlefiten, wenn er infolge ded Unfalld ur Rube gefent
witd, infolge bes Wegfall3 jeined Gehaltd ein Sdjaben entftanbden
und ein Eriahanfpruch ertvadifen ift, aud) fotveit ihm Rubegehalis-
anfpriide suftefen (bgl. die obigen Anfithrungen und bdie Begrindung
su § 139 2BE@.).

Die Revifion bemdngelt ferner bie Yusflihrungen des Berufungs-
geridits gur Frage der Berjihrung. Gie ift ber Deinung, dad von €.,
einem Ridstbereditiglen, erwirtte Feftitellungdurteil vom 2. Februar
1935 permige die ettwa auf dben Rldger fibergegangene Forberung
iyt bor ber Berjibrung ju jdiligen, vielmehr Hatte der Kldger felbit
bie Anjyriide verfolgen miifjen.

Yudy mit diejer Miige fann die Revifion Yeinen Erfolg Haben.
Das Berufungdgericht hat gutreffend angenommen, daf das bon &.
gegen 3, ertvirtte lanbgeridytlide Feftftellungdurteil pom 2. Februar
1935 ben jept dbem Ridger zuftehenden Anjpruch umfaft und dbaber
ber Verjihrumg enigegenfteht. ©. war, ald er biefed Urteil erwickte,
nidyt, twie die Revifiont meint, ein  Nidtberedhtigter”. Bielmehr war
er tedtlich befugt, aud) infoweit auf Feftftellung der Erfappflidt
mwegen be3 thm Hinftig ettva nody entjtehenden Sdjadens zu Hagen,
al8 3 fid) um den ifm durd) vorzeitige Jurrubefepung unb den bamit
petbunbenen Berluft feines Dienfteinfommensd entftehenden Sdaben
hanbelte. Die den [bergang auf bad Reidh anorbnendbe Beftimmung
bed § 139 DBE. ftand damal’ der Klage ded S. nod) nidt im Wege,
weil bas Deutihe Beamiengefep erft am 1. Juli 1937 in Kraft ge:
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trefent iit, aljo gur Beit ber Klageerhebung des &. und der Crivirfung
Deg Urteil3 vom 2. Februar 1935 nody nidit gegolten fat. Der Nber-
gang fonnte nidyt vor dem 1. Syuli 1937 eintreten. Daf bon ba ab
§ 139 DBE. angurwendben twar, farn nidt beztweifelt twerben, ba
. erft mit jeiner Jurrubejebung am 6 Degember 1937, alio erit
nad) bem Jntraftiveten diefed Gefehes Anjprud) auf BVerforgungs-
bezlige ertvotben hat. ©omweit aber &. bereditigt getvefen tvar, ba3
Feftftellungsurteil vom 2. Februar 1935 ju ermwirlen, bat bie Klage-
erhebung gemdf § 209 BEB. bie Verjdhrung unierbroden. Yud
foweit ber Rldger — ndmlid) im Umfange be3 ettwa zu zahlenden
Rubegehalts — am 1. Juli 1937 an bie Stelle bes ©. trat, war daber
befjen Sdjabenderfapanfprud) nod) nidht verjdfrt, da er gemdp
§ 218 BEB. einer BVerjihrung erft in dreifig Jahren untetlag. Das
fom bem ®ldger zugute. Ta er bann Ende Oltober 1938 RKlage
gegen 8. erhoben hat, fann biefer mit ber Verjihrungseinredbe nidt
burchbringen.



