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3. Wic it bdie BVefugnid bder UmiBleiter ber RKajjeniirztlidhen
Bereiniqung  Dentidlandd  abjugrengen, mit , Magregelungen’
gegen Stajjeniirzte borjugchen? Weldie Unforderungen find an
bad vort den Wmitleitern babei cinjufaliende BVerfahren 3u fellen?
RBVO. §§ 368d, 368i. Berorbnung fiber Kranfenverfiherung vom
1. Mirz 1933 (REBL. I &. 97). BVerorbnung iiber die Kaffendrztliche
Bereinigung Deutjhlandé bom 2. Auguft 1933 (REBL. I &. 667).
Gaung der Raffendratlichen BVereinigung Deutjdhlands bom 31. LOt-
tober 1933 (Deutfdes Hrateblatt ©. 576) § 8. Berfiigung bed Reidys-
-fithrerd ber Raffenirstlidien Bereinigung Deutjdhlands vom 2. Novems-
bet 1933 (Deutithed Yrzteblatt ©. 578). BEB. § 839. WeimBerf.
Art. 131.

IIL. Fiviffenat. Urteile bom:
I

26. April 1940 1. ©. Kafjendrztliche BVereiniqung Deutidlands (Bell.)
w. T. (®L). I 131/39.

1. Ranbgeridt Bexlin,
I, Samumergeticht bafelbit.

Pet Kldger ift Mitglied ber Bellagten. Er war durd) Entjdheidung
bed Ymidleiterd ber Beziclsftelle B.-Q. vom 11. Mai 1936 firx ein
Sabr aud ber gefamten Iaffendratliden Tatiglett fomie der Tdtigleit
beim Wohlfafrtdamt audgejdioffen worden, weil er in einer Cingabe
bom 3. Upril 1936 an ben ReidBarbeitdminifter eine Unorbnung
be3 Metdyafithrers dber Beflagten, bap jeber Wnzt fidh cin beftimmted
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Bud) anjdajfen und dert Preid bafiir ausd den laufenben Tinnabiten
ber Raffenprarid absiehen lafjen muiifje, beanftanbet hatte. Uuf bie
Bejdoerde bed Rdgerd hatte bie Lanbesftelle R. burd) Enijcheibung
por 22, Juli 1936 ben Nusidiup auf 6 Monate abgeliirzt. Wegen
biefes Sachverhalid hatte der Rldger in einem borhergegangenen
Redtaftreit mit der Begriinbung, bad Borgehen ber Umileiter fei
ungefeflid) getvefen, von ber Bellagten GSdabenderfay - verlangt.
Serter Rechtsftreit ift Dahin audgegangen, baf bie Bellagte, jedod
erft burd) Urteil bed Oberlanbedgerichtd vom 17. Mérz 1939, gur
Bahlung bon 6285,40 RN, nebit Binfent verurteilt worden ift, naddem
burdy Utteil bedjelben Geriditd vom 1. Juli 1938 ifre Erjappilicyt
pem Grunbe nad) fitr gevedytfertigt exMldrt worben war.

@eit bem 1. Januar 1934 fiihren bie Ortd-, BVetriebss, Jnnungs-
und Erjapfrantentofjen 3 v. §., die Landiranfenfoffen 2b. H. ber
an bie Raffendrzte 31t gablenden BVerglitung an bie Haupigejdifts-
ftelle ber Bellagten filv eine ,Familienlaftenaudgleiddiaiie” ab.
Nad) ber Anorbrung des Reidyafihrers ber Betlagten dienen beren
Ginnafmen bazu, finberreife RKaffendrzte bei ber Verteilimg ber
Bergiitung befonderd u betlidfichtigen. Durdh fpdtere Anordnungen
ift ber ftreid berjenigen, Denen au2 der fafie Leiftungen gewdhret
tperben Foumen, etiweitert toorben. Unter bem 11. September 1936
tidtete Der Rldger an ben Reichaflibrer ber Beflagten ein Scyreiben,
in bem er porau(didte, daf er aud eimem Wufjap im ,Deuttjiden
Jrsteblatt” erjeben bHabe, aus ber Familienlajtenaudgleidysiafje
witrben jept aud) an RNidtlaffendrzte Jablungen geleiftet, und
barn fortfufr:

Gine folde WBerteilung der Gefamtvergiitung an Nidttajjendrste
ijt ofne allen Bweifel int jeber VWeztehung durdaud unzuldjjig.

Die Mittel ber Familienlaftenausdgleidataife jinb ein Jeil bed
nod) nidyt perrechreten Wrbeitdeinfommensd ber Kafjendrzte —
genannt @ejamivergiifung —, dad ber 8BD. ju freuen Harnbden
iibergebernt ift gur ordnungs., fapungsd- und vertragdgemdpen Ber-
teilung an bie faffendrste, und zwar audidlieflid an dieje. Jd
etjudje ergebenjt, baflit Sorge u tragen, dof die hiernad) unzus
lafjigermeife veraudgabten Betrige von den Vevantwortliden n
bie Wudgleidlafjen zurfidgezahit retben, felbftverftindlid) aud
beren eigenen Mitteln, und bitte, mir b3 BVeranlafte mits
uteilen. :
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Tegen diefed Schreibend Hat der WUmtsleiter ber Begirajtelle .
ber Bellagten den Rldger gemafregelf, inbem er ibn durd ,Eni.
fdeibung” bom 11. Degember 1936 fiiv ein Jahr bon ber ge-
jomten Yajjendraifiden Titigleit joivie ber drytlichen Tdtigleit beim
Wohlfahrtdamt aqudgefcloffen Bat. [n Der ber Eniideidung bei-
gegebenen qusfitheliden ,Begriinbung” ift ba3 Berhalten bes
Rligers old eine leidtfertige umb unbegriinbete, vor allem aber
in ber Form anmaferde unb perlepende Rrifit gewiithigt rworben.
€8 ift ferner audgefiihrt mworben, ber Rlfiger Wrme qud) bamit nidt
gehirt werben, daf er in ber Sadje Jelbit recht habe. Uud bem Sdyreis
ben begd Umisleiters ber L[ambedfielle H. an ben Umisleiter ber
Bezirisitelle bom 15. Oftober 1936 gebhe Hervor, baf bod Reidhs-
atbeitminifteriim, beffen Unffidyt die Beflagte unterftehe, bie aus.
bridlidie Genehmigung zur Jahlung bon RKinberbeibilfen an die
Miten verftorbener rzte erteilt habe. '

Der Rliiger legte gegen bdiefe Enijcheidbung dburd) ben Rechts-
anwalt B. Befdywerde ein. Diefe twurbe bon dem Umisleiter ber
SQanbesitelle K. burdh ,lirteil” vom 5. Februar 1937 urfidgemiefen.
1 bex aud) biefer Entfdheidung beigefiigten eingehenben Begritndung
ift bag Berhalten bed Kidgers al8 ,eine leidhifertige Handlungsteife”
bezeidhnet, bie einte fehwere Berfehlung im Sinne desd § 8 ber Sapung
ber Bellagten fei, {owie ald ,ein pflidhtoidbriged und jede Unters
pronung vermiffen laffenbes Verhalten”. Die Einlaffung bed Rligers,
er habe auf Gumd feiner emngehenben Grhunbigungen, 3. B. beim
Reidigarbeitsminifterium, bdie Yustunft beforumen, baf vie Verteilung
ber Gefamtvergiiting genehmiqungspflichtig, aber nidt genehmigt
fei, fet gteifel3frei wiberlegt. MNadh ber porliegenden Uudtunft besd
Stellvertreters be3 Reid)sfithrerd der Bellagten fei die Einholung
einer @enefmigung nidht in Belradgt gefommen. Auferbem Hhabe
ber vom SPldger feinetseit befragte Sadjbearbeiter bed Reidsarbeits-
minifterd befunbet, Daf er nie behauptet Habe, die bon ber Bellagten
erlaffenen Beftimmungen feten genehmigungspflichtia.

Onfolge biefer Entjcheibungen hat ber Rldger in ber Jeit bom
8. Februar 1937 bis zum 8. fFebruar 1938 teine laffendrztlide Tatigleit
und feine Tdtigleit beim Woblfahridamt ausdiiben fonmen.

@ madyt geltend, baf thm baburdy Einnghmen in Hohe von
10220,20 RIN. entgangen feten, und erjirebt die Verurteilung ber
Betlagten zur Beblung diefed Betrages mebft 4. H. Binfen feit

@i, tn Sivllf. 184, 2
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ber Rlageguftellung. Cr halt die Magnahmen bed Umisleiters in &.
umb bed Umtsleiterd ber Landesftelle fiir ungejeplich und fiihrt bafit
an: Die Stellen der BVetlagten feien nicht zum Einfdjreiten befugt
gervefen, ba e fich nidht um Borwiirfe gehanbdelt Habe, die bie drztliche
Befreuung ber Kajfentranfen betroffen hatten. Det Umisleiter in &.
habe entgegent ber bamald int @eltung befinblien Unordnung bes
Amtsleiters ber Lanbesjtelle R. ofne bie Mitglieber be3 banad)
gebilbeten Disziplinarausjduifed entfdicden. Der ftellvertretende
Reichsfithrer ber Bellagten, Dr. Br., ber ihm bei ber Verhonblung
bot bem Umtsleiter in &. ald Werlepter begeidhnet worden fei, Habe
am 29. Sanuar 1937 an ben Arnisleiter ber Lanbesftelle R. gefchrieben:
L3 mbdte Jnen feinen Brveifel darfiber laffen, baf i) auf Grund
ber unglaublichen Angriffe ded Dr. T. (bes fldgers) auf eine empfind-
lidie Gtrafe Wert Tegen mup.” Er habe daburch die Enticheibung in
unzuldffiger Weife beeinfluft. Die Mafregelungen berubten burd)
Berfdulben bexr Organe ber Bellagten auf einer unriditigen Grunb-
lage: Da3 Scjreiben bes Amizleiters ber Lanbesjtelle R. vom 15. -
tober 1936 fet unridhtig; dbie bavin bejtitigte Genehmigung fei midyt
etteilt worben. Gbenfowenig entfpredie aber bdie Unnahme ber
Bejdoerbeentideibung bom 11. Degember 1936, bie im Hegenjop
su Der Beurteilung bed Umisleiterd der Bepirtsftelle babin gebe,
baf eine Genehmigung gu ben beanjtombeten Leiftungen aud ber
Familienlaftenaudgleihdlafje nicht erforderlih getvefen fei, ber
Redytdlage. Sein Gnabengefud), in dem er um Wufhebung ober
Milberung ber iiber ihn berhingten Strafe gebeten Batte, fei von
Dr. ®r. abgelefnt worden, obioohl er der BVerlehte fei und die Eni-
fheibung itber Gnabengejudie bem Reidhdfihrer unmmittelbar bor-
behalten fei. m Befdhwerbeverfalren fei ihm fein ausreidendes
tedytliched @ehor gerdbrt worden, da ber Amtsleiter der Tanbesftelle
ofne miinbliche Berhanbdlung entfdhieberr, ihm aud) nicht mitgeteilt
Habe, auf teldye bon ber Entjcheidumg ber Bezirisfielle abweidenden
Griinbe er feine Weurteilung zu fiiben beabfiditige. Sein Aus{dhiug
pon ber Titigleit beim Wohlfahridamt fei unzuldffig gewefen, ba
bie Regelung ber Tdtigleit beim Wohlfakrtdamt nicht ju den Uui-
gaben ber Bellagten gehire. Der Umidleiter in &. Habe aud) den
Eriagiafien pon feinem Ausfchlup Mitteilung gemadyt, obrohl nad;
bem Jmbalt ber ergangenen Entideibungen ihm bie Tdtiglett bei
biejen Raffen nidyt entzogen tworben fei.
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Daz Lanbgericht wied die flage ab. De3 Berufungsgeridt
erfarmte nad) bem Rlageantrage. Die Revifion fiihrie jur Aufhebung
und Buriidverweifung.

®ritnbe:

Der Rldiger begehrt ben Criop bed Sdiabens, bet ihm durd) die
Durd)fithrung der Mafregelungen verurjad)t tworden iff, bie bie
Amtsleiter ber Bellagten gegen ihn verhingt Haben. Tie Gejichis-
puntte, von benen fir bie Pritfung bdiefe3 Verlongend in ver-
jobrendmiifiger und fadjliherechtlider Hinfidht audzugehen ift, find
pon Der reditlidhen Ratur der getroffenen Unotdnungen abhangig.
Die Redytsiteliing der Bellagten und ihr Verhélinid zu ben Kaffen-
drgten Bat ber @enat bereitd anldflidh ber Ent{deidbung eined
anbeten Red)tsfireited eingehend behanbelt (RGZ. Vo, 154 ©. 167).
Dort ift dDargelegt, daf bie Bellagte eine reditsfihige Korperjdaft
be3 Hifentlichen Rechtes ift, baf ihr Werhdlnis su ben Kaffendrzten
dffentlidhreditlier MNatur ift und baf fie indbefondere, jorveit fie
fich mit ber Bulafjung ber YUrzte sur Kaffenprazid und 3u den anberen
ifrer Regelung anberfrauten Jroeigen drstlider Thtigleit im Ralmen
fitrjorglicher Aufgaben der Bifentlidien fbrperidiaft befaht, difent-
tidge Wetpalt qusiibt. Daraus ergibt fid), baf bie reditlide Grumbdlage
ded erhobenen Unfprud)d nur in dben BVeftimmungen iiber Shabens«
etfafy aus Amispflidtvetlepung (§ 839 BEB. in BVerbinbung mit
Urt. 131 WeimBerf.) gefunden werben fann.

Bugleid) exhebt fid) bie teitere Frage, ob ber Verfolgung des
ethobettent Unipruchs der Rechtsweq offeniteht.

Giic bie Ridtung, bie biefe Priffung zu nehmen hat, ic
itbrigend aud) fitr die jodjlidreditichen Borausiepungen dbed Klage-
begefrend — §839 UL. 2 BEB. tm Gegenjap zu bl 1 —, ift
bie Entideidung twefentlid), ob e3 {ich bei Den Unothmumgen ber
Amisleiter um bie Ausithung ridyterlicher Litigleit ober um blofe
Vermwaltungdalte gehanbelt hat (RGZ. Bb.138 ©.57, Bb. 156
. 34 {44], ferner Urteil vom 8. November 1938 III 30/38 in DR.
Abt. A 1939 &.1084 Mr. 27). Jened twire der Fall, renn in den Un-
orhnungen urtetl3artige Entidheibungen ldgen, die bon gefeblich an-
geordrieten Dienftitrafgeriditen im Rafmen ihrer Juftinbigleit nady
ber freien Uberzeugung ber Ridjter auf Grund eined geregelten,
den Formen bed Dienftiteafverfabrens ober bed Strafprozeffed nady-

Qw
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gebilbeten Heditdganged erlaffen worden tiren. Withe 3 fich jo
perhalten, fo Yonnten die Spriihe bdiefer Geridhte midt im Wege
bed Redjtéiireits bor Den orbentlidien Gerichten befdmpit werben
(§§ 13, 17 GBV®.), und ber RKidger miifte dafer, um fiberhaupt
ben Redidweq juldifig su moden, Tatjodhen borbringen, die dad
Borliegen der befonberen BVormuBjepungen des § 839 ABj. 2 BES.
in f{dlilfjiger MWeife ergdben. _

Daf bie Unordrungen der Umisleiter in urteildmifiger Form
elaffen tootben finb, ergibt ifr uferes. Sie begeichnen fidy al3
JCntfdeibung” und fogar al3 Urteil” und enthalten neben einem
formelartigen entideibenben Feil eine dabon gefdjiebene, ben Sady-
berhalt und beflen MWindigung geberbe Begriindung. Die Anorb.
nungen twollten oud) bie Berfahrendabfdhnitte, auf die fie folgten,
#u eudbgiiltigem Abfhlup bringen. €3 ijt aber weiter 3u fragen, ob
e3 fich bei ber Grumblage, auf det die Entjdeibungen nad) ben bafir
maggeblidien Bor|driften zu ergehen hatten, um ein nad) ben Regeln
ber Jedytjpredumg geftalteted Berfafhren Banbelte. Das |dlieft
aud bie Priifung ein, 0b nad) diefen Borjdyriften die Entfdeibungen
auf ber freien cdditerlihen Uberzeugung der fie ausfprechenden
©tellen beruben muften. Deshalh bebarf ed ber Crdrterumng ber
Redhtdgrunblage, auf ber die Amtsleiter ju verfahren Hatter.

Nad) §368d AL 1 MBO. (in ber Foflung der BWerorbnung
fiber Yajfendratlidie Berforgung bom 14, Januar 1932{REVL. I €. 19))
ijt ber Arzt jeiner Kaffe gegeniiber einerjeitd berpflichtet, ben SFranfen
ausreidiend und gwedmipig su befanbeln, andererfeitd barf er babei
sur Grhaltung ber wirtidhaftlichen Grundlage ber Kafje baz Maf bed
Rotwendigen nidt dber{dreiten. Nad) AB{. 2 ber Veftimmung ikt -
e3 Fufgabe ber RKajfendrztlichen BVerveiniqung, die Erffillung ber
ben Raffendrzten obliegenben Berpflidhtungen zu fiberwaden. Nadh
§ 3681 RBO. follte der ReidBousjchuf flir Hrzte und Kranfentafjen
bie erforberfichen Ausfithrungsbeftimmmgen erlafjen, darunter auch
biejenigen itber bie Bilbung ber RKaffendrjtlihen Beremigumgen.
Durd) die Berotdbnung itber die Raffenirztlide Vereinigung Deutjd)-
fand3 bom 2. Auguft 1933 (RGBL. I €. 567) hat der Reidsarbeits-
mintifter, umd ztoar auf Grumd der BVerorbnung dbed Reidhdprifidenten
itber Rranfenberfiherung vom 1. PMiry 1933 (REBLI &. 97
Art. 2 § 2 an Stelle bes ReiddaudidGufes fitr Hrzte wnd franfen-
faffen, bie Grumbidge fiiv bie Neuorbnung der Yafjendratliden Rer-
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baltnifje aufgeftelit. Gr beftimmi bdavin bie Behagte zur Trdgerin
ber Begiehungen ber RKaffendrzte su ben Rranfenfafjen (§1 Ab. 1)
unb ermichtigt ihren Frithrer, etne bon dbem Minijter zu genehmigende
©apung filr fie ju exlaffen. Piefe follte u. a. aud) bie Befugnifje
ber Bereinigung gegeniiber bem Hrgten, die ifre BVerpflihhumgen
micht ober midyt in gehriger FWeife erflillen, und bie Redjidmittel
bed Betroffenen Arzted hiergegen regen (§ 8, e). Auf Grund beffen
ift bie Sabung ber Kajfendrztlihen BVereinigimg DeutjdHlonbs vom
31. Dftober 1933 (Deutiched Urjteblatt &. 576) eriaffen toorben,
bie umter dem 2. Jlovember 1933 bon bem ReidSarbeitdminijter
genefmigt tworben ift. Sie trifft in ihrem § 8 liber bie ,Befonberen
Befugniffe gegeniber Hrzten” Beftimmung. Dott ift vorgefdrieben:

(UBi.1). Die HUrgte find ber Kaffendrstlihen BWereiniqung
Deutidhlandd gegenitber zur Erfiilfung ihrer Aufgaben berpflidytet.

(UDj. 2). Erfirllt ein Azt die ihm obliegenben BVerpflidhtungen
nidit ober nidht in gehoriger Weife, jo Yann gegen ifm durd) Ber-
mwarnungen obet burd) Gelbjtrafe bis ju taujend Reichdmart ober
burd) geitmweiligen obet burdy bamernben Hudfdhluf von ber drzt-
liden Tdtigleit eingefdyritfen mwerben, fofern nidt Her dauernde
Ausjdlup bon beftimmien drztliden Tatigleiten burd) ein bejonbered
Berfahren geregelt ift... Der Ausdjdhlup von ber dratlichen Titig-
feit famn nad) Mafgabe der beftehenden Boridriften ober Ve«
einbatungen auf eingefne Gebiete, 3. B. auf bie RKafjenprayis,
Brjaplajjenprazid uftw. bejdrintt rwerben,

(20bj. 4). Die Mafregelung twith bom Amtsleiter ber Beyirls-
ftelle ausgefproden. ..

(AUby. 3). Die MafPregelimg ift dem Urst [Huiftlich undb mit
@riinben verfehen mitzuteilen. Gegen die Mafregelung fonn
der Yrgt binnen gwei Wodjen nady Erhalt diefer Mitteitung Be-
{chroerbe betm Umisleiter einlegen. Halt biefer bie Vejdhmwerbe
flir begrimbet, {o farm er bie Mafregelung aufheben, anbernfalls
ift bie Bejdywerde an ben Amtsleiter ber Qanbes~ oher Provinyfteile
abjugeben, ber embgilltig iiber {ie ent{djeibet.

(Ubi. 6). Die Umisleiter ¥onnen biefe Befugnid im Ein.
berftanbnid mit bem Reidh3filhrer auf anbete {ibertragen,

(2bi. 8). JIm itbrigen trifft der Reid)3fiibrer ndfjere Beftim-
mungen fiir da3 Berfohren. €r fann aud) bie getroffenen Eni-
{deibungen abinbernt oder auffeben.
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Die hiev in Wusfiht genommenen Veftimmungen bes Reid)z-
fithrer3 find in feiner Betfilgung vom 2. Nobember 1933 (Deutjches
Hrjteblatt ©.578) enthalten. Dort ift (unter diefer berdhrift)
algemein bet Fithrergedante fiir mafgeblidy extldrt und porgefdjrieben,
baf affe Handlungen und Erfldrungen ber Amtsleiter der Genehmigung
bes Meid3fithrers bebilrfen, foreit er nidjt den Berwalhmgsftellen
®elddfte gur felbftanbigen Crlebigung Gbertragen Hat. Diefe {ber-
fragung wird fiir eine Reibe von Yufgaben audgefprochen. Unter
biefen iiberiragenen Gefdydften f{ind audy ,bie Iafregelungen
gemdf §8 ber Sapung der FVD.” aufgefilhet. Dod) ird roeiter
beftimmi, bof bie ben Berwalhmgsftellen ftbertragenen Angelegen-
Beiten nad) Mapgabe der bon bem Reid)sfiifrer ober ber Ymtsleitern
der Qanbed~ ober Provimaftellen ergangenen ober noch ergehenden
notbnungen gu erledigen jind unbd baf bie Obertragung bex felb-
ftandigen Erlebigung nichi bebeute, daf hierfitr nidht nodh Anorbnumgen
gegeben erben ESmnien. Im befonbeven ijt ferner borgefchrieben:

Fitr die Mafregelungen auf Grund von § 8 ber Sabung der
KVD. ift in erfter Jnftang der Amisleiter ber Beziriaftelle und
in gtoeiter Injtang ber Umisleiter ver Banbed- ober Provingialjtelle
suftdndig. Aud) fiir biefed Verfahren mwetbe ich noch) Unorbnungen
treffen.
Sctieflid) geftatict eine eitere Beftimmung nod) ben Amisleitern,
sumal bie ibnen wegen ber MaRregelungen guftefenden Befugnifje
auf anbere Perfonen ober Ausidfifie zu iibertragen, bie dann namens
der Umidleiter hanbeln. Hufer bdiefen Beftimmungen find yur Aus-
fibung ded Difzivlinarrechtd auf Grund bes §8 ber Sapung nod)
mefrere nid)t veriffentlidte BVerfahrendvoridiriften ergangen. Solde
finben fich indbejonbere in bem Runbidreiben Mr.2 bed Reiche-
fithrers ber Beflagten vom 6. Auguft 1934. Gie lauten in Nr. 1
und 3: .
(1) Dag Difziplinarberfabren darf fid nur auf Verftdte und
Bergehen begiehen, bie jic) bei ber Auditbung ber ber RVD. unter-
{tehenben. Tdtigleit begichen (ridhtig wobl: ergeben Baben). Wer-
ftope gegen bie Gtanbedorbnung, ftandeduniiirdiged ober jtanbes-
wibriges Berhalten eined Wrzted fallen baber muxr injorveif unter
bie Girafgervalt der KBD., al3 badburd) die Vertrauensdiviirbigleit
bed Arstes ald RKaffenarst in Frage geftellt wirb. Vergehen gegen
§ 218 ©tEDB., insbefondere Lohnabireibungen, werben Hierher
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ehiren, nidit aber 3 B. uniollegialed Berhalten gegen anbere
tzte, bejonderd wenn fid) bie Vorfdlle nidht im Bereide ber
Tofjentiratlihen Tatiqleit abgejpielt Haben. Solde Dinge find
burd bie Stanbesgeridhtdbarteit ju verfolgen.

{3) Bei bem Berfafiren, bas bisher in ber Safung ber KBD.
nur grob unciffen ift, muf unter allen Umitinben darauf geadhtet
toerben, baf allgemeine Redyidgrunbdide nidyt verleht werben.
Daogu gebrt, baf dem Befduldigien die Borwilrfe mitgeteilt
toetben, Daf 1hm ein auBreihended redhifihed Gehir gerdfrt
toith und baf die Enifdheidbungen begriinbet werben. Die Ber-
tretung bed Nrated durd) einen Rechtdanmwalt foll nicht verhinbert
tuerden.

Y Nr. 4 ift angelindbigt, baf bemnidi eine Berfahrensotbmung
Beraudgegeben tvetde. Dad ift, wie die Revifion vorfragt, bisher
nigt gejdheben.

Wie aus bem pben mitgeteilten § 8 W[, 6 ber Sapung exfidhtlid)
ift, tonnen bie WUmidleiter ife Strafbefugniffe im Einverftinbdnia
mit dem ReichBfiifrer auf anbere fibertragen. ImBereidie ber Lanbes-
ftelfe SR, jind bagu folgenbe Worginge su erwdbhnen: Jn der An-
oronung bes Umisleiters ber Bermaltungsitelle R. pom 11. Nodem-
ber 1933 war bejtimmt tworben:

Die Amisleiter berufen su ifrer Weratung einen Beiral.
Nuferbem bilven fie Pritfungdoudjdiiffe firr ihren Bezir; des-
gleichen berufen fie einen Difgiplinarausidhuf sur Durdfiifrung
et in § 8 ber Safumgen ber RVD. porgefehenen Strafbefugnifie.

Dicje norbrung ift dburd) eine jolde bed Leiterd der Lanbesftelle R.
vom 4. Ottober 1938 toiberrufen und durdy bie Regefung erfept
toorben, dof e3 Sadhe ber Beziriaftellenteiter fei, 0b unb in welden
Fillen und in roeldem Umfange fie iYre Befugnifie nad) § 8 AL} 6
ber Gapung auf Eingelperjonen ober Wnusidhitffe {ibertragen wollen.
Durd) Anordnung bes Umialeiters ber Lanbdesftelle R. bom 14, Februar
1934 war ferner {iber bie Bilbung eined DVifstplinarausdidufies mit
Sprudiammern Beftimmung getroffen worden, die ald ,Berufungs-
inftan” fiber bie ,in erfter Ynjtany von der Bezirk3jtelle abgeurteilten”
Fille befinben follten. Diefe Unorbiung ift jebod) buxdy bdie rveitere
Anordnung bed Umidleiterd ber Lanbesftelle R. vom 25. November
1936, mithin {Gon, bevor bie Entideidungen in ber Sadye bed Kldgers
ergingen, aufgehoben roorden.
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Wle biefe allgemeinen und orilihen Regelungen gzeigen in
ihrem Bufammenbange, baf e3 {ih wm eine Redht3entwidlung
Banbelt, bie goar ber Erreidjung ber Berfahrensiweife und ber Sider-
Beiten riditerliher Sprudititigleit suftreben mag, biefe jebod) bisher
wicht erreicht Hat. Dad ergibt fidh msbejondere unter den folgenben
Gefigtspuntten. 1. €3 ijt nod) nidit su einer einheitlidhen unbd fejten
Regelung ftber bie Beftinmung ber Umisirdger gefommen, bie
bie Entideibungen zu trefien haben. RNad) ber Sabung find bied
bie Yimisleiter; bod) ¥onmen biefe ifre Befugniffe auf anbere {iber-
tragent. Sm Oriliden Bereide bed gegebenen Falled war var,
freilid) aud erft nad) Yufhebung ber Anorbmung bed Wmisleitera
vom 14. Februar 1934, bie alleinige Suftinbigleit bed Wmisleiters
ber RQanbesftelle jur Enifdheidung fiber bie BVejdmwerben tvieber-
hergeftellt worben, bagegen bejtand nod) bis in bad Jahr 1938 fiir
pas Berfahren vor ber Begitlsftelle bie Anorbrung bom 11. Novem-
ber 1933 {iber bie Mittvirung eined Difziplinarausjduifes fort. Cin
jolder ift bemm aud) im Falle bed Kldgers thtig gewefen, wozu bier
babinftehen famm, ob mit bejdliegenber ober, entfprechend bem
Githrergrundiap, mur mif beratenber &timme. 2. Dariiber hinaus
geben bie Beftimmumgen aud) nach ber Richtung ju Jroeifeln Anlaf,
~ ob fie fiir bie Cnijcheibung itber bie Mafregelungen bon Nrsten die

Sntfdliegungen der Ymisleiter allein auf beren freie Nberergung
ftellen und fie bon Unordnungen ihrer Dienjtoorgefepien flir bie
Beurteilung bed Gingelfalld unabbingig maden wollen. Die Rege-
Turigen, bie bie Berfligung ded Reidsfithrerd ber Bellagien bom
2. November 1933 enthilt, {predien efer bagegen, ba fie, jebenfall3
mit Deutlichieit, nidit ergeben, da infomeit dexr fonft angeordnete
Fithrergrunbfay mit unbefdrintter Weifungs« und Ubdnberungs-
befugnid nidyt gelten follte. 3. €3 feblt bidlang an einem im wejent-
lihen georbneten Berfofren al3 Grunblage ber Mafregelungen
fibethaupt. Die Hofen Ridhthinien, mit denen bie nod) dbagu mdht
verdffentlihten Berfahrendvorjdriften bed Runbdjchreibens bom
6. Yuguft 1934 e3 ,qrob umreifen”, gemiigen {hon mwegen ifrer
Unbeftimmifeit und Bujammenhanglofigleit ben an ein joldhed zu
jtellender Anforberungen nidht. Nad) allebem fann in ben Map-
nafmen, um bie e3 fid) hier Danbelt, bie Wudfibung einer ridhter-
lien Tdtigleit nidht gefunben metben. Sie find blofe BVer-
mwalhung3etie.
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Nud) Vertwaltungdatte find aber nach feftjtehenden Redtdgrund-
{ien be3 @enatd, mwegen beren RNadweifung auf dad eingangsd
angefiihete  Urteil (RGJ. Bb. 154 &. 167 [180/181]) veriviefen
merben fann, grunbidplich ber richterlihen Nedipriifung entzogen.
Died verfdliefit aber anberfeitd in ben Fdllen, in benen die Maf-
nafmen . fduldhajte Umtspilidiverlepungen von ,Beamten” bdar-
© ftellen, bem ®efdydbigtent nidyt bie Mbglichlett, nadhy § 839 BEB,
Sdabenserjapanipriiche geltenbjumadien und biefe, fofern ed fid,
mie im gegebenen Fall, um bie Ausitbung dffentlier Gewalt hanbelt,
gemdf Urt. 131 WeimBerf. gegen die Hffentliche Kirperidaft, hier
- gegen bie Bellagte, ju ridten.

PWie in jener Entjdeidung gleidhfalld ausdgefithrt ift, bebarf e3
baber im Eingelfalle der Priifung, ob €3 fidh) bei bem Begehren besd
Rldgers wirllih um bie Verfolgung eined bderartigen Scdabend-
exjabaniprudd hanbelt ober ob ber Kldaer nidht vielmehr unter bem
Borivande ber Geltendmadjung eines joldyen lediglic) bie Befeitigung
bes ihm micdht genefmen Verwalfungatd felbjt anmfiredbt wmd auf .
biefe Teife einen Erfolg zu erreicdhen verfudht, zu deffen Herbeifiifrung
ber Rechtdmeq nicht offenfteht. Wie bort gegeigt, wirtd dbad Renn-
geidien, mit Hilfe bejfen beibe eftaltungen zu {Geiden find, durdy
bie Pritfung getvormen, ob ein Sadyperhalt dbargelegt with, ber in
feinen tatjadilidhen Bufammenhingen, die Behauptungen ded Kdgers
al3 ridtia unferftellt, das Borliegen fdmtlicher Mettmale bes
§839 BEDB. ergibt. Tur unter diefer BVorausdfepung ift die BVer-
folgung be3 Anfprudy® vor ben orbentlidien Geridhien miglich.

Piernady form, entipredhend der Unnahme bed Berufungs-
gerichts, die Buldffigleit bed Redtdweged nicht verneint werden.
Denn per Rldger behauptet al dufere Mertmale bed § 839 BEB,,
baf bie Umisleiter wegen ber jadlidhen Begrenpung ifrer Juftdndig-
Yeit gum Ginjdjreiten gegen {hn {iberhaupt nidyt befugt gewefen jeien
untd deff fie in mefrjader DHinfidit gegen iwefentlidhe, bon ifm im
einzelnen bezeihnete Verfahrendgrunbidfe verftofen hitten. Seine
Unflihrungen ergeben aud) in genfigenber Weife ben inneren Lat-
bejtand Der Beftimmung, da er unter Anfithrung befimmier Tate
jadien, #u benen inBbejonbere bie angebliche Willjdhrigleit gegenitber
Wilnjchenn beg ftellvertretenden ReichBfiihrerd gehirt, BVeridulben
ber Amizleiter barleat. €2 bebarf baher ber Nadhpritfung des jadlich«
teditlichen Trgebniffes, su bem ba3 Berufungsgericht gelangt ift. Diefes -
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berubt auf ber fejtitellung, bof bie Umisleiter der Beklagten tedhts-
toibrig und jdyuldhaft ifre Befugnis sur Mafregelung bes Kligers
angenommen Hitten; fie feien zu diefem Einjdhreiten gegen ifhn nidht
wjuftindig” getwefen. Die iibrigen pom RKldger gegen bad BVorgehen
ber Umtaleiter erhobenen Vormwiirfe hat bad Berufungsgeridht teild
filt unbegtlinbet erfldrt, teild babingejtellt.

Die Meinung, daf bie Umidleiter mit ben Mahregelungen bed
Rldgers nidyt innethalb der Grengen ihrer Befugnifje geblieben feien,
ift bamit beguindet, baf ein Berlto, wie er bem RKldger zur Qoft
gelegt wotben jei, nicht zu ben Bilichiverlehungen gehore, beren
Whndung burd) § 8 der Sahung ben Amisleitern fibextragen wotben
fei, Qm BWergleidy su ber Ubervadung der Standedpflichten der
Hrzte dutch bie bon ber Meidhdirzteotdming geregelten Berufsgeridyte
fei ber Uufgabentreid der Betlagten viel enger; die Urste feien der
Bellagten gegenfiber zuc Eefitllung ihrer Aufgaben eben nur al3
Raffendrzte verpflichiet; fie feien babher nadh Mafgabe bed § 8 ber
Sabung in ber dott borgefehenen Weife nur dann zu mafregeln,
toerm fie bie ihnen in biefer Hinficht obliegenden Verpflidhiungen
nidit ridytig erfiiliten. @3 Hanbele fih dbabet nur um ein Orbmumgs-
- ftrafoerfairen mit bem Hiele, die BVerforgung ber RKafjentranten
fidgerzuftellen. Die Beftimmungen liegen alfo feinen Broeifel bariiber
31, bap unter bie bem Hrzt obliegenden Verpflidhtungen, ju beren
Giderung die Mafregelungen dienten, nur foldge fielen, bie bem
ezt fiir bie Uuslibung feiner Faffendrytlichen Tdtigleit und zur
Befolgung der Ridtlinien, die die Bellagte ihm fiir biefe gebe, auf-
erlegt torben jeien. DaB aud) der ReichBarbeitdminijter biefer
Unficht fei, exgebe jid) aud ben BVerfahrensvorfdhriften vom 6. uguft
1934 und ben batin angefithrten Beifpielen.

Die Gefichtapunite, von denen dad Berufungdgeridt Hiernad)
bei ber Auslequng ber Veftimumungen audgegangen ijt, vermdgen
jeboch bie Folgemmg nicht su tragen, baf bie Umidleiter nicht
befugt feien, wit Mafregelungen gegen einen Rafjenarzt vor-
sugeben, twenn er ,bie Gefeplichieit bed Borgehens einer vorgefesten
Gtelle in Rebewenbungen angiweifelt, bie Jie ald Beleidigung emp-
finbet”. Thur jdeinbar ergibt jid) eine berartige Folgerung aus der
Erwdgung, dbafs § 8 ber Safung, wenn er unter Budftabe e bon den
Berpflichtungen der Hrzte fpricht, ohne biefe felbft niiher zu beftimmen,
babei bie urfprimglide gejepliche Wrundlage der Regelung, nimlid
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ben § 368d RBO. im Nuge Habe, welde Voridyrift allerdings nur
pon ben beiben Werpflichtungen bed Arsted gur richtigen und gur
wirHdaftlichen Behanbdlung der Rranfen fpridt. In den unmittel-
baren Geltungabereid) diefer beiben Gebote fdllt die Dier in Rebe
fehende Berfehlung freilich nicht. Dad filr entfcheidend zu halten,
miltbe jebod) mit den Ybfichten nicht. im Eintlange ftehen, die ber
®efebgeber mit ber Erridiung der RKaflendrztlicdhen Bereinigung
vetfolgt Hat, und mit der Geftalfung unbereinbar fein, die thr sum
Rmede ber Grreidung ber ifr gefepten Aufgabe durd) ben weiteren
Yusbau ber gefeflichen Grunblage rechtmdpig suteil gerorben ift.
Die Raffendrzte ftehen su der Betlagten nidyt lebiglic in Begiehungen
fdulbredstlicher Art, fonbern bie Bellagte Bat rperfdaftlides
Refer; bie Nrate find ifre Mitglieder. Dagu fommi, daf bie Regel,
bie bie Petitiqung ber Beflagten nad) jeder Ridytung beherridht,
ber Fithrergrundfap ift. WS forperidafidmitglieber haben bie
Raffendrste aud) unmittelbare Pflichten biefer Rforperfdhaft, Der
Betlagten, gegeniiber, jugleid) aber aud), pumal bei einer auf bem
Fihrergrundial aufgebauten Kbrperidajt, rwie €2 biefe ift, Berpflich-
tungen gegeniiber dem Reichafiihrer ber Raffendratlichen LBereinigung
b dert Perjonen, benen er Teile jeiner TithrungSgetvalt dibertragen
fat (Wmtsleiter). Dieje Verpflichtungen fallen, wenm aud) bei rodrt-
lidher Ausleqing nicht unter AL]. 1 bes § 8 ber Saung, fo bod) bet
firmgeméfer Deutung unter Ab{. 2 bicfer Veftimmung. Eine jelbft
perftandlide BWerpflichtung diefer At ift die, dem Reidsfiihrer und
¢benfo feinen Wertretern bie fdhulbige Achtung su begeigen.

{3 exgibt fidh allerding, worauf bad Berufungsdgeridit sutreffend
Biniveift, aus bem Wortlout und bem ©inn ber Beflimmungen,
bafy biefe feinedtvegs auf die Hanbhabung einer allgemeinen Dients
sucht {iber bie ber Bellagten angefdyoifenen Hrezte audgehen. Diefe
ift viefmehr Sadye der in ber Reid3drzteordnung vom 13. Degember
1935 (ROBL.I &. 1433) georbneten Stanbesdgeridtdbarfeit. Die
Masregelungen®, die die Amtsleiter der Bellagten verhingen, jotlen
mir jolde Berhaltungsmweifen der RKaffendrzte treffen, bie ifren
befonperen Werpflichtungen gegeniiber ber Raffendrztlihen Bex-
einigung guwidetlaufen. £b und unter weldjen Borausfepungen
pad aud) bet Verfehlungen von Raffendrzten angenommen werben
mithte, bie nicht die Behandlung Kaffentranter betreffen und fich
aud) nidht gegen bie Pilicht gum angemefjenen Berhalten gegeniiber
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ber Beflagten jelbit ridhten, ift im Rahmen be3 gegenmirfigen Falles
mdit u untecfuden. Denn bier handelt e3 fidh) getabe um einen
PBeritof ber pulept genanmten Urt. Gegen bie BVerpflidiung, ben
Wmtstrigern ber Veflagten bie {dulbige Adhtung ju bezeigen, joll
fid) der Sldger bergangen Haben. Diefer Borwurf war Gegenftand
bes nad) § 8 ber Sapung gegen ifn eingeleiteten Verfahrensd. Died
betraf alfo nid)t, wie bad3 Berufungdgericht meint, unfolleginles
Berhalten gegen einen anberen Wrzt, fonbern befafte fid) mit einer
bem Sdger s Lajt gelegten nflehraumg gegen bie Fihrung ber
RKoffendrztlichen Bereinigung. Daritber zu befinben, mwaren bie
Organe ber Beflagten uftinbig.

ibrigen3 fegt bie bollftdndige Erfiilfung eined bem § 839 BHB.
genfigenden Gadyperfalts fiber bie flarftellung bed Sadjverhaltd einer
Amtdpflichiverlepung hinausd nod) den Nadiveid voraus, bap bie be-
teiligten ,Beamten” jdulbhaft gehanbelt haben. Davon bollends fann
jchont beBhalb nidyt bie Rebe fein, weil e3, wie bargelegt, ben Beftim-
mungen entjprad, renn bie Umidleiter i) angefidhts eined Angriffs
auj eine von der Leitung der BeHlagien getroffene Unorbrung, den
{ie al8 unbegriindet und alg ungehdrig empfanden, jum mapregeinden
Gindjreiten gegen ben Rldger fitr befugt Hielten.

Die Klage ift hiernad) infoweit unbeguiinbet, ald fie barauf
geftitgt toirh, baf bie UmiBleiter gu Unredyt ihre Befugnis zum Ein-
jdreiten gegen den fidger angenommen phdtten. Daber mup aud)
auf bie fibrigen Vortwiirfe, die ber Rldger gegen 11;1: Borgehen erI)ebt
etngegangen toerben.

&t madyt geltend, ber Umisleiter ber Bezirkajtelle &, habe bie
Miitglieber bed nad) ber Anorbrurng besd Amtsleiters ber Lanbesjtelle R.
pom 11, November 1933 gebilbeten Difsiplinavausidujied zwar zu
ber Berhanblung mit bem Ridger jugezogen, fie aber an ber Ent-
{Geibung gegen ihn midt mitwirlen laffen. Dad Berufungdgericdt
unterftellt, baf bad ber Borjdhrift zutviber gewejen fei, halt Den
Berftof aber fiir unerheblid), ba bie Yambesitelle R., fitr bie nach ben
oben iviebergegebenen Beftimmungen bdie Ditwirfung anbderer
Perfonen damald grweifellos nid)t mebhr vorgejdrieben war, duid
1I;ren YmiBleiter orbmmgdmibig enﬁcbleben Habe. &5 gehe mdjt o,
baf ein Verfahrendmange!, ber bezeitd im hoheren Redtdzuge geItenb
gemacgt unb abgetan worben fei, fpdter in einem gang anberen Ve«
fafiren bazu bemubt wetbe, die Rechtdwirtjamleit dber im zweiten
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Redhtsjuge beftitigten Enijcheidbung anguztweifeln. Diefe Beurteilung
ift rechilich nicht su Beanftanben.

G3 entpridht freilich ben @rundfdhen ordbnungdmdpiger Ber-
waltung und titd {ibrigend audy in Nr. 3 der BVerfahrendvoridyriften
bomt 6. Auguft 1934 Hervorgehoben, baf bem Befdhulbigten, gegen
ben o fdhtvertviegende Makregein in Untwenbung gebradyt tverben
{ollen, wie e3 Bier gefdhehen ift, bie gegen ihn erhobenen Bortviirfe
mitgeteilt werben unb baf ihm Gelegenheit gegeben toird, fid) bagegen
3u berteibigen. Das3 Haben jeboch bie Amisleiter in beiben Abjdnitten
bed Berfahrens getan. Bor ber Entfdeibung dburd) bie Beirtaftelle
ift ber SKldger aud) miindlic) gehort rworben. Damit ift ben Unforbe-
rungen ®eniige gefdjehen, die nach allgemeinen vertaltungsredyt-
liden Grundfigen an eine otbnungdmdpige Tatbeflandsermittiung
geftellt toerden miiffen. Einer MWiederholung der milndlidgen Ber-
hanbdblung im Be[dhmerbeverfahren beburfte e3 nidt. Wemn nad)
ber Anfithrung bes Kldgers ber Umisleiter ber Lanbesdftelle ihm nidyt
mitgeteilt hatte, daf er in Teilen ber Beurteifung vbon ber Begriin-
bung der Entjdieibung ber Bezitkaftelle abweidien wolle, und wenn
der Amtsleiter alfp unterlafien hat, ben Kldger jut einer Stellung-
nahme gegenitber jenen abweidienden Wuffaffungen zu veranlafjen,
fo fann barin ein Berjtoh gegen bie Regeln, bie ein orbnungdmdgiges
Rerwaltungsverfabren beherridhen miljlen, nidyt gefunben mwerben;
bie Auffajfung bes Rldgers {iberfpannt injotveit dbie an ein {oldesd u
ftellenben Ynforberungen.

Gin ferneved Borbringen ded RUdgersd geht bahin, daf der ftell-
bertretenbe Reichafiihrer ber Beflagten, Dr. Gr., ber ihm bet ber
Berhandlung vor bem Amisleiter in S, a3 Berlepter begeicdhnet
toorben fei, am 29. Sanuar 1937 an ben Amisleiter ber Lanbesitelle .
gefchrieben Habe: ) modhte Jmen feinen Brveifel dariiber laffen,
baf i auf Grund der ungloubliden Ungrifie bes Dr. F. auf eine
empfinblide Gtrafe ert legen muf.” Der Kdger meint, daf bamit
pont Dr. @r. in unzuldijiger Weife in bad BVerfahren eingegriffen

-toorben fei. @r leitet baraus ferner gegen bie Amisleiter ben Bor-
wurf ber, baf fie aus Willfahrigleit gegenitber bem Meichafiifhrer
unridhtig entjdyieben hitten. a3 Berufungdgeridht hat fich mit ber
Frage, 0b e3 {tatihaft war, baf ber ftellbertretendbe ReidhSfithrer ber
Bellogten in diefer Weife Stellung nahm, nidt ausdeinanbergefeht;
e3 {pricht nur bon bem Verdadyt, baf bie Amisleiter in bem Wunfde,
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dem ©tellvertreter bed Reidyafilhrerd bie Genugtuung su verjdaffen,
auf die er nach feiner Exlldrung Wert legte, von vornberein geneigt
waren, thre Buftinbigleit anunelimen. Solde Cinflufnalme wére
mit ben Anforberungen, die an ein nad) ben Grunbfifen der Redyt-
{predhung geordmeted Verfahren zu jtellen wdren, freilid) unvereinbor.
SWiirbe fernter in einem joldhen bie getroffene Entfdheidbung bavauf
berufen, daf der Ridyter nicht feiner freien {lberseugung, jondern
einer derartigen Univeifung gefolgt ift, jo twittbe barin audy eine
Berlepung ber Umidpflicht der yur Ausiibing ded Ridyteramt’d berufe-
nen Perjorten gefunben werden miiffern. WUber, mwie gezeigt, hanbelt
e3 fid) hier nicht um ein Berfahren, dad bon ben BVorjdyriften auf bie
Beobadtung ber Grundfige ber Redytfpredhung eingeridytet worben
war, jonbern um ein Berwaltungdverfahren. Nady ben Grundfipen
be2 Berwaltungsdredtd aber it jumal eine blofe Stellungnahme
be3 LBorgefesten, mwie fie hier pon bem Stellvertreter bed Reidys-
fithrers ber Bellagten audging, nicht unzuldifig. Diefe Beurteilung
toith nidgt dbaburd) in Frage geftellt, bak der Rlager ven Dr. Gr.
al2 pen Berleften begeidmet. Witrben freilich bei ber Angelegenheit
anbere al8 bienjtlidye Belange de3 Dr. @r. in Frage geftanben Haben,
{o miire e3 allecbings jeine Bilicht gervefen, jich jeber Betdtigung bei
ihrer bienftlien Erlebigung st enthalten. Wber barum Hanbdelt e3
fid) nidht, Denn der Angriff, ben ber Rldger gegen ihn unternommen
Datte, wenn ein foldyer in feinem Sdyretben vom 11. September 1936
3ut finben toar, betraf auddlietich Mafnahmen, bie jener in dienjt-
lider Gigenjhaft angeorbnet fatte. Gine anbere al3 bie rein dienft-
lidje Beteiligung ded Dr. Gr. an ber Ungelegenheit fam daher nidt
in Betradht. Cin Grund fiir ihn, jih bon einer BVetdtigung in ber
Sadje ferngubalten, beftand alfo nicht.

Mus benfelben @riinben fann aqud) barin, baf da8 Gunabens
gefud), in dem ber Rldger um Aufhebung ober Milberung ber Map-
regelung gebeten Batte, bon Dr. ®&t. beatbeitet worben ift, bie Ber-
lepung einer Amispflidt nidyt gefunben twerben. Da, mwie die Be-
ftimmungen wimittelbat evgeben, bie Befugnis des Stellvertreters, fiir
ben Reicdh3flibrer yu handeln, jedenfalld nad) aufen hin, nidt befdyranit
ift, fo farm ber Rldger aud) bavaus feine Beanftandung Herleiten,
Daf nicht ber Feidisffihrer jelbft bas Gmabengefud) bearbeitef fat.

Bujommenfafiend ergibt fih hiernad), daf die Unflhrungen
bed fligers, otveit fie fid) auf bie Gupere Geftaliung ded von ben
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YUmtsleitern beobacjieten Berfahrend beziehen, bie Darlequng ber
Rerlepung von AUmispflihten nidht evgeben. -

Der RKldger will Amispflichiverlefungen idlieflid) nod in
Fehlguiffen erblidt mifjen, bie bie jadlichredhtlihe Grunblage ber
eriojjenen Entideivungen betreffen. Der Tatbeftand be3 angefodyte-
nen Urteild fithet Unfithrungen ded Rlagers auf, bie ergeben follen,
baf Stellen per Betlagten jdulbhaft BVerftibe begangen hitten, bie
su grober unb flic ben Yuigang der Sadje entjdheivenden Unridtig-
feiten Binfichtlid ber Redyimdpigleit derjenigen UAnorbmung ber
Bellagten gefiibrt hitten, die ber Kldger mit Jeinem zur Grundlage
ber Mafregefungen gemadten Sdreiben pom 11. Geptember 1936
beanftanbet hatte. Der Bortrag bed Ridgers, wie ihn bie Magefdyrift
au diefem Pundt enthilt, sielt offenbar darauf ab, baf dburd) unridhtige
Nustinfte von Stellen ber Belagten dem Amisleiter ber Vejicks-
ftelle bie Meinung beigebrad)t tworben fet, eine Genehmigung des
Reidysarbeitdminifters su ben vom RKldger beanftanbeten Jabhiungen
an Witwen von Tditlaffendrzten Jei erteilt, bem Umidleiter ber
Qanbesitelle K. Jingegen, jie fei nady ber Lage ber Beftimmungen
nidyt erforderlich.

Pag Berufungsdgeridyt hat angenommen, daf biefed Borbringen
nidht zur Begriinbung bed pom Kldger erhobenen Unfprud)3 bienen
e, Die ordentlidien Herichte Jeien nicdht befugt, nadhzupritfen, ob
Lexwaltungdentidheidungen {hrem Jnhalte nad) ridytig jeien; darum
Yrte bad Meridyt fid) 3. B. nidht mit ber Frage bejdydftigen, ob der
Amisleiter ber Bezictsitelle &. bei feiner Entjdyeibung infofern von
einer unridtigen Boraudjefung audgegangen fei, al3 et angenommen
Habe, ber Reidhsarbeit3minifter Habe die Criveiterung besd Rreifes
ber Perjonen, die aud ber Familienlaftenausdgleidhaiafje zu unter-
ftitgen {ind, genehmigt. Diefe Gefidyt8punite tragen die Beurteilung,
3u ber bad Berufungdgeridht infoweit gelangt ift. €3 trifjt zu, und
ber ©enat hat died in ftindiger Redyifpredung vielfad) bdargelegt
(RE3. Bd. 135 . 110 {117] mit Nadyweifungen), bap die Geridyte
grunbjdghidy zu einer infaltlidhen Nadpritfung ber bon den Ber-
raltungdbefirben im Rahmen ihrer Buftindigleit exloffenen Eni-
{dheibungen nidjt in der age find. Diefe Befdrantung findet freilid,
tie ebenfalld durd bie gebachte Redhtjprechung feftfteht, ihre Srenge,
fofern bad Borgehen ded ,Beamien” offenbare Willtiir ift ober fid
jedenfall3 fo weit von ben an oromungdmdpige Husltbung der BVer-
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waltung gu ftellenben Unforbetungen entfernt, bafi 3 af3 jolde
nicyt mehr angejeben werden fann. Diefen Bortourf will ber ldger
aber sunddyit ben Umtsleitern ber Bezirisjtelle und ber Landesftelle
offenbar widyt madjen. €r will nidht in Frage ftellen, baf jie wegen
ber Beredtigung der Jahlungen an bdie Wittven ber {lbergeugung
tvaten unb, ohne vdllig fehlfam su Hanbdeln, fein formien, bie fie in
ben Begritnbungen ihrer Enijdeidungen bargelegt haben. Jnjomweit
Tann fid ber BLoriourf ded Kdgerd jomit allein gegen die Ridptig-
feit bes fadliden Mmhaltd ber Enifdyeibungen wenden und baber
nidyt gur Begriinbung einer Klage aus Umipflichtoerfepung bienen.
©pofern biefer Ungriff be3 Rldagerd aber bad BVerhalten der Stellen
befrifjt, bie bie angebliden Auskinfte erteilt haben, fehlt e an einer
sureidienben Davlegung ded volljtindigen Tatbefianbed einer Amts-
pflidstverlefung, toie fie gur Croffrung be3 Redytdivegs erforberlidy
ift, {iberhaupt. Bu ibr wiirde die Darlegung gebiren, baf die Amis-
trdger, bie die Audkinfte erfeilten, jdifechterdings nicht ber on ihnen
Tunbgegebenen Meimung fein formten. Dafiic ergibt ber Borirag
bes RKldgerd nidyts.

®a nady allebem bie Begriinbung, die dad Werufungdgericht
feiner Entjheibung gegeben Bat, bdiefe midit su fragen bermagq, o
ift bad angefodytene Urteil qufjubieben. Die Sadje it an dad Be-
tufungdgeridit suriiduveriveifen, ba de3 Berufungsgeridt nummekhr
nod badjenige Borbringen bed Kldgers zu pritfen fat, bad 3 in bem
angefodytenen Urtell dahingeftellt hat unb bon feinem Standpuntt
aué bahinftehen Taffen fonnte. €2 Hanbelt fid) um bie Anfilhrungen
be3 Rldger3, fein Aud{dlup von ber Ttigleit beim Wohlfahridamt
fei ungefeglich und bie Unterbinbung feiner Tdtigleit bei ben Eriap-
Iaffent fei duvdh ben Jnhalt ber gegen ihn ergangenen Enticheibungen
nidit geredytfertipt gewefen.



