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9. 1. fann auf had Redt, die Fejtjtelimg ber hHlutmdgigen
Abjtammung 3t betreiben, wirljam burd) Vergleiy berzidjtet
werben? _
2, Muj; baB BVerufungsurteil anf die Rebijion ftet® aufgehoben
foecben, wenn ber GtantZanwvalt am Verfahren nid)t beteiligt

fworben ift?
BEB. § 779. B‘BD. §5 607, 640.

IV. Biviljenat. k. v. 5. Juni 1940 i. ©. B. (Betl) w. . (RL).
IV 721/39.

I fanbgeridy} Feimor.
L Dbetlanbedgeridt Jena.

Die Kldgerin ift am 18, September 1908 unehelidy geboren und
hat mit ber flage bie Feftjtellung beantragt, bafy ber Bekagte blut-
migiq ihr Vater fei. Dem Unirage Hat bad Lanbgeridhgt entiprodien,
unb ba3 Berufungdgeridyt hat die Berufung bed Beflagten zuriid-
getwiefen. Die Revifion de3 Bellagten Ratte feinen Erfolg.

®riinbe:

Doz Berufungadgeridht hat bie Fuldffigeit ber Klage auf Fejt-
ftelung ber blutmédRigen Ybftammumg in Dbereinftimmumg mit
ber Enifdeibirtg bed erlennenben Senats vom 15, Jum 1939 (RG3.
%b. 160 &. 203) behanbelt und das rechtlide Intereffe der Kldgerin
ant ber beamtragten Feftiteliung aud) nody aud ben bejonberen Um-
ftinben de2 {alled entnommen. Auf Grund ber eingehenden Betveisd-
aufnafme, insbefonbere ber erbbiologijdien Gutadjten, fieht e3 ben
Beweid al geflihrt an, baf ber Veflagte dte Kldgerin erzengt Hat.
Der Bellagte hatte cingewendet, baf der Feftjtellungdanfprud)
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turch Jeitablauf vermickt, audy dburd) einen in Sepiember 1910
awijden ihm unbd ber Mutter ber Klagerin unter Buftimmung bes
Bormund{daftageriditd gejdlofferen Bergleih audgejchioflen fei.
Damald habe er, phne bie Vateridaft zuzugeben, eine Ubfindbungs-
fumme zur Abgeltung aller Anjpriide begahit, und 3 {ei ber Ginn
~ bed Bergleih getvefen, baf jebe weitere Nachforjdhung nad feiner
Baterjdaft, beshaldb aud) ein bdie Ubflamnung betreffenbed Feit-
jtellungsbegebren fix bie Juiunft unterbleiben mitjje.

Dad Berufungsgericht Hat ben Eintvand dber Verwirfung ab-
gelefnt, weil bie Reditjpredhung einen Fefttellungdanipruch biefer
Att exrft in den lepten Safren zogernd gugelaffen, bie Kldgerin aber
biefen Anjprud) jon 1938 giitlidh durdjsufepen berjudit Habe, Bei
ber Behanblung bed Bergleichd [t bad Berufungdgericht unent-
ichieben, ob Der Anfprudh auf Feftitellung der blutmdfigen Vater-
fdhaft, alfo ber Ubftamrunung, fiberbaupt Gegenjtand eined Ber-
3iht3 fein fonne. €3 verneint aud anberen Grimben einen Ler-
3iht. Gelbft werm man Davon audgehe, bap in bem Bergleidhe,
beflen Urhunbe nidht mefr vorhamben fei, vereinbart tworben fei,
burdy ifn jeien alfe Unfpriiche ber Kldgerin erledigt, bie Sadje folle
niemald tvieber aufgerollt mwerdben, fo Hitten bod) bie Beteiligten
im Jabre 1910 bie Bebeutung der bluimdfigen Abjtammung bder
fligerin fiberhaupt nidyt in den Kreid ihrer Betradyhungen gegogen,
jombern fid) nur fiber bie vermdgenSredhilichen Begtehungen unter-
einanber unbd allenfalld barfiber eimigen twollen, dbap bie Kldgerin
ben Nomen bed Hmftigen Ehemanned ifrer PMutter erhalten {olle.
Da3 ergebe fid) aud) aud ben Jeugenausfagen.

Die jodliden Husfilhrungen bes Berufungdgerid)ts laffen Teinen
Redjtzirvtim erfermen. Die Revifion greift fie aud) nur infotveit
an, afg fie ben Vergleid) betreffen. Diergu fudyt fie turd) Anfihrung
von Tatfadien barzutun, baf ber Vergleid) bamals in bet audgefprode-
nen Ubjidit gefchlofien twordben fei, Binjidtlid) ber Whjtammung ber
Rligerin efnen Stridy umter alle Erdrderungen zu ziehen. Darauf
fommt e3 aber nidt an, weil ber Uniprudy auf Feftjtellung ber blut-
mifigen Ubjtammung der Werfiigung der Parieien entzogen ift,
aljo fiberhaupt nidht Gegenftand eined BVerzicht3 jein Yanm. Sn der
jhon angefithrien Gntiheibung bed erfenmenden Senatd ift auf den
grunblegenben LWanbel hingewiefen, ber in ber Anjdauung bed
deutidhen Bolfes iiber bas TWefen der Abftammung wnter bem Einfluf
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be3 Mationaljozialidmud eingetreten ift. Die Crlerminid brefer
Bebeutung Hat dazu gedrdngt, bie Streitigleiten fiber bie Wbflammung
benjenigen {iber ben Beftand eines Eltern- und RKinbesverhiltmifies
in ber Widptigleit gleichzufepen und veshalb RKlagen mwie bie bor-
fiegenbe in das Sonberberfafren ber §§ 640flg. PO, su verweifen,
bamit ben Weg zu exdifnen, daf jie burd) eine Entideidung beenbet
mwerben, welde die toeitgehende Wirtung bed §643 [JPO. bat.
Die Rhnlichleit bes Unfprudid auf Feftitellung ber Abfammung mit
ben familientedytlichen Streitigleiten, fiiv weldje bie §§ 6407lg. PO,
gelten, gwingt, ohne baf e3 weiterer Vegriinbung bdafitr bebitrfte,
audy zu bem Sdluffe, baf der Feftitellungsaniprudy ebenjormeniq
twie der Bejtand eined Eltern- und Lindedverhilinifies der Gejtaltung
burch RedtBgefdift ber Beteiligten suganglid) fein fann. Wie {iber
bad eine Medhtdverhiltnid fein Verziht vereinbart terden Yarm,
fo ift er aud) bei bem anberen unjuldfiig. Dabei fommt e3 nicht
barauf an, wie die Anjdauung zur Jeit de3 BVergleidBidhluijes,
aljo Bier 1910, getvefen ift. ©elbft twenn dbamald ber Verzidht auf
ben jept ethobenen Feftjtellungsanfprudy gerwollt unb ulifiig getvefen
fein {ollte, farm bie rechtBgefhaftliche Aufgabe be3 Anfprudd gegen-
wirtig nidi beadytlich fein. Ste twiirbe ber jepigen Unjdanung jo
unpereinbar erfeinen midit mur mit ben Belangen ber Kldgerin,
fonbern aud) mit ben Belangen ber BVollsgemeinjhaft, auf denen
recht eigentlid) die neu erfarmte Bebeutung der Ubftammung berubt,
baf Der Bersidit heute al3 Werftol gegen bie guten Sitten beurteilt
werben mitgte, aljo nidhyt beachtet werben bitrjte.

Dasd Berufungdverfafiren leidet an bem Mangel, baf bie nad)
§ 640 in Berbindbung mit § 607 ZPLO. erforberlidhe Beteiligung bes
Staatdanwaltd im Berfahren unterblieben ift. Diefer BVerfahrens-
mangel ift on Ymid wegen su beadyten, nitigt aber nidht ur Anf-
bebung beZ Berufungsdurteild, ba bie Mittirkung ber Behirde
offenfidhtlich oud) u leinem anbderen Craebnis hdtte fithren fonmen.
Hitr bie Witkung der Redyt8raft bes Urteils (§ 643 ZRLO.) hat der
Mange! Teine Bebeutung. Daber ift bie Revifion urfidaumeifen.



