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27. 1. St bic Bollftredungshehiorde, die cinen bon ifr im Ber-
walhimgssivangdberfohren gepfindeten GejdifiBantcil an eincr
Gefellidjaft mit bejdrinlter Hoftung durd) freibindige BVer:
dugerung berwerten will, berpflidhtet, bor Grlafy ber dabingehenben
NAnotbmmg den Piandjduldner su horen?

2, Jit die Bolljtredungdhehirde durd) borgehende Piandung?-
pianbdredte an ber Verivertung eined bon ihr gepfindeten GmbH.-
Unteild gehindert?

3. Bedbarf ber anf freihindige Veriuferung eined gebfiindeten
GmbH.-Antelld geriditete Vertrag et geriditlichen oder notarijen
Beurtunbdung?
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4. Sann e ordentlidien Nedytdivege nadigepriift wecben,
0b eine im Jwangsvelliivedungdberfaliren geteoffene Maknakme
betr Bollftredung2hehorde gegen die guten Sitten verjidft?
Breug. BVerorbnung, betreffend baz Weriwaltungdszwangdverfahren
twegen Beitreibung von Gelbbefrdgen, vom 15, November 1899
(8C. ©. 545) — BIV. — §49. GmbH®. § 15 ALJ. 3. GVE. § 13.

IL. Bibilfenat. Utt.v.22. Suni 1840, ©. §. 1. a. (RL) tv. B. (Bek).
II 141/39.

I. Qanbgeriht Bexlin.
II. Rammergeridit bafelbit.

Die Meiddpofbireltion in B., in Dberen HedjtZabteilung ber
Beflagte ald Poftrat titig war, hatte gegen bie Indbujtrie- und Bau-
finang-Gefelfichaft m. b. §. in B. {in folgendbem fury ,Baufinanz”
genannt) eine Forderung aud riidftindigen Fernfpredjgebiihren, bdie
fich mit ben aufgelaufenen Binfen und Koftent jdhlieRlic) auf 803,59 RIN.
~ belief. Die Sdulbnerin, von ber feine Zahlung zu erlangen tar,
twar am 24. Satuer 1936 auf Grund bes Gefeped fiber bie Auf-
[5fung und L8{dung von Gejellihaften und Genoffenidaften vom
9. Ditober 1934 (REBIL. I ©. 914) twegen Bermdgenslofigleit im
Danbeldregifter geldjdit worben. Jhre Gefddaftdanteile gehbtien
per @ejellidiaft fiir Bodentwerte m. b. . (in folgendbem furs , Boben-
werte” genannt), deren Stammiapifal jid) im Befike der SKldger
befinbet, Der Baufinanz fovie ber Bobenmwerte gehitte je ein
Gefdydft3anteil pon 10000 M. und damit bas gefamie Stamme
fapital ber Qinben-Grunbftiidavermwertungsgefelfdaft m. b. §. (in
folgenbem furz ,Cinben” genannt), bie @igentitmerin eined Grunbd-
fHida in B. ijt. Nadbem auf Unirag der Reidydpojtvireltion im
©Geptember 1936 ber TWirtfdafisberater Dr. @. zum Abwidler det
Baufinany unter Bejdrdntung feiner BVertvetungdmadyt auf bie
Wabrnehmung aller Redhte der Gefelljdhaft beftellt tworden toar,
bie ibr ald Qnbaberin eined Gefdydftdanteils von 10000 RM. an
ber Linben juftehen, pfindete die MReidhdpoftdireftion im Wege bes
Bermaltungdzwangsverfahrend am 30. Oltober 1936 ben Gefdyfts-
anteil ihrer Sculdnerin an der Linben. Da thre Bemithungen, den
Ynteil su permwerten, ofne Eriolg blieben, ordnete fie, einem Wunjdpe
bes Beflagten nadhfommend, durch BVerfiigung vom 10. Degernber
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1937 an, baf ber Mejchdftdantell gegen Baflung bont 803,59 M.
biefem zu iibereignen fei. Die Bbereignung wurde am gleidhen Tage
burd) freihdnbigen Berlauf in einer jhriftlich niedergelegten BVer-
harblung giifden bem Bellagten und bem Leifer ber Bollftredungs-
abteilung ber Reidhdpoitbireftion vollzogen. Der Whwidler Dr. .
erflirte fich am 27. Degember 1937 hiermit einberftanden unb geigte
bem Regiftergericht am 30. Dezember 1937 an, baf er jein Umt al3
Yhividler nieberlege. Un feiner GStelle wurbe ber i)nttﬂager Fum
Ubwidler ber Baufinany beftellt.

Nacdbert die Kliger von dem Betlaufe bes @ie{d’;aftéantedé
an ben Bellagten erfahren hatten, befdloffent fie in einer notarijgen
Berhandlung bom 31, Degember 1937, bie Bobemwerte in eine
sifden ihnen zu erriditenbe Gefelljhaft biirgerlichen Rechts umzu-
waenbeln unb auf {ie bie BVermigensmwerte ber beiden anderen Gefell«
fchaften gu fibertragen. Per Untrag auf Eintragung ber Ummwandlung
ourde jebod Binfidtlid) der Linben vom Regiftergericht abgelehnt,
toeil e3 bei ber Befdluffafjung an einer Mitwirhung de3 Bellagten
gefeblt habe, ber Eigentitmer eined GefddfiZanteild ber Linben
gemorden fei. Um ben Bebenten ber Rldger gegen die Wirlfam!eit
per am 10. Degember 1937 borgenommenen Unteildiibertragung
st begegnen, lief fich der Bellagte in notarijdher Verhandlung vom
12, Jonuar 1938 den Gejddftaanteil von ber Reidspoft nodmald
fibereignen, tvobet diefe ben Unteil in Wieberholung der friiheren
Obereignunggertlirung an ben Bellogien abirat umb biefer bdie
Abtretung ennahm.

Die Rldger Halten die Nbereighung ded Gefdhdftdanteils firr
unmirfjam, tweil bie Bor{drift des § 844 UL]. 2 BPLO. nidyt eingebalten
wotben, bie Meidadpolt aud) nidht Erjtpfindende getvefen fei und
beghalb nod) §35 BJB. undb nad) § 1290 BEB. nidt Habe zur
Verwertung {dyreiten biitfen. Durd) die BVerhandbiung vom 10. Tex
gember 1937 habe ber Bellagte, fo madjen die Kldger weiter geltend,
nidit Qnbober bes Gefchiftdamteild mwetben Iovmen, ba bdie in
§ 15 GmbH®. vborgefdyriebene Form der geridhilichen ober notarifdhen
Beurfunbung widit gemahrt worben fei. Aber aud) die formgiiltige
Nacholung ber Nbertragung am 12. Januar 1938 fei unwirfem
getvefen, da bie Gefelljhaft imgwifdhen durd) ben Gefelljdafter-
bejdluf vom 31. Degember 1937 aufgeldft, bie ReidiBpoit audy durd)
bie am 10. Degember 1937 beivirfie Jahlung ded Bellagten mwegen
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ihrer Forderung befriebigt tworben und bamit ibres Pfenbredhis
perfufti gegangen fei. I[lberdied fei ber Erwerb bes Unteild durch
ben Bellagten jittenwibrig. Diefer habe mit ber Ungelegenbeit
bienfilid) u tun gehabt und ausd den amtlichen Untetlagen erfehen,
pag ber Gefddftdanteil einen toett hiheren Wert al3 ben bon ihm
bofiic gezablten Betrag befeffen habe. Der Bellagie Habe bezhalb
ben @ejddftaanteil midht exrvorben. Bum minbeften fei er berpflicdytet,
ihn auf bie am 31. Degember 1937 gegriindete Gefellfdhaft bitrger-
lichen Redhts suriidauiibertragen. Die Fliger haben tm erften Redjts-
juge beantragt, feftyuftellen, daf ber Bellagte nidyt Gefellichafter
ber Linben, aud nidht Mitgefellfchafter ber aud ben brei Lldgern
beftehenben @efelljchaft bitrgerlichen Rechts fei. Der Bellogte hat
um Klageabmeijung gebeten. €r Hilt die Einwendungen ber Kldger
gegen die Rechtdwitfamleit ber Unteilditbertragung filr unbegriinbet
und ijt ber Meinung, dof ihm ein BVerftog gegen die guten Sitten
nidt zur Lajt falle.

®eqen bad ifhre flage abmeifenbe Urteil ded Lanbgerichtd haben
bie ffdger Verufung eingelegt und beantragt, unter Ubdnderung
be3 ongefoditenen Ucteild in erfter Meihe: feftzujtellen, bdal ber
Bellagte nicht Gefelljdiafter der Linben jei ober gemwefen fei; Hilfs.
tweife : ben Betlagten su verurteilen, ben Gefddftdanteil an ber Linben
Bug um Bug gegen Bahlung von 803,58 RIN. nebjt 4 v. $. Binjen
feit bem 10. Dejember 1937 an bie Baufinang guriidzuiibertragen;
in lepter Peihe: den Bellagten zu verurteilen, den Anteil an bie
pon ben RKligern gemdf ber notarijdhen BVerhanblung bom 31, De-
sember 1937 gegriinbete ®efellfhaft bilrgerlidhen Rechtd uriid.
aulibertragen. Tad fammergeridht hat dem Antrage bes Vellagten
gemd§ die Berujung suriidgewiejen. Die Revifion ber Kldger fiihrte
gur Yuffebung und Juriidvermweijung, foweit ifre Hilidantrdge
abgetviefen torben find. Jm ilbrigen blieh fie ohne Grfolg.

u3 ben Griinben: .

1. Dag Berufungdgeridht Halt die BVorausfepungen fitr eine
Tefftellungstlage fitr gegebem, tweil bad redtliche Intereffe ber
fliger an ber begehrten Feftftellung fchon baraud berborgehe, baR
bas Megiftergericht ben Vellagten ald Mitgefelljhajier der Jinben
anjefie und dedhalb ifre Ummandlung in eine birgetlidredilide
@efellidaft ofne feine Mitwicfung ablefne. Dem ijt beigutveten,
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Dabdburd), daf der Bellagte die Mitgliedidaft an ber Lindben in Un-
fprudy nimmt, with bie Redytslage der RKidger infofern beriihrt, ald
fie gehinbert find, burd) Ausitbung ihrer gefellihafisredhtlichen Befug-
mijje einen redjtderheblichen Grfolg herbeizufitjrer, befjen Erreidung
ihntent fouit vielleicht miglidh wdre. Die verlangte Feftjtellung ift
geeignet, die baburd) begriinbete efdbrbung ifres Rehts zu be-
feitigen. Da Dbiefe bereitd befteht, ift aud) bem Griorbernis eines
alzbalbigen Feftitellungsinterefjes gentigt. Bei biejer Sachlage bebarf
e3 feined Eingehend auf bie weiteren Trivdgungen, aud benen bad
Berufungdgericht bie Juldffigleit der Feftitellungsfiage bejafht. Die
Revifion hat aud) Angtiffe in diefer RNidtung nmid)t erhoben.

2. ©oteit bie RAdger ben Criwerb desd Ge[dhaftdanteild an ber
Sinden durd) den Bellagten fitv untvizHam halten, weil dabei fdrm-
lihe Borjdriften verlebt toorden {eiem, bie in dbem BVollftredungs-
verfafren hitten eingehalten werben miliffen, bad bem Redhtzeriverh
sugrunbde liegt, ijt ihnen bad Berufungdgeridht nidht beigetreten. €3
ift ber Meinung, daf ber Bellagte burd bdie Verhanblung vom
10. Degember 1937 JInhaber bed Gefhiftsanteild gerworden fei. Den
fachligen und berfahrendredhtlichen Ungriffen, mit demen {idy bie
fRepijion Diergegen twembdef, fann — ivenigftend jum Feil — der
Grfolg nidit berjagt werben.

Daf die Reidyapoftbiveftion beredhtigt twar, wegen der Unfpriide
auf Bezahlung ritdfiindiger Femjpredigebiihren bod Bertwaltungs-
swangsverfabren gegen bie Baufinang zu betreiben, twith bon ben
fligern nidt in Bweifel gegogen. Die Befugnis der ReichBpoit-
birettion hierzu ergibt fich aud § 9 bes Gejepes fiber Fernntelbeanlagen
vom 14. Januer 1928 (RGBL. I &, 8), woned) fiir die Beitveibung
pon @ebithren ber Deutiden Reid8poft aud ber Benupung ifrer
Ferrmmeldeanlagen bie Borjdriften fiber bie Beitreibung bon Poit-
gebiifrent gelten. Nad) § 25 be3 Poltgefeped bom 28. Ofober 1871
(RGBI. S. 347) find die Poftanftalten berediigt, unbezahlt gebliebene
Poftgeblihren nady ben fitr bie Beitreibung bffentlidher Wbgaben
beftebenben Borfdriften eingiehen zu laffen. Do e3 an reichsredt-
lidgen Borjchriften, die eine Unwendbung auf Boft- und Fernjpred-
gebiifren zulaffen, fehlt, bleibt fiic beren zmwangdtweije Beitreibung
nur Raum, oreit ein jolched BVerfafren lanbedrediilich borgelehen
ift (bgl. §2 der Unmweifung {iber dba3 BVermaltungdzwangsperfafiren
per Deutihen Reichapoit in Preugen). Dag ift in Preufen ber Fall.
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il bad Beilreibungdrecht ber ReidBpolt gilt bort be Preugijde
Berorbrung, betreffend bad Vermaltungszoangdverfahren twegen
Beitreibung bon Gelbbetrigen, bom 15. November 1899 (HS. &. 545),
bie da3 Broangsvolljtredungsberfahiren wegen aller Ubgaben, Gefille
und jonftigen Gelbbetrige vegelt, bie nad) ben beftehendben Bor-
jdriften der Beitreibung im Bertvaltungdzmwangdverfafren unter-
liegen (§1 bal.). Die fldger ftellen audh nidyt in Ubrebe, daf die -
Reidapofthirettion durd) den Bejdhluf vom 30. Oftober 1936 ben
ihrer Sdulbnerin gehorigen Gefdaftdanteil an ber Jinben gemif
§ 49 BJB. ordnungdmifig gepfinbet hat. Jfre Einwendungen
Tidhten fid) lebiglih gegen die BVorgdnge bei ber Bertertung bes
Bfanbesd, auf Grundb beven ber Bellagte bad Eigentum an bem
Gejchdftsanteil in Anfprudy nimmd.

a) Die fldger halten bie am 10. i‘)egemﬁet 1937 bemrfte Ber-
duferung bed Gejdiftsanteild an ben Beflagten fiir unwiclam,
mwetl fie ofne vorheriges Gehdr ber Sculdnerin vorgenommen
toorden fei, dad nach § 33 LHB. unbd in finngemifer Antvendung
be3 § 844 Ubj. 2 BBO. Yabe ftattfinden miiflen. Dad Berufungs-
gericht lift bahingejtellt, ob ein foldje3 Erforbernid bejtehe, eradjtet
aber einen Berftof hiergegen Leinesfalls fiir geeignet, die Verduferung
ifrer Wirkjamleit yu bevauben, und Hilt einen Hierdburch begriindeten
etmaigen Mangel de3 Verfafrend itberdied fiir geheilt, tweil der
Abtidler Dr. ®. ben BVerfauf durd) feine naditrdgliche Er¥idrung
pom 27. Tezember 1937 genehmigt habe. Die Bebenden, tveldhe
bie Revifion biergegen erhebt, [deitern jdon baram, bof e3 an
einer gefeplihen Borjdhrift fehlt, nad) der die FeidhBpojtdirettion
ble ©dyulbnerin Bdtte horen miffen. §33 BJB., ber {ibrigens,
wie au feiner Cinorbnung in WUb{dhnitt II B ber Berordbnung Hervor-
geht, nur bei der Bmangdoollftredung in Iorperlide Sadhen An-
menbung findet, gebietet fiiv ben Fall einer Vertwertung ded Pianbesd
int anberer Weije al3 burdy Berfteigerung ein vorferiged Gehor bed
©djulbner3 ebenjoiveniy iwie bie bie Bmwangsbollftredung in Forde-
Tungen und anbere ﬁetmogenérecf)te betrefjenden Borjdhriften ver

§§ 36f1g. BZT.

Susbejonbere enthalt aud‘,) ber fiir bie JBmwangdvollfiredung
it den Gejddftdanteil einer Sefellihaft mit bejdriniter Haftung
in Betradyt Fommenbe § 49 VLY. feine bakin gehenben Beftimmung.
©oweit nad) Ab}. 5 baj. die BVevduBerung bed Rechtd ald zuldfjige
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form ber Bermertung von ber Vollftredungsbebiitbe angeorbnet
werben fann, fteht 8 in ihrem Grmefjen, ob fie died tun und inmwietveit
fie Jid; babei bes Einverftindnijjes be3 Schulbners verfidern il
Gine Werpflihtung Hierzu liegt ihr jdhon um bedmwillen nidht ob,
toeil e3, joweit e3 fidg um bie Beitreibung bon Gelbbetrdgen im
Betwaltungdzivangdverfafren hanbelt, in erfier Reihe bdie Belange
bed Oldubigerd find, auf bie fie bei ihrer Enijdliefung Ridficyt
su nehmen Dot (vgl. RGJ. Bb. 125 ©. 289). Do3 Unterbleiben
einer vorherigen Unborung ded Sculbrerd MWnnte babei nur infofern
bon Bebeutung fein, al3 e3 miglicherweife geeignet twdre, biejem
ben Betveid f[duidhaften Honbelnd ber Bollftredungsbebdrde zu
etleidytern, fall3 er @rund hitte, biefe twegen eined ungenfigenben,
ibm nadyteiligen Grgebniffes der Pfanbverwertung in Anfprud zu
nehmen. Dad Erfordernid eined borferigen Gehdrd ded Sduldbners
Tann qud) nicht ous § 844 BPO. Dergeleifet werben. Denn nad
§1 VRV, richtet fidh die Jrangdvollfiredung wegen dffentlich
redhtliGer Berpilidhtungen, die ber Beitreibung im BVerwaltungs-
soangsverfahren unterfiegen, ausidlieflih nody den Bor[driften
ber genamnten Berorbmung. §Fiiv eine Untvendbung ber flir bie
gerihtlidhe Joangdvollftredung geltenden Beftimmungen der Bivil-
prozeforbnung bleibt mur Raum, fotveit eine jolde in der Verordmung
ausbriidlid) borgejehen ift. Das ift bei ber Vorjdyrift bed § 844 Ub. 2
BRO. nicht ver Fall. Unter diefen Umitdnben fann unerdrtert
bleiben, ob ber Mangel porherigen Gehded ber Schulbnerin, fall
biefed erforberlih gemefen tvdve, fibethaupt geeignet fein formte,
bie MWirfamleit ber freihanbigen BVerduferung bed Sefdjdft3anteils
in Yrage 3u ftellen, ferner aud), ob ber Mangel dbaburd gebeilt wdre,
baf fid) ber Ubmwidler Dr. @. bereitd am 2. Februar 1937 mit einem
freifdnbigen Berlauf, wenm aud) an einen anberen Griverber, ein-
verftanben erfldrt und am 27, Dezember 1937 bie BerduGerung an
ben BeHagten ausbriidiich genebmigt Hatte.

b} Gomweit die Rldger den BVertouf ves Gefdjdftdanteild an ben
Bellagten mit der Behauptung beanjtanben, bie Reichdpoftdiveftion
fei nicht Grftpfinbenbe getvefen und habe Dedhalb nad) § 35 BLHB.
und bem entfprediend anmwendbaren § 1290 BEB. fein Redt ur
Berwertung bed Pfanded gehabt, hdlt dad Berufungdgeridit aud
biefes Borbringen fitr unbegrimbet. €3 ifi bder Meinung, ber
Errwerd Des Bellagten fei durd) bie bem Buguff ber Reiddpoit
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borangegangenen Piandurgen hed Gefdhdftanteils burd) bad Stewer-
ami ber Stabt B. und die Geridtdlaffe in B. nicht beeintridtiat
mworden. Diefe Auffaffung, welde bie Revifion ohne ndhere Be-
gritnbung lebiglich ur Nadypriifung ftellt, gibt su rechtlichen Bebenten
Teinen Unlaf. Der dem § 827 JPO. nad)gebilbete § 35 VJB. gilt,
toie aud) ber jdyon oben ertvdfhnte § 33 BLEB., nur fiir die Jmwangs-
bollfiredung in Irperlie Cadjen. Cr joll, wie jene BVorfdrift,
beim Borliegen mehrerer eitlih audeinanderfallender Pfdnbungen
ba3 toeitere Verfahren vereinfachen und Unzutriglidleiten berbiiten,
bie fidy ergeben ¥onmien, werm mefrere Volljtredungsdorgane in bie
Bage Yimen, bie WBerfteigerung borzunehmen. Fir die Jmwangs-
vollfiredung in {Fortberungen und anbere Vermbgensredite fehit
e3 an einer entfpredhenden Beftimmung, Sie tvdre aud), wie
ber pom Berufungsgeridit angefitfrten reiddgerichtlichen Ent-
jheibung REB. Bo. 97 &. 34 (40) Hervorgehoben with, mit bem
Bioede bed Bollftredungsverfalrend nicht vereinbar, da ed folden-
fall3 ber &duldner unter Umitinben in ber Hand hatte, im Ein-
bernemen mit einem ihm wobigefinnten Gldubiger, det fid) bereit
fanbe, ein bon ifm erlangted Pfdanbungspfandredit nidht tveiter
au perfolgen, anberen @fdubigern eine Befriedigung aud dem Pfand
unmfglid) ju maden. Te beshald bie Jivilprozepordmmng nad
§§ 835, 856, 857 bei mehrfadper Pfandbung einer Fotberung ober
eined Medhts eine {lbermeijung ur Gingiehung an jeben @ldubiger,
audy ben nadypfinbenden, zuldfit und ihm bie Geltendmadjung der
ihm pietaud erwadifenden Redjte unerachtet eined nad) §804
ULl. 3 BPL. durd eine frithere Pfdnbung begriindeten Lorzugs-
red)t3 eined anberen Gliubigerd geftattet, ftebt aud) nid)t3 im Wege,
bap in Fillen, in benen eine lbermeifung sur Eingiehung nidt in
Frage fommt obetr nidht gum Biele fiihrt, ju Gunijten bed nadypfdndens
den ®liubigerd gemif §§ 844, 857 [PD. eine anbete Urt ber
Berwertung angeordbuet with, § 1290 BEB. finbet infoweit feine
Univenbung (ogl. RG. a. 0. D.). - Die Reidhydpoftbireftion war hiernad)
burd) bad Bejtehen frember dlterer Pfanbdrechie nicht gehinbert, ben
gepfanbeten @ejdiftdantell durd) freihindige Berdufferung zu
veriverten, gleidybiel, ob ihr jene Rechte befannt waren ober nicht.
Die Wiramleit ber Verduferung wurbe durd) dbad BVorhandeniein
ilterer Rechte andverer Pfanbgldubiger nicht berithrt.

¢) Ob e3 fitr ben freihandigen Berlauf eined Gejdydftsanteil



170 27. Berwaltungspwangsverfafren. Pidndung eined GmbG.-Anteils.

einer Gefellfhaft mit befdyrdntter Haftung auf Grund einer ergange-
nen Ynorbnung der Bvangsuollftredungsbehirbe ber Einbaltung
ber im § 15 AB{. 3 GmbHG. vorgefdyriebenen Form der gerichtlihen
ober notarijchent Beurfunbdung bedarf, it beftritten. Das Berufungs-
getidht ift in [bereinftimmung mit bem Qanbgericht der Pleinung,
baf in joldem Falle der Formywang der genannten BVorjdrift
nicht Plog greife, weil e3 {icdh um einen HffentliGrechtlihen Borgang
hanbvele, bei bem ber Bwed ber BVorfdrift, ben redtdgedhiftlichen
Grwerb bon Gefddftdanteilen ju erjdiveren, fdon durd) bie Mit-
tirfung ber Bollfiredungdbehitbe gewabrt werbe. Der erfermenbe
Genat bermag fich diefer bon der Revifion ald red)tsirrig beldmpften
Yuffafjung nidyt anzufdliegen. ©3 ift zwar ridtig, bop § 15 UH[. 3
GmbH®. darauf abielt, ben Handel mit Bejdydftsanteilen einer Gefell-
fhaft mit bejdrantter Laftung ju eridhiveren. Dad im Wnteil verkie-
perte Dlitgliedfchaftsredyt {oll, tvenn aud) qrundjdslich vevdugerlich und
pererblich, nad) Miglicyleit nid)t Gegenftand bes freien, auf Gewinn
audgehenben Wmjapverlehrd mwerben, wie bied regelmdfiq bei ber
Attie der Fall ift. Daneben mag dad Erfordernis formlider Beurtun-
dung desd Abtretunasveritags aud) bavauf beruben, bah basd Mitglieds-
redyt it ber Regel etner befonberen Berbriefung in Geftalt eined
Anteiljdeines ermangelt und ed bedhalb wefentlid) der Beiveis-
erleichterung, jumal im Hinblid auf die in § 16 GmbHH. verlangte
Unmelpung bed Eriverb3 bei ber Gefelljdhaft, bient, wenn ber Redyts-
iibergang bem Frormzoang unteritellt wirh. Die aus biefen Gritnden
erftrebte formliche Gidetung bed Verduperungsae{difts betrifft aber
nidht nur den Berduperer. Sie gilt in gletcher Weife fiir ben Sriverber,
beflen Grlldrung ebenfalld ber Beurlunbung bedarf. Jubem bHas
Gefey einen in geridtlidher ober notarifer Form gejdiioflenen
Bertrag fordert, bringt es sum Ausbrud, daf e3 allein in ber beiber-
feitigen WBindung an die Formvorfdrifien eine Gewdhr fiir bie
Berhittung einer unerwiinfhten, bem Wefen bder Gefelljdaft mit
be{hrantter Daftung fremben Freizigigleit be3 Gejchdft3anteils
erblidt. €don danady befteht fein Unlak, bei einer im Bivangsvoll-
ftredungsverfabren vorzunebmenben freihéndigen Verdugerung bes
®ejdiftaanteild die Cinjaltung ber in §15 Wb 3 EmbHE. bor-
gefdiriebenten Fotm bereits um bedmwillen fitv entbelrlicdh su evadten,
weil, wie bad Werufungsgerid)t meint, die Pitwirtung der BVoll-
ftredungabehorbe gemiige, um bdie @efahr fpelulativen Handelnd
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andpuidliefen. Dad mag zufreffen, oweit bie an gefeplide Bor-
fdriften gebunbene und nad) pflidimdgigem Crmejjen Hanbdelnbe
Bollftredungsbehirde den freihdndigen Berfauf bed Gefdhdftzanteils
31t ben bon ift fefigejepten Bedingungen anorbnet. Von ifr fann
ermartet werben, bap fie fih Hietbei von jachlichen Crmigungen
Teiten ldft unb bie Bevduperung nidt unier bem Gefidtdpuntt
eined in ben Werhiltniffen ber Gefellihaft miglichermweife nicht be-
griindeten Gervinnjirebend beiveibt, mag fie aud), toie Bier, jugleid
@ldubigerin Der beigutreibendben Forderung fein, Die in der Mit-
wirfung der Bollftredungsbehdrbe liegenbe Gewdhr filr eine Yus-
fdaltung gewinmfiidtiger Beftrebungen auf feiten bed Berdupererd
* bietet aber teinen Sdhup gegen bad Wirfamwerben folder Ubfidhten,
‘foweit e3 fid) um bie Perjon bes Erierberd hanbelt. Wire diefer
imftanbe, einen Gejddftsanteil burd) eine an Yeinerlei Form gebunbene
Ertldrung ju ertverben, fo beftinbe audy bei Walhrung aller nadh ber
Gadjlage gebotenen Sorgfalt auf ber Gegenfeite bie Miglichleit,
‘baf gum minbeften er {id) hietbet bon Gefididpuntten fpefulafiver
Art leiten Idft, bie bod Gejep burd) da3 Crforbermid geridhtlidier
ober notarijher Beurtundbung bed BVertraged gerade tunlidft aug-
jcpliefen will, -

Der Umjtand, daf ed fid) um eine BVerduBerung ved Gejdyifis-
anteild zufolge smangdmweifer Anotdbnung der BLollftredungbehiirbe
hanbelt, ergibt aud) jonft feinen ®runb, der die Beadjtung der
gefegliden Formoorjdyrift entbefulih erfheinen laffen Iounte.
®ewify beruht ber freihandige BVerfauf auf einer Mafnahme bed
Bollfiredungdorgand, bdie in ber bdiefem vetliehenen odffentlidhen
Machtbefugnisd tourzelt und bedhalb nicht ned) Grundjipen bes
bitrgerlidien Recdht3 beurteilt werden fann. Die Hffentlidredptliche
PBetdtigung ber Bolljtredungsbehrbe enbet aud)y gemd§ ihrem
Broede, 3u einer Befriebigung bed Gldubigerd ju fithren, nidht jhon
mit ber Unorbnung bder freihdndigen Berduperung, fonbern erft
mit der Crreidhung jened Bieded, jofern feine Werfolgung nidyt
_enbgiiltig ergebnislos geblieben ift oder aud fonftigen Grinbden
entfdllt. Dad Pindert jebod) nidht, bof fidh eingelne Mofnahmen
per Wollftredungsbehsrde im Bereidhe de3 bitrgerlihen Redyid
abjpielen unb den hierfitr geftenben Grundidhen unterliegen. Dasd
ift ber Fall, wenn fich die RVollftredungsbehirde zur Berwirllichung
threr Biele redtdgeidaftlider Formen bebient, bie nicht bem Gebiet
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ifentlidrechtlicdher Betdtigung, fondern dem bilrgerliden Redht
angehiren. Um einen foldhen bitrgerlichrecitlichen Borgang Bartbelt
es fich, wenn fie die vorn ihr angeordnete BVermwertung eined gepfan-
befen Redhtd durch freiblnbdigen Vertauf mitteld eined gemihnlichen
Umjapgefdafts durdffihrl. Soweit fie fidh hiersu dber Hilfe eines
anberen bebient, ber nidyt Yraft einer ihm zuftehenben Amisbefugnis,
jonbernt auf Grund eines ihm bon ber Bolljiredungbelirde erteilten
Nufteags titlg tird, vollzieht jidy bie VerduBerung nadh biirgerlichem
Redyt, Der Criverber erlangt bad Eigentumt an dem Gegenftanbde
ber Berduferung auf Grund eined mit bem Beauftragten gejdlofienen
Bertrages, fitr beffen Buftandefommen und Wirkjamieit bie Grund-
fige bed biirgetlichen Rechtd gelten und deffen Jnbalt nidht durd)
bic von ber Bollfredungsbehirbe erlofjene Unotbnung, fonbern
burdh die mit ihrem Beauftragten getroffernen Ybmadjungen beftimmt
wird (ogl. Sonad-Pohle ZPO. 16. Aufl. Bem. 112 su §825
und TT1, 2 3u § 844). Hieraus ergibt {idh, baf aud) bei einer pon
ber Bollftredungdbehitbe angeorbreten freihinbigen Berduperung
eined gepfindeten ®ejdjéftdanteild von ber Einbaltung ber in § 15
%], 3 GmbH®. vorgefdyriebenen Form der gerichtlichen ober nota-
rifchen Beurhundung nidit abgefehen werben fann. Bwar it hierbei
toeder ber Gefellfchafter Berduferer, nod) hanbelt bie Bollfiredungs-
behdrbe ober iht Beauftragter in feinem Namen. Der Redytaiibergang
hat aber einen GEintritt bed Grmwerberd in bie Rechibftellung bes
fritheren Gefelljafters und bamit die Perbeifiibrung eined Rechis-
suftanbes gur Folge, wie ev aud) im Fall eined unmittelbaren Eriverbs
pon biefem nicit anbers fein tonnte. €8 treffen alfo aud) auf einen
joldhen Berduferungdporgang bie Gefidyidpuntte zu, qué denen bad
@ejey bie Ginbaltung einer beftimmien Form gebietet: bie Cr-
{dmwerung bed tedjtdge[ddftlidhen Ermerbd eined Gefdydftdanteils,
burd) ben ber DVeriiuBerer alz Gefelljdafter ausjdjeidet und ber
Grerber mit allen Rechten und RPilidjten an feine Stelle tritt.
Gotveit die gefeplidhe Formoorjdrift auferbem beziedt, den Nady-
feid bed Mecytditbergangs su erleicdhtern, Yommt qud) biefem Um-
ftanbe bei einer freihéndigen Verduferung im Fwangdvolifiredungs-
perfabten Bebeutung su. Der Griverber liefe obhne dbem Befip
einer gerichtlidhen oder notarifhen Wbtretungdurfunbe Gefalr, die
fiir feine Redisftellung gegeniiber ber Gefellidhaft wefentliche An-
meldung bed Recjtaiibergangd nidht in der nad) § 16 A}, 1 GmbH®.
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erforberlidhen betveifenben Form etbringen zu Ibnnen; bie blofe
Hnordnung ber BVollftredungsbehirbe Inmte den fehlenben Nadveis
ihrer Wollziehung nidt erfepen.

Der Unficht bed Berufungsgeridhts, ber Bellogte fet bereits
purdy die Werhandblung vom 10. Degember 1937 Cigentitmer ped
@efddftdanteils getorhen, fann hiernod) nicht gefolgt werben. Die
Berhandlung twar mangeld ber erforderlichen Form nidt geeignet,
bad gepfinbete Redht auf den BVellagten fibergehen zu laffen. G3
bebarf beshalb aud) feines teiteren Eingehensd auf bie Musfithrungen -
bed Berufungsdgerichtd barfiber, ob [id) bie Reichspoft bei ber Ber-
banblung vom 10, Dezember 1937 durd) Dr. B. witHam bertreten
Iaffen fonnte und ob deffen Ermadtigung in der Verhanblungs-
nieberfdirift ausreihend zum Yuddrud gebradt ift. Sotveit died
bas Berufungdgeridht bejaht, fommit e8 auf bie Bebenfen, welde
bie Mebifion Hiergegen erbebt, nidt an,

d) Da8 Berufunggericht 1kt babingeftellt, ob ber Beflagte
auf Grund ber notariden Berhandlung vom 12, Ganuar 1938
Onhaber bed Gefdidftzanteils geworden ift. €3 braudite BHierzu
feine ©tellung su nehmen, da e3 |dHon in ber BVerhanblung vom
10. Degember 1937 eine wirfjame Rechiditbertragung erblidt. Nach
bem vorher Audgefiibrien erfebt fich aber bie Frage, ob bie Bexhanb-
fung bom 12. Januar 1938 geeignet war, bem Betlagten bad Redht
ant bem @efddftdanteil zu verfdaffen. Die RKidger beftreiten bies
mit ber Behauptung, der Anteil fei mit ber am 31. Degember 1937
befdilofjenen Umivandlung der drei Gefellfdiaften in cine Gefellfhaft
biirgerlichen Meditd und ber [bertragung ihrer BVermibgensierte
auf beren Gefellfdjafter untergeqangen und habe nid)t mefr Gegen-
ftand eined Werduperung3geidhiftd fein fonnen. €3 fann babin-
geftellt bleiben, intietveit ber Bejdhluf vom 31. Dezember 1937
ibethaupt mit den Borfdriften bed Gefepes itber die Ummanbdlung
vont Rapitalgefellidaften vom 5. Juli 1934 (REBIL. I &. 569) und
bent bazu ergangenen Durdhfiifrungdverordnungen, indbejonbere der
Berorbnung vom 14. Degember 1934 (RGVL I €. 1262), im Cin-
Hange ftand und ob er eine rechtliche Grunbdlage fiiv bie erftrebte
Umgeftaltung der @efellfhaften bilben fonnte. Bebenfen Iimnien
fid in biefer Dinfidht mogliGertveije befonberd baraud ergeben,
baf nad) ber notarifhen BVerhandlung vom 31. Degember 1337 bie
Baufinang und bie Linben nidgt felbft in eine biirgerlichredhiliche

3
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Oefelljchaft umgemanbdelt iwerben jollten, vielmehr lebiglich bie
Ubertragung fred Vermbgens auf eine bereitd anderweit errichtete
Gefellidaft bitvgerlichen Redyts, ndmlid) bie aus der Uimmwanbdlung
oer Bobenwerte entftandene, bejdiloffen mwurbe. Gotveit €3 fid)
um bdie Berfuferung ded gepfandeten” Gejdhiftsanteils Hanbelt,
vermodyte Ddiefe Der Be[dhlug bom 31. Degember 1937 jebenfalls
nidyt yu vereiteln. Da e3 Jinfidhtlidy ber Linben zu einer Gintragung
ber Ummanblung in bad Hanbdeldregifier nidht gefommen, bdiefe
bielmehr auBmweislidh ber DPanbdeldregifteralten vom Regiftergericht
abgelehnt wotben ift, ift biefe Gefellihaft nadh §§ 4, 14 Umiwandl®,
ourch) den Umtvandlungsbefdluf in ihrem rvedhilichen Beftand unbd
ijrer Bermigenslage nicht betroffen worben. Wber audy Hinjidhthich
ver Planbjdulbnerin, ber Baufinany, war der Umiwvanblungsbefdiuf
wirfungslo. Diefe war auf Grund bes Gefehes iiber die Hufldjung
und Lodung von Gejellidaften und Genoffenjdaften vom 9. OF-
tober 1934 (RGBLI &. 914) am 24. Januar 1936 wegen BVer-
migenslofigleit gelbjdit worben unb befand {idh), nadybem fid) nady
ver 2ofdung bad Vorhanbenfein von Vermdgen in Geftalt bes
®eddftsanteild an der Linben herausdgeftellt hatte, nach § 2 AbY. 3 baj.
in Abtwidung. Danod) fonnic eine Ummwanblung, falld fit fie unter
biefen Mmijtinben ifiberhaupt nod) Raum blied, nad) §§7, 8 ber
Purdfiihrungdberorbmung zum Ummanblungsgefes vom 14. Degem-
ber 1934 nur mit ber in § 7 Ub. 3 bafelbjt erforberten Genehmiaung
bed Minifterd bejdhloffen twerden, HKeiner der in §7 AL 1 und 2
genannten Fdlle lag vor, in benen eine Hmtvandblung ohne eine
folche Genehmigung ftattfinden durfte. Daf aber diefe Genchmigung
nachgefudyt ober erteilf orhen wire, geht weder aud ber notarijden
Beurfundung bom 31. Degember 1937 herbor, nod witd es bon den
Rlagern behauptet. Hatte {dhon Hiernad) der Mmiwanblungabefchluf
vom 31. Degember 1937 Yeinetlei Wirkung, bie dad Redt ber Reids-
poffbiceltion aur BVermertung bed gepfinbeten Wefdiftsanteild
beeinfridtigen fonnte, jo fommi hingu, dag aud) eine ivirkame
Umipandlung niemald zu einer Werkitrgung ber @liubigerredyte
ber Reid)3poft batte flifren Bnnen. Dad Bermdgen ber Baufinany
hitte ih, toie aud §§ 6, 7, 9 Umwandl®. in Verbinbung mit § 1 AL{. 2,
§ 2 ber Berorbnung vom 14. Degember 1934 Yervborgeht, aud bei
betpirtter Umivandlung ber ®efellihaft mit bejdriniter Haftung
in eine jolche bitrgerlichen Redjt2 weiterhin sum Bivede der Befriebi-
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gung ur Berfilgung gejtanden, Die ihr aud ber Pftindbung ertvad)-
fenen Medite méren nidyt untergegangen.

Die Ridger fonnen der WitHamleit ber am 12. Fanuar 1938
borgenommenen [lbereignung aud) nidht mit bem Borbringen
begeanen, bie Reidspoft fei in diefem Reitpuntte wegen ihrer
forberung butdy bdie Zablung bed Beflagten bom 10. DVe-
gember 1937 bereit3 befriebigt getvefen und ifr Pfanbredht aus
biefem @runde gemdp § 1252 BGB. erlojden. Ubgefehen babom,
bap biefe Bor|drift nidht ofne meitered aud) auf bad Fmwangs-
volljtredungaverfahren angewenbet werden lamm, miifte ber Ein-
wand fhon baran |deitern, baf tweber ber Wellagte mit jeiner
Bablung bie Gebiifrenfdiuld ber Baufinany hat tilgen, nod) bie
Reidhapoft feine Leiftung als Erfilllung diefer Sduld BLat an-
nehmen toollen.

Da bie formliden Crforbernifie bes § 15 AL 3 GmbHHE. bei
per Rerhandlung vom 12. Januar 1938 unjtreitig ecfiillt find, befteben
aud) injotoeit gegen bie Wirkamiett ber bamit bollzogenen Unteils-
fibereignung Ieine Bebenfen.

3. Den Cinwand ber Rliger, der Criverh bed Geldhiftdanteild
burdy ben Bellagten fei fittentwidrig getvefen und bedhalb nidhhig,
halt bad Berufungsgericht fiir unbegriinbet. &3 [4ft dalingeftellt,
ob die BVorfdyrift bed § 138 Abf. 1 BGB. auf bie in Betradt fommende
dffentlidredhtliche Berduferung Unttvendung finden Idnne, eradhtet
aber jebenfalls bie jodlidien Vorausfepungen hierflir nidht al3 gegeben.
€3 habe, {o erdgt 3, webder die Reidhdpoitvirettion nad) dbem vor-
Yergegangenen Berbalten ber Kldger und ber Frudhtlofigleit ifrer
Bemiihungen, den Gefdiftdanteil 3u einem ihre Forberung dbedenbden
Betrage zu berduBern, Bebenfen gegen bie Ungemeffenbeit und
Buldffigeit thred BVorgebens zu tragen braudjen, bad lediglid) ben
Belangen ber Wigemeinbeit gebient Habe, nod) lnne e3 bem Be-
Hagten sum Borwurf gemadt toetben, mwenn er fidy unter Bujtim-
mung feiner borgefesten Dienfibehirbe und ohne genauere Kenninis
ver wirtihaftliden Verhdltniffe der Linden und bes toafhren LWertes
 bed Gejdydftaanteild auf ein Sefddft eingelafjen habe, bad ihm mig-
Tidjertveije getviffe Getvinnausfiditen geboten Habe, aber aud) zu
jeinem Nachteil Habe ausjdlagen fonnen. Bon einem fittenmwibrigen,
bem gefunben Bollzempfinden zumidberlaufenden Berhalten bed
Beflagten fonne injotveit um o tveniger gefproden mwerden, ald
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bie Gtellungnafme bder SHulbnerin und damit der minbeftens
mittelbar beteiligten Rliger beutlih ergeben habe, bal fie felbft
nidjt getwillt feien, einen ben bom Bellagten gezabiten Criverb3preid
audy nur onndfernb erreichenben Betrag aufjutvenben, um den
Gefdaftsanteil pfandfrel ju maden und feine Berduferung 3u
perhinbern. YUud) filr ein fittenividriged Jujammenmitfen bder
beteiligten. Beamten liege nichts vor.

Da3 Berufungsgeridit balt fich Biernad) fiiv beredhtigt, bie
Buldfjigleit und Wirtfameit bed bon ber Reidy3poftbireltion befriebe-
nen Bolljtredungdverfabrend unter bem Eefidtdpuntt eined ihm
etiva innetvofnenben Gittenverftofed nadzupriifen. Dem ¥ann
nicht beigetveten tverden. Die ReidBpoftbirettion iibt ihre Bwangs-
vollflredungdbefugnid froft einer ihr {ibertragemen Hobeitlidhen
®etoalt qud und tird, fomeit fie von ihr Gebraud) madt, ald Leil
ber Gtaatdgemvalt hitig. {hre in diefen IMadtbereich fallenden
Handlungen find bffentlidredtliher MNatur und einem Cingriff
burdy bie Hechidpflege entogen. Die Gerichte jind, {ofern ed fid
nidjt um einen bem Bereidhe hoheitlider Betdtigung unzweifelhaft
fremben, gefeplidy fiberbaupt nidht gu redjtfertigenben A reiner
Willkiir Handelt, nidyt befugt, Hobeittmafnabmen auf ihre Redht-
mipigleit hin nadjzupriifen und ifnen BWerbinblichfeit und Wirk-
jamfeit abgufpredjen, weil fie fittlidy su beanjlanben und deshalb
unbeadtlich jeien (vgl. RGZ. Bb. 130 &. 290, Bb. 138 . 61, Bb. 158
©. 257, Bb.162 @.181). Cinen {olden Ausjprud) erfireben aber
bie fdger, wenn fie geltend madyen, die Ubereignung bed Gejdhafis-
anteild an ben Bellagten fei wegen Cittenverjtofed nidhtig. Die
Reidhapoftbirettion hatte felbjt su entidjeiben, ob bie bon ihr angeord-
nete BVollftredungdmafnahme bvertretbar fei. Nahm fie bie3 am,
unb berduBerte fie ben Gejdiftdanteil fraft ber ihr anbertrauten
bifentlichenr Getvalt unter ben bon ihr fiir gut befunbenen Bedbingun-
gen art ben Bellagten, {o haben bie Kldger feine Moglicdhleit, diefen
Borgang twegen eined ihm anhaftenden fittlidern Mangeld ald un-
gejcheben zu befraditen und im Rlagerweg Unjpriide u verfolgen,
die nur in biefem Falle begriindet jein Innten. Jfnen hatte, unbe-
{dabet einer Inanfprudnabme ber beranttoortliden Beamten wegen
{dulbhafter Amtdpflidiverlebung, lebiglich ber Weg offengejtanden,
im gefeplich geotbneten Redytdmittelverfafren (§2 UH|. 2 BJBV.)
gegen bie Enifheibung ber Reidhgpoftvireftion borzugehen und auf



28. @mbH. Bertretung, 177

eine Wbdnberung ober Aufhebung ber beanjtanbeten Unordnung
hingumwitler. Das ijt nidt gejdjeben.

@3 bebarf Biernad) Ieined tweiteren Eingehend auf die Aus-
fithrungen, mit benen be3 Berufungdgeridht eine Umwenbbarfeit
bes § 138 ULf. 1 BEVB. verneint, und auf bie Ungriffe, welde bie
fRevifion biergegen ethebt. Gegen bie Wirffamieit ber Ubertragung
be3 gepfinbeten Gefdydft3anteild an den Bellagten und damit gegen
bie Redtmapigleit feiner Mitgliedfdhaft an ber Linden befteben,
joroeit ber Mechtdiibergang auf ber notarijdhen Berhanblung pom
12. Qanuar 1938 beruht, weber in firmlidier nod) in jadlider Hinfidyt
Beventen. Daraud ergibt fid), dag der von ben RKldgern in erfter
Reihe geltend gemadyte Wnfprud) auf Fefiftellung, bap der Bellngte
nidyt @efellfdyafter ber Qinben fei ober gemwefen Jei, vom Berufungs-
geridhit mit Recht abgetviejen toorden ift. (€3 folgen usHihrungen
su ben Dilfsantrdgen.)



