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31. 1. Wad {jt unter der ,erhaltenen Nodyrighi” in § 1568 ABVGS,
34 beritehen?

2, TWanw ift bad Vejtreifen der eheliden Gedurt nady § 158
NBGB., wonn nad) § 1594 BGB. zu Heuvteilen?

ABGB. § 158. ES. 3. BEB. k. 18.

VLI Biviljenat. Urt.p.17. Juni 19401 &. A. . (K1) . Berteidi-
ger ber ehelidien ®eburt be3 TW. J. (Bell.). VIII 75/40.

I. Renbgeridt Mokrijh-Schinberg.
0. Dberlanbedgeridyt Leifmerip,

. Q. murbe am 19. Januar 1936 von ber Ehefrau bes Rldgers
geboten. Der Rldger hat an biejem Tage Kemminid von dber Geburt
exlangt. UAm 6. Februar 1939 erhielt er von feiner Frau eine G-
Harung de3 Jnbalts, bof fid aud ber immer deutlider Hervor-
tretendert Whnlichleit be3 Rinbes ergebe, baf diefes einem Vetlelr
mit Jgnay O. entftamme. Mit der am 17. Februar 1939 erhobenen
flage beantragt ber Rldger, W. . filr unebelich 3u ertliven. Beibe
Borbergeridhte Haben bie Rlage mit ber Wegriindbung abgeiviefen,
baf fie erft nad) Ablauf ber hreimonatigen Frift ded § 158 ABGB.
cmgebrad;t foorhen fei. Die Revifion Hatte feinen Erfolg.

®riinbe:

Der Rldger Halt an ber Meinung feft, bap bie Nadyidht, mit -

ber gemd§ § 158 ABGB. die breimonatige Frift fiir die Rlage beginnt,
fid) nidht auf bie Geburt bed Kinded, jonbdern auf Umitinbe beziehen
miiffe, aus benen per Chemann ber Mutter mit Siderheit darauf
{lieBen tnne, baf er nidht der Erzeuger hes Kindes fei. Nad) feiner
Metnung geniigen nidjt einmal Btoeifel ded Mannes an ber Ehelid)-
feit be3 Rinded, um bie Frift in Gang zu jepen; fie beginne vielmehr
erft, wenn ber Mann fichere Beweife fitr bie Unehelidhleit ved RKinbes
erfalte. Diefe Anjicht verfennt den Boed der gefeslidhen Beftim-
mung, der bahin geht, daf die Redhisitellung etnes in ber The gebore-
nen Kinbes in Hirgefter Frift jeber Unfechtung entriidt werde. Sie
wiberfpridht ber einbeitliden Qefre (Mayr-Harting Lelrbud) IV
©.91; Bartid ABEB. 11 &. 890) und dex fténdigen Redifpredung
(Cntjd. dez Oberften Geridits in Britnn Nr. 8706 und 10969 [Prager
Urchiv 1930 ©. 128 unbd 1932 ©. 692]; Entjd). bed Oberften Geridts-
Bofd in Wien ©J. Bd. X1 Nr. 189, V. XVI M. 178). Wudh fiix
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bag Redit bed Allgemeinen Biirgerlichen Gefesbucdyed hat ju gelten,
was im zoeiter Abfabe bed § 1694 bes beut{dhen Biirgerlichen Gefes-
buchesd in feiner urfpriinglihen Fajjung ausbriidlich beftimmt twar,
baf némlich bie Frift sur Unfechiung der Ehelichleit filr den Pann
mit bem Beitpunlte beginnt, in bem er von ber Geburt bed Rinbes
figere Sermtnid erlangt. G3 ift Sadie bed Mannes, irmerhalb diefer
Frift ju priifen, ob er Unlaf hat, bie Chelichleit bed Kindes su befireiten.

Der RKldger behauptet, baf bdiefe Beflimmung ber national-
josialiftijen Redtdanfdiauung twiberfpredhe, bie erfotbere, baf bie
Familienredte jeberzeit ohne Riidfichien auf trgendwelde Friften
entprechend ber blutmdgigen Ubftammung georbnet werben Ionnen..
Gt will infolgebefjen, baf § 158 ABHDB. diefer Anfdhouung gemip
eine neue Yuslegung erfabre ober baf in freier Redjtsfinbung von
ber Unmwendung ded § 158 ABEVB. abgegangen und § 1594 BEB.
in ber {ajfung bed Gejepes itber bie Unberung und Ergdnzung
familientedytlicher Lorjdriften ufrv. pom 12, April 1938 (RGBL. I
©. 380) angewenbet erde, laut beren dle Klageftift fiir bert Ehe-
mann exft mit ber Seminid ber fiir die Unehelidhleit De3 RKinbed
{prechenden Grilinde beginne. Allein ob bie nationaliozialiftijde Redjts-
anfdhauung einer gejeplidien Ynordbnung wiberfpricht, dariiber Hat
ber Richter dort feine Eriwégungen angujtellen, wo ber national-
josialiftijdhe @efehgeber jelbit in jitngfter Beit gefproden hat. § 34
bes ermédhnien Gefeped hat aber die Uniwendung der neuen Beftim.
mungen {iber die Unfedytung der Chelichleit ffir bad Sand Literrveid)
votliufig audgefdhloffen. Darvaud mup in Berbindbung mit bem
Umftanbe, bap — ungleid) andbeten neuen auf Ehe und Familie
beziiglichert Gefeben — ba3 @efep aud) im Subetenlanbe nidit in
fraft gefept rwurhe, ber Sdiuf gezogen werben, daf ed ber Gefep-
geber fiiz bie Unfechiung ber Ehelidyleit eines Kindbesd im Geltungs-
bereidje bes Wilgemeinen Bitrgerlidhen Gefesbudyesd bid auf mweitered
beim alten Rechtdzuftanbe belaffen wollte. Hieraus folgt, daf alle
vom Rldger angefithrten Umftdnbe, aud benen fidy ergeben foll,
baf ber Bellagte nicht bom RKldger, fonbern bon P. gezeugt wutbe,
nidts daran dnbern Hinnen, bof bie RKfage auf Uberfenmung dex
Redjtaftellung eined ehelihen Kinded jdon tvegen Berfpatung
abgemwiefen mwerben mufte.

Diefed Ergebnid will der fldger dburd) ben PHinweid barauf
betdmpfen, daf ed bei biefer RechiSanfdhauung auf den zufdlligen
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Umjtand anfdme, wo ba8 Rind feinen Wohnjit Habe; bei iber-
fiebfung in ba3 Altreih wdre eine Unfeditung ber Ehelichleit
nod) §1594 BFB. in feiner neuen Faffung mbglid), Eer BVer-
bleiben Ded Rinbes im Subdetengau abzr unmiglidh. Allein, mweldes
bont mefreten in einem @taet Hrilih nebemeinander geltenben
Redjten anzutvenden ift, im borliegenden Falle aljo bad Ul
gemeine Bitrgerl e Gefepbud) oder bdad Bilrgerliche Gefepbud),
ridjtet ficdh nady benfelben @runbidsen, bie fiir bad jvifdenftaatlige
Recht gelten (Walter Internationaled Privatredht 5. Aufl. &. 11).
Radh der Redytslehre ift bie Frage, ob ein Kind ald ehelid) anzujeben
ijt, nad) bem Redjte bed Staated gu beurteilen, bem ber Ehemann
ber Mutter gur Beit ber Geburt be3 Rinbes ober, wenn er friifer
gejtorbenift, gur Beit feined Tobed angehirte (Wallera.a.D. &. 777).
Diejer Grundfay, ber fitr bad Mltreid) in Art. 18 EH. 3. BGVB. qus-
gefprodgen ijt, gilt nad) einfelliger Lehre und Reditipredung aud
im @eltungsbereiche bes Ullgemeinen Biirgerlichen Gefepbudes
(Walfer AUBGDY. I ©. 326; Gntjd). bed Tberften Gerichtd in Briinn
. 71 [Proger Avdhiv 1920 Beil. 4 &.53]). Filr dad zwijdhen-
gebietliche Recht ift bei Fragen ded Perfonen~ und Familienred)is
att Stelle ber Staatsbiirgerfdyaft von Bebeutung, weldem Redts-
gebiete bie in rage fommenbde Perfon im entjcheibenden Beitpuntt
engehorte. Diefe Frage ift {lir ven Kifiger im vorliegenden Redjts-
fteett nicht ausbriidlidy erdrtert worben; dodh fann nach bem Utten-
inbalt ohme Bebenlen dabon ausgegangen mwerben, baf ber Kldger
tidhechoflomatifder Staatdbiizger war, baf daber fein Rerfonalftatut
burd) bad Ullgemeine Blirgerliche Gefegbudy beftimmt ift. Dabei
tann bie {rage, ob fiir bie Unfechtung ber Ghelihleit dad Redit
#u gelten Bat, bad zur Beit ber Geburt bes Kindbed in Kraft ftand,
ober eine fpitere gefeplidhe Beftimmung, eine Frage, bie fiir ben
Bereid) bed Biirgerlicdhen Gefepbudyed burch § 26 bes jGon errodhnten
®efege3 vom 12. Upril 1938 ausdriidlid) geregelf toutbe, unent-
fchieben Dleiben, da {ih fiir bad Subetenfand ber Redytdzuftand
nidt gednbdert bat.

(Sobdann wird begitafid) ber Frage, ob, bon wem und auf weldjem
Beg unbejdyabet der familienredhtlidhen Stelfung ded Betlagten al3
eined ehelichen Rinbed bed Rldgerd die Feftitellung ber blutmdpigen
Abftammung bed Kinded begehrt werden fann, auf die Entjdeidbung
RGB. Bb. 163 &. 399 perwiefen.)
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