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. 15, Rann der Ehegaite, ber die Strajtaten Ded anberen Ehegatten
unb dejien Berurteilung ju einer Fretheitditrafe nud jur Siderunygs-
verwafhrung nidt ale ehejeritorend empfindet, trofbem tvegen
diejer Bovginge die Ghefjdeivung nady § 49 Ehe®. verlangen, be-
jonders Wwenn er fpiter exft erlennt, daf die 6tdyetung§betma[;mg
bon langer Daner fein wird? -

IV. Biviffenat. Utk p. 21. Ottober 1940 i. &. Ehemann . (Bell.)
. Chefrau H. (RL). IV 149/40.

I. Sanbgeridit Duidburg.
II. Dberlanbedgeridgt Diffelbori.

eit dem 16. Januar 1934 feben die Parteien in Hnberlojer Ehe.
Der Betlagte, der fHon in ber Beit von 1918 bi3 1934 fedhzehmn Bor-
ftrafen erhalten Batte, wurbe Ende 1934 erneut zu drei Jahren Judit-
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Haus verurteilt, fobann im Sommer 1938, zefn Monate nad) Ber-
bitgung biefer Strafe, in polizeilide Vorbeugungshaft genommen und
anjchlieBend in ein Konzenirationdlager iiberfiirt; died geldah wegen
neuer Gtraftaten aus der erjten Hdlfte bed Jahres. Die Kligerin Hat
baraufhin bie Chefdeidbung begehrt. Vnzwifchen ift ber Belagte
wegen ber lepten Straftaten zu sweieinhalb Jahren Budjthaud und
Sidherungdberahrung verurteilt worben und befinbet fidy gegen-
drtig in ber Strafoerblifung. Die im November 1938 erhobene
flage hat bie Nldgerin damit begriinbet, baf dber Bellagte nad) Ber-
biigung ber Budthausftrafe von brei Johren, zu ber er 1934 ver-
urteilt wotben war, Befferung gelobt, bann aber bod) wieber ftraf-
bare Handlungen begangen habe. Sie habe ihm zmar Briefe ind
Gefingnid gefdirieben, ihn aud) dort befudst, babei aber nur aus
Mitleid gehanbdelt unbd geglaubt, fo Jeine balbige Enilajjung su er-
reiden. Da aber nad) polizeilihen Angaben wenig Hoffnung auf
feine €ntlajjung aud bem foger beftefe, wolle fie nidt mefr in3
Ungemifie warten. Der Bellagte hat Verzeihung eingetvendbet und
fiir ben §all, baf bie flage nid)t abgemwiefen twiitbe, einen Mitfdhulb-
antrag geftellt, ba bie Rldgerin Ehebrud) begangen Habe.

Dad Landbgericht hat die Ehe ausd alleiniger Sduld bed Be-
Hagten gejdjieben, ba Berfehlungen der Kldgerin nicht bewiefen feien,
Berzeifung aber nidht angenommen werben dnne; bern bdie Kldgerin
Babe bie Tragmweite ber Verfehlungen bes Beflagten fiir ba3 Hinftige
Eheleben nidt erfannt und fid) falfde Vorftellungen fiber die Dauer
der Botbeugungshaft gemadhit. Da bei bem ungetwifjen Shidial bed
Bellagten mit einem mwirtlihen Eheleben nicht mehr ju redinen Jei,
entfalle bie ftilljdweigenbe Bedingung ber im bidherigen Verhalten
ber SMdgerin etma gu findenden Bergeibung. Die Berufung ded
Bellagten blieb erfolglod. Seine Revifion fiifrte jur Rlageabveifung.

@riinde:

Daf bad Berhalten, auf Grund dejfen ber Bellogte wieberum
in Haft genommen und in da3 Lager fiberfithrt worden ift, eine
jdmwere Cheverfehlung im Sinne bed §49 Che®. barftellt und, falld
baburd) bie Ehe ber Parteien zerriittet worben ift, ber Kldgerin einen
Sdjeitimgsanfprud) aud bet angeflihrien Vorjehrift gibt, fteht auper
Krage. Deshalb hat auch bad Berufungdgeridyt fih hauptiadhlich mit
bem Cinwanbe befdidjtigt, bie Kldgerin Habe dem Bellagten per-
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siehen. Diefe BVerzethung berneint ed. Die Kldgerin Habe den Be-
Fagten haufiger im ®eféngnis befudit, dabei umarmt und gekiift,
ifym auch liebevolle Briefe und Karten gejdjrieben, sulept nod) am
12. Degember 1939, und ihm thre grofe Liebe und Buneigung ver-
jidjert. Diefes BVerhalten toiirbe ald Verzeihung den Sdjeitungs-
anfprud) hinfillig maden, wenn bie Rldgerin vorher bie Verbredhen
be3 Bellagten fitr fich felbft ober fitr ihn a3 Sdanbe empfurnben
und werm baburdy ihre efelidie Gefinmung gelitten hétte. Das Iafje
ji) aber nicht fejtitellen. Die Kldgetin fei fdon por Beginn bed
Strafverfahrens gegen ben Bellogten iiber bie Edywere feiner
ZTaten nidht im unllaren gelajfen worben. Die Polizeibehirbe hobe
ihr fogar angebeutet, baf der Bellagte vielleidt in bie Siderungs-
vermahrung fomme. Jn ben Strafverhanblungen bom 18, Uuguijt
unb 31. Oftober 1939, bie mit einem Urteil auf Judhthausd und
Ziderungdvermwahrung endeten, fei bie Rldgerin zugegen gewefen
und babe dbie Urt der BVerbredjen erfahren. Dabdurd) fei fie aber bid
Gnbe 1939 in ihrer Cinjtellung sum Bellagten nidht beeinfluft wor-
ben; fie habe alfo Hid bahin nidht empfunden, dbap ber Beflagte iy
nad) ber fonft Herrjhenden Unfhawung jdhrvered Unredht angeton
habe. Deshalb Inne ihr Verholten nur ol Beidhen ihrer blinben
Qiebe gum Beflagten und ifhre3 Wunjdes, mit ihm baldigft vereinigt
su mwetben, nidyt aber al8 Werzeihung angefehen twerden.

Die dem Bellagten giinjtige Einjtellung ber Kldgerin habe nidyt
. porgeBalten. Jhr Brief bom 7. Februar 1940 an ihren Unmwalt zeige,
baf bei ifr allmahlid) ein Umjdhroung eingetreten unb ifr endafiltig
gum Bewuftjein gefommen jei, der Bellagte habe burd) jeine Ber-
bredjen die Ehe fdulbbaft vllig untergraben. Seitbem fei bie Ehe
hoffmungslos zerftort. Eine Wieberherftellung ber redhien ehelidhen
Gemeinfdaft jei aber aud) dadurd) audgejdiofien, baf ber Bellagte
auf unabjehbare Jeit in Bertvabrung bleiben twerbe.

Die Revifion twendet fih gegen die audgefprodhene Sdeibung
mit Eefolg. :

W3z gefeplihe Grunblage fiir bad Sdheibungdverlongen bder
Rldgerin Yann allein §49 Ghe®. in Betracht fommen. Danad) ann
ihre Rlage nur burdjdringen, wenn die Straftaten bed Beflagten
bie Ehe ber Parteien fo tief zerriittet haben, baf die Wieberherftellung
einer ifrem TWefen entjpredjenden Lebendgemeinidhaft nidyt erwartet
metden fann. Tur wenn biefer Tatbeftand gegeben ift, ift firx bie
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Rldgerin ein Sheibungdredif erwadien. Der Tatbeftand aber er-
forbert ein Doppelted. Der beflagte Ehegatte muf jdhuldhajt ettoad
begangen Haben, wad jid) ald {dhivere Eheverfehlung ober ald ehr-
[ofe3 ober unfittlihes Berhalten darjtellt. Bum anberen muf afd
%olge biefer Berfehlung ober diefes BVerhaltend bie im Gefepe be-
fchriebene Herritttung der Ehe eingefreten fein. b eine jdywere
Eheverfehluny oder ein ehriofes ober unfittliched Berbhalten vorliegt,
ift nad) jadylichen Geficht3puntten su entjdeiben unb hiingt nicyt von
bent Empfindbungen bed anberen Ehegatten ab. Im Gegenfape dazu
ift bad ztoeite Tatheftanbdmertmal, bie Ehezerriittung und i Maf,
davon abhiingiq, wie bie jdulbhafte BVerfehlung ded einen Gatten
auf ben anderen gemwirk hat. Tur wenn biefer fid) durd) hen Vor-
gang verlept fithit, fann al Folge der Ereigniffe die Ehezerrittung
eingetreten fein, beren ZTiefe zugleih von dem Tafe ded Emp-
finbend ber Berlepung abhingen rirh. Fir diefes FTatbeftands-
mexrtmal ift alfo bie jitilide Wertung ded Berhaltens eines Cheqatten
burd) ben anberen mafgebend, it anderen MWorten: €3 fommi
barauf an, dap ber anbere Ehegatte gerabe infolge Ded elirlofen ober
unfittlidhen Verfaltend ober ber jonftigen Eheverfehlung eine erheb-
lide EinbuRe an feinem ebeliden Gefiihl gegendiber bem fdulbigen
Ehegatten exlitten unb dedhalb ben Willen zur Fortfepung der Ehe
perfoten Bat. .

Grjt wenn in joldher MWeife ein Scheibungsredht bed verleften
Chegatten entflanden ift, famm ev e3 burd) BVerzeibung wieber ver-
lieven. Wer fidh) fiberthaupt nidht verlept fihlt, farm audy nidt ver-
seiben; benn der Begriff der Berzeibung erforbert heim Verzeihenben
bad @efilhl bes Betleptieinsd iunb bebeutet ben Berzidit auf biejenigen
redhtfihen Folgerungen, bie er, flatt 3u berzeiben, alfo su vergeben,
{onit ziehen onunte. Ter {berhoupt fein SHeibungsredit hat, fam
e8 auch nidyt im Sinne ded §56 Che®. durdy Verzeihung berlieren.

Dad Berufimgdgeridyt hitte bedhalh zundchit priifen miiffen, ob
per feftgeftellte Sadiperhalt der Rlfigerin ein Sdheibungsredit tat-
jadlid) gepeben Hatte, bad jie durd) Berjeibung verlieren fonmte.
Gtatt deffen hat e3 Jid) nur mit ber Frage nad) der Verzeihung be-
jdhiftigt und ift bedhalb gu umridtigen Ergebnifjen gefommen; benn
9a8 Berhalten der Klbgerin fiellt aufer Jweifel, dak die Ehe ver
Parteien durd) die Straftaten ded BVellagten im Sinne Ded §49
Ehe®. fiberfaupt nicht gerciittet worben ift. Die grofe Bahl feiner
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Worftrafen mag die Kldgerin nidht getannt faben, alg jie ben Be-
Hagten am 16. Januar 1934 Deiratete. MNad) menigen Wonaten aber
mutbe er wieberum u einet mehrjdhrigen Judthausditrafe perurteil,
ohtte baf bie Rldgerin, die bei biefer Gelegenbeit fiGerlidy aud) von
bent Borjtrafen erfulr, jid) bedhalb irgendiie bom Bellagten geliit
Dhitte. ©djon im Fuli 1938, wenige Monate nad) BVerbiifung bder
neuen Strafe, wurde er unter bem WVerbachte der Urfunbenfalidhung
und Unterjhlagung mwieberum verhaftet. Die Kidgerin unternafin
audy diejed Mal sunidit nidts. Exft nadbem er im Auguft 1938
in bad fongentrationslager gebradht worben war, erhob fie bie Ehe-
fdheibungstlage pom 8 November 1938. Dod jdhon am 8. Januar
1939 fdreibt jie an baé Gericht, fie jei jept anderer Meinung und
hitte, bie Sdjeidungstlnge ritdgingig zu madhen; benn fie habe fich
mit bem Bellagten verjdhnt und bitte nur, ihn mbghidft [dnell auf
freten Fuf zu fepen. Jm Sdrififape vom 13. Januar 1939 erfldrt
it Prozefbevolimadytigrer, jie habe biejen Brief, ben ihv einer ihrev
Swager vorgefdrieben habe, mur unteridrieben, weil ihr der Be-
flagte aus bem Lager borgetduidt habe, wenn fie fidy nidit heiven
laffe, werbe er bald entlaffen und zu iht guriidfehren; dbie Hldgerin
fei fich ber Tragweite thres Tunsd nidht berwupt und Habe Ieine flare
Lorftellung bon ihrer Lage, ivolle aber ben Einflitfterungen und Bor-
{telfungen bed Bellagten nidht mehr folgen, fondbern bdie Sdieidung
burdhfithren. Fiir bie wirllide Cinjtellung bex Rldgerin ift jedod)
_ befonders aufjdiueeid ibr Brief an den Bellagten bom 25, Degember
1938. Darin bezeiduet fie ihm al8 ihren unvergeflichen Guftap, er-
Hdrt, jie fterbe vor Sefnjud)t nad) ihm, e3 biirfe gwijden ihnen nidt
aus fein, fie liebe ifn bid in den Tob, und nur ber Tod rme fie bon
ihm trennen; bas fei ihr heiliged Wort, fie twolle nidht von thm geben.
Der Prozefbevolimidhtigte ber Rldgerin gibt dbann im Sdriftfake
pom 28. Januar 1939 an, ihre DMutter habe ihm mitgeteilt, bie Kldgerin
Tnjie fidy in ihrem Hanbeln bon Drohungen bed Bellagten leiten, bot
vem fie wie ifre gange Familie Ungft hobe. Vel ihrer Unbhorung
por Dem Lanbgerid)t hat die flagerin nach bem Jnhalf ber Sifungs-
nieberjdrift vom 8. Februar 1939 angegeben, jie Habe jhon im
Yuguit 1938 gehirt, baj bie Shuphaft bes Bellagten jehr lange,
pielleiht nod) vier Jalfre dbavern Ionme; wenn fie beftimmi mwiijte,
baf er in einem Qabre mwiederfime, Fonnte fie fich mit thm wieber
ausfifnen; fie wolle aber nidt ind Ungewifle warten. Aud ifrer
@ntidh. i Bivki. 166, 8
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ErHirung ergibt ficdh ferner, daf fie ihn audj am 2. Februar 1939
befudht und ein anbered Mal in ber Wodje por ifrer BVernehmung
ifm Wafde gebracht Hat. Allerbings Hat [ie qud) extdrt, eine weitere
NAufforberung ber Polizei, den Bellagten zu befudhen, Habe Jie ald
swedios abgelefnt. Crwedt ber Jnbalt diefer Bernehmung allenfalld
nod) ben Einbrud, baf bie Ridgerin wirtli) gejdieden werben wolle,
jo ergeben [pitere Briefe an ben Betlagten dad Gegenteil. Uuf einer
Tojtfarte vom 24. Mdry 1939 heifit e tvieber, fie habe Yeine Luit
mehr am Leben, wenn er nidgt wieberfomme, fie halte ef nidht qusd
por Sehnjucht nad) im und liebe ibn bi8 in ben Tob. Bugleid) teilt
bie Rldgerin quf biefer Karte mit, e fei fehr [Hwer gerwefen, bie
Erlaubnis zu einem Bejuche zu erhalten, aber fie jei bod) ba getvefen.
iber biefen Befud) vom genannten Tage beridtet ber Beklagte brief-

lich am 24. Meirg 1939 feinem Anwalt, die Kldgerin habe ihm erllirt,
bad Urteil twerde gegent ifw Wollen gefdllt; fie habe ihn aud) um bie
Berufung gebeten, ba fie nidt bon ihm gehen toolle. Dann folgt
ber Brief ber Kldgerin an den Beflagten bom 26. Mirz 1939. Diefer
enthilt in mefhreren Wenbungen bie Erlitirung, fie nne nidt pom
Bellagten laffen, jei aunddit allerdings bije getvefen, habe aber alled
vergeffen und jdhiwdre ihm Liebe bid in bad Grab. Dann feilt fie ihm
wit, jie habe fid) ein Bimmer mieten miljfen, umt allein zu wohnen,
meil fie Jonjt feine Briefe mebr bon ifm empfangen tnnte, obrooh!
fie tdglid) auf Briefe bon ifm mwarte; benn ,bei und bitten fie bip
Briefe umgedidt und bad hatte id). nidt audgehalten”.

Diejer Sadverhalt zeigt deutlich, daf die Sidgerin bie Ber-
brechen bes Bellagten al3 Schanbde weder fiir ihn nody fiir fich jelbit
empfunden Hat, durd fie qud) in ifrer eheliden Gefinmumg nidht
beetntridtigt worben iff. Da3 hat aud) bad Berufungsgericht feft-
geftellt, aber e3 lefnt bedhalb nur bie Annahme einer Berzeihung
bid gumt Enbe be3 Jabres 1939 ab. Bugleid) jtellt e8 in biejem Bu-
jammenfonge feft, dak bie Rligerin bdurd) ifre Univefenheit in ben
Berhandlungen vor bem Strafgeridht am 15. Auguft und 31, Ditober
1939, bie jur Budthausftrafe und Siderungdverwabrung bed Be-
flagten fiihrten, lther bdie Tatem bes Bellagten boll unterrichtet,
trogbem aber bid jum Sdluffe bed Jabred in ifrer Einftellung su
ihm nidjt beeinflupt morden fei. Die [pitere Sinnedénberuny, die
bad Berufungagevidyt bei der Sflfgerin erfenmen zu Ionnen glaubt,
Billt e3 fliv entjdeibend, weil fie erft eingetveten fei, nadbem bdie
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fldgerin bann enbgilltia fich berouft gerworden jei, baf der Bellagte
nurdy jeine Berbredien die Ehe jdyulbhaft vollig untergraben Habe,
und weil bie Lieberherftellung einer dem Wefen der Ehe entipredjen-
ben Lebendgemeinjdhaft fhon wegen ber in ifrer Daver nidht abzu-
fehenden Siderungsverivalrung nidht erwartet etben Idnne. Der
@adhperhalt exgibt aber einbeutiq, bap die Kldgerin ju ber exrtodhnien
Smnesdnderung nidyt ettoa baburdh gelangt ift, bak fie bie Taten
pe3 Beflagten al3 foldje fittlich verurteilt unb mwegen feined efhriofen
unb unfittlichen BVerhaltend thre ehelidie Gefinnung gegen ihn ver-
Ioren Biitte, fonbern allein bedtvegen, weil jie nunmefhr dbamit rednet,
baf er, falls fiberhaupt, jo body erft nady langer Beit zu ihr juriid-
fehren mwich. ¥Uljo nur die ridtigere Erienninid der Folgen jeinen
Gtraftaten tjt Urjadje ihres neverlidhen Willens sur Sdeibung, {ofern
jie biefen iiberhaupt Hat und nidt ettva, wie bad ihr Brief vom
26. Mirz 1939 nahelegt, bei ihren auf Sdeibung gerichteten Er-
Hdrungen nur unter frembem Einflup handelt. Diefe vollftinbigere
Erfenntnid ber Folgen muf aber fiir bie Entjdeidbung bedeutungslod
bleiben, mweil e fid) eben nidt um bie Frage nad) der Berzeihung,
{onbern um biejenige nady ber Eniftehung des @d)exbungérecﬁté ausd
§49 Che®. hanbdelt.
it diefe mafigebliche %mge farm e3 nus auf bie fittliche Wertung
ber Borginge durd) die Kldgerist in dbem oben erdrterten Sinn an-
fommen, nidt aber auf ifre etwaigen Erivdgungen anderen Inhalts.
. Deshalb fann ein Ghegatte, ber trop Rerminid vom bollftanbigen
©adyverhalt bie jdhivere Eheverfehlung ober dad ebrloje und unjitt-
liche Berhalien ded anberen nicht ald berlefend und ebegerjidrend
empjunden, ofjo audy fein Sdeidbungsdredyt daraud getvonnen bat,
“bie Sceidung nidht zu einer {piteren Beit bedhalb begehren, tweil
er munmelr bie Folgen erfamnt Hat, bie-ihm unangenehm ober un-
tragbar erfdheinen, mit ber {ittlihen Werhung ber Taf felbft aber
- micht3 gu tum Haben. Pierin zeigt fich ber erheblihe Unterjdhied
goijden ber Behandblung bed Sdjeibungsredits cus § 49 Ehed., alfo
der Frage, ob ein foldhed fiberhaubt entjtanden ift, und der Ber-
seibung, alfo ber Frage, ob ba3 entftanbene Sdeidbungdred)t vom
Beredtigten witkjam wieder aufgegeben wotben ift. 1lber die erjte
Trage entjdeidet allein die fittliche MWertung, die der Ehegatte dem
Berhalten hat zuteil werben lajfen und von der ed abhingt, ob ex
in feinem Empfindent jo getroffen wotden ift, dak er infolgedeffen
St



116 16. Ehefdeibung. Ehegerriithng.

©djeibung verlangen darf; fonjtige Crwidgungen hingegen, bie mit
cinet {oldert Berlepung bes fittlidien Empfindens nidhts su {Haffen
baben, miljjen aud bem Epiele bleiben. Bei ber Verzeihung liegt
e3 anber3: {ie bejeitigt ba3 entftanbene Redit auf Ehefcheidbung nux
danm, wenn der BVerzeihende den Willen 3u jeiner Hufgabe in FWitr-
bigung aller Umiftinbe gefaft und gedufert hat. Deshalb Bat dic
Red)tfpredung ber Verzeihung die Wirkung verfagt, fobald fie in
Unfenntnid twefentlidher Audmirfungen bder Eheverfehlung gervibrt
worben twar; dennt e3 ift burdjaud perftiinbig, wenn der Stheidbungs-
beredhtigte bei Der Priffung, ob er perzeiben will ober nidht, aud
bie Folgen beriidjidtigt, die aud ber BVerfehlung fiiv bie weitere Ehe-
dauter, fitr bie Familie, filx jeine eigene Qebensftellung, indbefondere
auch in wirtidaftliher Beziehung, 3u etwarten find. Soldhe um-
fajlenbe Beadytung aller Umftdnbde fteht mit ben Geboten ber Sitt-
lichleit unb bem Wefen der Ehe durdhaud in Einflang. Diefe (ber-
einfiimmung mit ben Forberungen ber Sittlichleit wiirbe hingegen
fehlen, wenn eé jugelajfen wiitbe, Daf ein Ehegatte, der fichy sunddit
burd) Berfehlungen bed anberen gar nidyt verlept gefithlt und jeine
ehelidje Gefinnung diefem gegenilber unverindert befalten hat,
{pdter bie Sdeidbung nod) perlangen fonnte, weil er fitr ihn unlieb-
fame Folgen ber lingjt abgejdlojfenen undb ihm villig befannten
Berfehlung in enbever Hinficht ertannt hat. Liefe man bad zu, fo
mdre in folden Fdllen in Wabrheit gor nidt bie Verfehlung ver
Sdjeibungdgrund, fondbern ifire vom Gefef als folher nidht aner-
tannte Folge, im borliegenben Falle die angeordnete Siderungadver-
wafrung. Daf diefes Ergebnis abzulehnenift, bebarf teiner bejonderen
Begrlinbung, wird hier aber redht beutlidh, twern man Herborhebt, bafp
bie Rldgerin cud) bie BVerurteilung Jur Siderungdveroahrung lingft
Tannte, a8 fie nidit wegen diefer Anorbmung, fondberm nur ivegen
der boraudjiditlichen Dauer ber Freibeitdentziehung ben vom Be-
tufungdgeridit angenommenen Entjhluf jur Sheidbung fapte.

Hiernady beruht e8 auf Recdhtdirrium, wenn dad Landgeridit bie
@he ber Parteien gefdyieben umd dad Berufungdgeridt biefe Cnt-
fcheibung beftitigt Bat. Beide lirteile mifjen aufgehoben mwerben;
derm nad) bem feftgefteliten Gadyverhalt, ber feiner Auffidrung mebr
bebarf, ift bie Rlage mangeld eined Scheibungsgrunded abzutveijen.
Rach §5650 UBL. 3 BPO. muf bad Revifjiondgeridht bieje Sady-
enticdheibung fogleid) felbft treffen,



