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28, 3t bei ciner bereitd ind Leben getvetenen oifenen Handels-
gejclidjajt ober Sommanditgejcllifaft cine Anfedifung ded
Gejellidajtdverivage? auf Grund bon WillenGmiingeln ober ein
Riidtritt bom Gejellidaftsvertrage ivegen Fortfalls ber Geidhiifis:
qmnbdlage zuliijiig? '

BB, §§ 119, 123, 142. HEB. §§ 133, 161.

I 3ivilfenat, Urh, v. 13. Novenber 1940 1. &. H.er Konjerven-
fobrit & u. @ Komm@ej. u. a. (Bell) w. B. & Co. u, a. (A1)
T 44/40.

1. Qanbgeridit Hamburg,
I1. Oberlanbedgeridit dafelkit.

Die Kldger u 2 und 3 find Gejellfhafter ver zu 1 flagenden
offertent HandeldgefelliGaft B. & Co. Diefe bejdjdftigte jicd) mit dber
Herjtellung und bem Beririebe von Obfte, Gemiifes unb Fijdtonferven.
Um 5. Oftober 1937 liefen bie Bellagten st 2 und 3 eine Unzeige
etfcheinen, in ber ,ein Kapitalift fich an einer ausbaufihigen Fijderei-
inbufirie mit groferen RKontingenten zu Dbeteiligen” judpte. - Der
Matler P., ber wufte, baf die Kliger Kapital fuchten, bradhte auf
diefe Anzeige hin die Parteien ufammen. WAm 26. November 1937
trafen bie Firma B. & €o. und die Kidger gu 2 und 3 einerjeitd und
bie Beflagten zu 2 ugd 3 andérerjeits eine fogenannte ,Ubmadung".
‘Darin wurbe bie Umtvandlung der Firma B. & Co. int eine Rommandit-
gefelljaft in Ausficht genommen, an weldyer ber Bellagte ju 3 al8
perfonlic) haftenber Gejelljdafter unbd der Beflagte ju 2 ald Fomman-
bitift beteiligt fein jollten. Jn bem Vertvage twar vorgejehen, bag der
Betlagte 3u 3 filr ba3 notwendige Betriebalapital forgen unb bdie
ihm in englijder Sperrmar? fiir ben Betrieb einer Fifdy- und Bemiije-
fonferbenfabrif angebotenen 500000 RIN. ber neuen RKommanbdit-
gejelfichaft zur Berfitgung ftellen follte. Am gleidhen Tage gaben bie
ant ber , Abmoadung” Beteilipten privatidriftlich eine ,Gemeinfame
Grlldrung” ab. Danad) follte bie Ubmadiung unter dem Borbebalt
getroffen {ein, daf die BeHagten su 2 unb 3 bie ihnen angebotenen
englijfen Sperrmar! in Hibe bon 500000 RIN. erhalten und. bie
fih baraus ergebenben Betrdge dem Unternefmen zur Berfilgung
ftellen mfirhen. o

Gnt[d. in Bivili. 165, 13
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UYm 21. Degember 1937 erteilfe die Houptvereinigung Dder
veutigen Fildpwirtidait in einem Sdhreiben an ben Bellagten ju 2
bie Genelmnigung zur Exweiterung ded Betriebes der Fivma B. & Co.
Wm 23, Méry 1938 griindbeten die Parteien unter bev Firma Hiex
Sonfervenfabril (Pa-KoFa) eine Rommanbditgefellideft. Rerjdnlid)
haftenbe ®efellidafter yurben bie Beflagten 3u 2 und 3, Komman-
ditifters bie Mldger su 2 und 3. Die beiven Konunanbditifien perfauften
an bie Sommanbitgefellfhaft die Altivent (Majdjinen und Betriebs-
eimidptungen) der Firma B. & Co. forvie bad Perftellungsredst fiir
£bft und Gemiifefonferven und Ringdipfel flir 100000 RM. unb
belicgen ben Saufpreid der Sommanbitgefellihoft ald Cinlage. Die
Bellagten zu 2 und 3 follten in bie Rommanbitgefelljdaft befonbers
bie ihnen von ber Paupivereiniqung der deut{hen Fijdpoirtichaft
erteifte Genehmigung zum Betrieb einer Fijdionfervenjubril ein-
bringen unb mit biefen Werten den Kommanbditiften gleichaeftellt
werben. Der ben Bellagten 3u 2 umbd 3 angebotene Spervmarftredit
vont 500000 RIR. {olite nady Freigabe ausidliefilid) ben Brweden bes
Uinternemend bienenm. Falld ber Sperrmartbetrag 5ig gumt 1. April
1938 nicht freigegeben jein tofitde, follte bex Gejddfisbeiried trogbem
aufgenommen und bad nbtige Geld durd) einen Pwifdentredit be-
ichofft werben. [n einem BVorwort zu bem Vertrag ift gefagt, den
Bellagten su 2 und 3 jei ein Spervmartiredit in Hahe von HOG000 RIR.
angeboten, ber boffir gu bienen Babe, die im Rahmen des Bier-
inhresplanes liegenben Bejtrebungen der Kommanbditgefellichaft su
forbern. '

Pie Sommanbditgefellichaft ift am 23. Mai 1938 in bad Honbdels-
tegijter eingetragen tvotben. &ie arbeitet feit bem Hugult 1938, Die
Bellagten su 2 und 3 Hoben den Sperrmarfbetrag bisher midyt gur
Berfiigung geftellt. Um 10.Januar 1939 fefien ifnen die fldger burd)
ifren Amwalt eine Frift bid zum 31. Jomuar 1939 jur Bereifftelung
ne8 Gperrmarfbeiraged mit ber Anbrohung ded Ridiritts fiix den
all ihrer Nidyteinhaltung.

. Die Kldger Haben beantragt, 1. die Beflogte u 1, bie Ha-Ko-Fa,
au verurteifen, ber fldgerin au 1, der Fitma B. & €o., ober den
Sbgern bie ber Ha-foFa Jeinerzeit fiberlojfenen Majdinen, Ein-
ridtungdgegenftinbe und Fabrilationdrdume heraudzugeben und zuv
Wlleinbermupung zu fiberlafferr; 2. die Bellagten zu 2 und 3 3u et
utteifen, in die L3fdung der 3u 1 bellagten Kommanbditgefellidaft
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einguilfigen unb bie bagu erforderliden Criérungen absugeben.
©ie habent geltend gemadyt, ber Gefellfhafidvertrag bom 23, Wiry
1938 fei univitfam, weil bie wefentlidhe BVorausfjepung der Bereit-
ftellung bes Sperrmarfbeirages nidht eingetreten fei. Sie jeien aud)
beredhtigt, nad) vergeblider Friftfepung im Sdyreiben bom 10. Januar
1939 vom Berirage guriidzutveten. Enblid) fei bie Klage unter dem
®efidtepuntte der unerlaubten Hanblung begrimbet. Die Bellagten
su 2 unb 3 hitten ifnen vorgefpiegelt, daf fie einen Sperrmarlbetrag
vort 500000 MIR. zur Berfiigung hatten, und fie durd) biefe Taujdung
sum AbjhIuf bed Vertrages veranlaft. Die fliger haben die BVertrige
veshalb egen argliftiger Tdufdung angefodhten.

Die Belagten Laben Wbiveijung der flnge beantragt.. Sie
haben beftritten, baf bie Bereitjtellung ded Sperrmartbetrages von
500000 RIAN. eine wejentlihe Voroudfepung ded Bertraged vom
23, Mary 1938 gewefen jei. Die Beflagten gu 2 und 3 hdtten nur
erfldrt, baf ibhrten vom Wuslanbe her ein folder Sperrmartbetrag
angeboten worben jei. Ein berartiged Ungebot fei ihnen tatadlid iiber
einett Maller in Lonbon gemadt worben.

Pa3 Qanbgeridyt hat die Klage abgemiefen. Jm jveiten Rechts-
gange Daben bie Ridger ben Hilfdantrag gejtellt, die Belagten
3u 2 und 3 u verurteilen, in bie Lofdung der Kidger u 2 unb 3 alz
Sommanbitiften ber zu 1 verflagten Gefellfchaft su twilligen 1nb bie
bagu erforberlidhen Erfldrungen abzugeben. Die Bellagten haben
geltend gemadyt, fiir die Rliger fei beim UGG bed Gefellidafts-
" vertraged o 23, Miry 1938 nicht mehr der Ausbau bed Beiriebes,
mithin bag gujitlidhe Kapital, entidheidend getvejen, {ondem bie Be-
tedtigung, fiberhaupt Fitdlonjerven Derjtellen zu dirtfern. Der
Bertrag fei bedhalb nidjt mehr bon ber Grlangung de3 Sperrmari-
Yapitald abbimgig gemadit worben. Die Kldger feien aud) pon den
BeHagten zu 2 und 3 nidyt getdufdit, vielmebhr fiber den Stombd der
Bemithungen um Sperrmart genax unterridhtet fworben.

Dad Bernfungdgericht Hat da3 Mrteil ded Lanbgerichisd gedndert
und bie Bellagten nad) bem Klagehauptanirage verurteilt. Tt ber
Revijion Haben bie Bellagten beantragt, dazd Berufungdurteil auf-
subeben und bie Berufung ber Kldger juriidzumeijen. Die Kldger
haben beantragt, bie Fevifion zuriidutveifen, unbd bHilfeweife, die
Revifion mit der Mafgabe suriidjutveifen, daf 1. die Bellagle zu 1
perutteilt terbe, bie in ber Formel bed Berufungdurteild auf-

13+
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gefiifrten Gegenitinbde an die Kldger zum Pitbefis mit der Bellagten
su 1 herandzugeben, 2. bie Beflagten 3u 2 und 3 perurteilt werben,
bie yur Einfragung der Aufldjung ber Beflagten zu 1 im Panbels-
reqifter bed mitdgerid)td Hamburg erforderfidhen Erildrungen ab-
jugeben. Die Revifion fithute sur Wufjebung ded Berufungdurteild
b zur Buritdmeifung ber Berufung der Mager.

@riinbe:

Dasd Berufungsgerticht hat audgefiihrt, die Beflagten 3u 2 und 3
hatten fich in ber Ungeige vom 5. O¥fober 1937 wahrheitswibriq al3
fapitliften bezeidnet, denn fie hitten tatitchlid) fiber fein Rapital
verfligt. ©ie bitten nidhtd in ber Hand gebhabt ald bie gany um-
verbindlidie Gefldrung eimed Mallerd, daf ein Sperrmarticedit woh!
permittelt toerben Eorme, wenn bie BVorbebingungen dafile erfilllt
wiitden. Dad Berhalten der Bellagten zu 2 und 3 mijge aber fropvem
nid)t wiffentlid} auf eine Taufdiung der Rdger beredjnet gewvefen
jein, ©ie hitten viclleiht die Eullirungen bed Londoner Malfers
fix emfilicher und verbindliher gebalten, ald fie e3 berbient
batten und a3 fie einem vorfidhtigen Raufmonn er{dienen fein
wiirhen.  {fitr- bie RKidger fei der Eingang bed Sperrmarfreditd
ju jedet Beit eine mwefentlihe BVedingung ber BVerhanbdlungen
unb Wojdliiffe getvefen. Sie Bitten nadj tvie bor bad Rapital ber
Betagten su 2 unb 3 nupen unb ifrerfeits nur bie Fabrifeinridtungen
und stiume einbringen wollen. Danad) fei ben Rldgern su 2unb 3
1 plouben unbd af2 Tatjade feftyuftellen, bof fie beim AbKHIup bes
Bertrages bie in ber gemeinjomen Grlldoung bom 26. November 1937
aufgefithrte ,,Borbebingung” ber Cinbringung ber Sperrmart hitten
aufrediterhalten tvollen und ber Weinung getvefen {eien, biefe ,Bor-
bebingung fei barin aufrechiethalten mwotben. Hiergegen fpredje
nidjt, baf fie ber Grimbung ber Kommanbditgejelljchaft {don bor dem
Gingange ber Sperrmar? sugefimmt und bem Gejdydftagange bis
jum Sanuar 1939 wiberfprudiglos jugefehen Hitten. €2 Habe eben
feine Reit nuphlod mit einer jpateren Griinbung vertan werven jollen,
bamit dad eingebenbe Geld jofort habe eingefest werben finmen, und
bie Rldger Dhtten bid Januor 1933 nod) bie Hoffrung auf die G-
fiiflung ber Bebinqung gehabf. Die Vldger zu 2 unbd 3 hdtten bamit
midgt zum Audvrud gebracit, baf bad Geld nun fiberhaupt nidyt mehr
befhafft 3u tverden bBraudje. Anbererfeits fei den Vellaglen zu 2



28. Sommanbitgejellfdaft. Ridtritt, Unfedtung. 197

unb 3 zu glauben, baf fie bie ,Vorbedingung” nidit hitten aufred;fg
erhalten wollen unbd nidyt ber Meeinung gemwefen feien, daf diefe in
dem Bertrage bom 23. Miirz 1938 entbhalten gemwefen fei. Tatiddlid
lieflen Diefe Beftimmungen nady ihrem Wortlaut und nad) den be-
gleitenben Umitdnben, indbefondere ber Vorgefhichte bes BVertrages,
beibe uslegungen ju. Somit fei e3 ju feiner Willenseinigung dev
Parteien {iber diefen Punlt gefommen. Beibe Parteien hatten ifn
fiit twefentlidh gefalten. Wenn fie die gegenteilige Auffaffung des
Pertragdgegnerd exfannt hatten, mdre ber Vertrag nidht gejdloffen
wotben. Da3 medyelfeitige Mifverftindnis madje den Berirog bom
23, Mirz 1938 niditig. Wegen biefer Niditigleit ¥onnten die Mdger
bie Deraudgabe ibhrer eingebraditen Gadien und die Lojdhung ber
su 1 perllogten Sommanbitgefelljdhaft betlangen.

Dad Berufungsurteil begegnet nad) mebhreren Riditungen hin
redjtlidhen Bebenfen. Die Klage ift weder nad) ben Hauptantrigen,
nodh nad) ben Hilfsanirigert der Kldger begrimbet.

I Die Revifion madyt geltend, ein verftedier Einigungs-
mangel fei nur bei bem Berfagen aller anberen redhilidhen Miglich-
Teiten angunehmen. Dad Berufungsgerid)t habe fid) im wefentliden
nur mit der Willendrichtung dber Kldger befaht. Audidlaggebend fei
aber nicht ber Wille fonbern bie: Erflirung. Dad Berufungdurteil
jage nur, baf bie Grildvung gmweibeutig fei. Ciwa beftehenbe Yus-
lequng3zweifel miiften aber unter Veriidfitigung der §§133
und 157 BESB. und unter Heranziehung dber Hudlegungstatinden

geldft wetden. - ‘ : '

Per Revifion ift - batin beizutreten, baf fid) gegenitber dem
flaren und einbeutigen Wortlaute be3 BVerfraged vbom 23, Miry
1938, audh unter Heranziehung feiner Borgefdyichte, eint Sinigungs-
mangel nidit feftitellen [ajt. Dad Berufungdgeridyt hat bdiejen
barin erblidt, baf einerfeitd die flager beim Abjdlup bed3 Bertrages
bom 23, Mirg 1938 bie in der ,Bemeinfamen ErHdung" vom
26. November 1937 feftgelegte ,Borbebingung” Bhitten aufredyi-
ethalten mollen und daf fie der Meinung gemwefen feien, bie ,BVor-
bebingung” werde audy burd) ben Wortlaut aufredjierholien; dag
anbererjeitd bie Betlagten zu 2 und 3 dieje ,Borbedingung” nidyt
Batten aufrechterfalten mollen unb nidt ber Meinung gewvefen feien,
baf fie im Beritage bom 23. Miirz 1938 enthalten fei. Der Gebanten-
gang bed Berufungsgeridjts ift unflar. &3 fpricht bon einer ,Bor-
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bepingung”, beftebend in der Beibringung der Sperrmar!, Dod
fann nur dabin perftanden werben, dbaf die Vindung der Kldger an
ben Gefellihaft3vertrag und bamit diefer jelbft burd) bie Beibringung
bes ©perrmarfguthabend aufidhiebend bedingt jein follten. Dem
jteht sunichit die ¥are und eindeutige BVeftimmung im § 7 ded Ver-
traged bom 23. MNarz 1938 entgegen, daf, gleidviel, ob ber Eperrmart-
betrag Hi3 gum 1. April 1938 verfiighar jein twerbe ober nidht, bic
Betriebdaufnahme ber RKommanbitgefellfdajt baburd nidt ge-
hinbert fei, mit’ anberen MWorten, ber Gefelljhaftdvertrag ofhne
Riidfidt hierauf in Kraft treten unbd audgefithet werben jolle, mit bex
Mafigabe, bap fogar von vornferein Abreben twegen dber Fwijden-
bedung, ihrer Sonberfoften ujw. getroffen waren. Mit ber auf-
jchiebenben Bebingung der Beibringung bezd Sperrmariguthabens
jinb meiter unbereinbar bie mit Wiffen und TWollen und unter Mit-
tirfung der Fidger 3u 2 unb 3 betriebene Eintragung der Fommanbit-
gefellidyaft in bad Hanbdeldregifter und die ebenfalld mit Jujiimmung
ber figer gefdehenen Hufnahme ded Betriebes der Gefellidait joivie
beren Betatigung al3 jolder im Handeldverlehr. Der Mangel einer
Ginigung barither, ob ber efelffdaftdvertrag dburd) den Eingang bes -
Spermmarfguthabens auffdiebend bebingt fein follte pber nidt,
jdheibet fomit notwenbigertveife aud der Betrachtung aud. €8 liegt
aber audy fein Mangel einer Einiqung barither vor, ob der Berhrag
pom 23. Mirz 1938 etiva hurd) bie Nidhtbeibringung bed Spervmart-
gutbabend aufldfend bedbingt war.  Der Gefelljchaftdverirag bietet
fitr eine foldje aufljende Bebinqung feinen Unhaltdpuntt. Grift im
Gegenteil nad) dbem inforveit eindeutigen Wortlaute der Vertrags-
urfunbe unbedingt gefdlofjen. Der gefamte Jnhalt ber Bertrags-
urfunbde lift erfernen, baf €8 fih um ein jelbftinbiges, in fih ge-
jchlojenes, erfchobfenbes und von den Ubmadungen vom 26. No-
vember 1937 imabhingiges Bertragdmwert Hhambelt, bei dem fogar die
Beweggrinbe ber Varteien und die Borausfepungen ded BVertrages
in einem befonberen Borivort Hargelegt find. €1 ift ein feftitehender
Grunbiab, daf jeber Erlldrende {id beim Worte nehmen und e fich
gefallen lojjert muf, daf feine Erlldrung fo berjtanben twird, wie bie -
Allgemeinheit jie auffaft. Unbdererfeitd muf jeder Teil bie Erlldnung
be3 @egners {o gegen fid) gelten lafjen, twie fie nad) Treu und Glarben
mit Ridiidt auf die Berlehusfitte zu verftehen ift (val. RERKomm.
3 BEB. 9. Aufl. Vem. 2 zu § 155 mit eingehendem Nadjweid der
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Redptiprediung). Wenn die BVertragsertdrungen, mwie hier, einbeutig
jind, barf fein Fetl {id bavauf berufen, daf et feinen Erffdrungen
einen anbdeten Sinn beigelegt Habe, und e3 ift fiiv bie Anivenbung des
Grunbdiapes vom verfedten Einigungdmangel fein Raum (bal. REGB.
Bb. 100 ©. 134 {135], Bb. 1056 &. 209 [211], Bd. 162 &. 177 [1807]).
Da ein offener Enigungdmangel nad) bem Haren Wortlaute ber
Bertragdurtunbe ebenjotveniq in Frage fommt, fonnen die Kliger
fidy tweber nod) § 154, nod) nach) § 155 BEB. darauf berufen, baf
ber Gejellidjoftsvertrag bom 23, Mirz 1938 nidyt Jujtande gefommen
fei. Gin @inigungdmangel jdheibet banadh aus.

II. Die Miger haben tweiter verjudit, ifre Unfjprhide ausd einer
villigen Ynderung ber Gejdiiftsgrundlage, ausd einer unerlaubten
Honblung ber Beflagten zu 2 unb 3 und aud einer Anfedhtung
De3 @efellifhaftdvertraged mwegen Jrrium3 und argliftiger Tdu-
jhung Derguleiten. Hu biefen verjdyiedenen RKlagegrinden ift ju
bemerfen:

1. Sinberung der Gejdyaftdgrunbdloge: Bei bem Ab{hluf
bed Gejelijdhaftsvertragesd vom 23. Miirz 1938 wuften die Parteien,
baf bdad Gperrmarfguibabert bamald nod) nidht bereitftanb; fie
tommten allenfall8 ben {pdteren Eingang bed Sperrmariquthabensd zur
®efdhdftsgrundlage gemadyt Hoben. Somit fommt nur ein nad-
trdglicher Fortfall, micht aber ein Fehlen der Gejdiftsgrunblage fdhon
beim Abhiuf bed Bertvaged in Frage. Bei vem nadhtrdglichen Fort-
fall ber Gejdidftdgrunbdlage getwihren Redyidlehre imd Redytjpredhung
ein Ridirittdredt vom. Bertrage, wenn bie verivaglidy bebungene
Leiftung nad) Tren unb Glauben einem Bertragdteile nidht mehr
auzumuten ift. Die bellngte Rommanbitgelelljdaft ift unftreitig in dad
Hanbelaregifter eingetragen und hat feit bem Auguft 1938 zu arbeiten
begormen. Die ftindige Reditipredjung bes Reiddgeridyts geht bahin,
baf bei einer bereits in Bollzug gefepten Gefellfdhaft bod Riidiritts-
recht wegen Unmiglidtverbend ber Leiftung ober wegen Beiftungs-
verzuges aus §§ 325 unbd 326 BEGB. nidht geliend gemacht werden
Tamm, {onbern baf e3 dburd) bas Redht jur friftlofen Kinbigung aus
widitigem @runbe nad) § 723 VEB. ober burd) bod Nedht, nad)
§ 133 ober nadj § 138 in Berbindbung mit § 161 PGB, ausd widtigem
@runbe bie Auflbjung der Gefelljhaft dburd) geridhtlide Entjdeibung
3u verlangen, audgefchloffen tird (vgl. REZ. Bb. 78 €. 303 {303],
Bb. 81 ©. 303 [305), V. 89 &. 333 [335], €. 398 [400] und Bd. 112
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©.280 [283]). Diefelben Rechtdgrundidpe milffen aud) auf den
fFortfall ber Befdydftsgrundlage angemwendet werben. § 723 BESB.
unb §133 HB. enthalten Sonberbejtimmungen, die den dem
Gefellidaftdredit eigentitmlichen Berbiliniffen angepaft find umbd
hinter denen ba3d fonft gewihrie Redht auf Ritdivitt bom Bertrage
guriiditeben muf. Die Hudiibung bes Ridirittsred)ta mit jeinen in
bie Bergangenheit hinein mwirfenden Folgen mwiirbe, gany befonders
Dei ber offenen Dandeldgefellihaft und SLommanbditgefelljdaft,
fofern fie of8 joldje im WBerfehr fich betitigt haben, su einer un-
ertvglidhen Bermiriung fiihren. Wegen eined etwaigen Fortfalls
ber @ejddftdgrundlage Innten bdie Kldger dedhalb nur anf Auf-
[5fung ber ommanbitgefelljdiaft nadi §§ 133, 161 H®B. Hlagen. Sic
fonnen aber bor ber Huflbjung mwebder von der Kommanbitgefellicaft
bie Deraudgabe threr Ginlagen ju Wlleinbefip ober aud) nur zu Mit-
Dejip forbern, nody pon ben Bellagten su 2 und 3 verlangen, daf fie
in bie Lidung der Kommanbitgefellfaft im Hanbeldregifter ober,
entfpredend dem im iveiten Redjidgange geftellten Hiljdantrage, in
bie Ldjdhung der Kldger su 2 und 3 al3 Fommanbditiften willigen. Die
flager Haben im Revifiondverfahren nod) den Hilfdantrag geftellt,
bie Bellagten su 2 und 3 ju verurteilen, die zur Gintragung ber
Aufldfung ber Kommanbditgefellidoft in bad Danbdeldregijter er-
forberliden Grildrungen absugeben. Diefer Hilfaantrag ift nicht bakin
zu berftehen, dag bie Rldger nunmelyr, abtoeidiend von dem Bor-
bringen im bisherigen Hedjtdzuge, bie Aufltjung der Kommanbdit-
gefelljdiaft durdy redjtdgeftaltendes Urteil gemdf §§ 133, 161 HEB. -
begehren wollten., Ein folder AUntrag wiirbe ein vollig neues Begehren
auf gednderter Tatfadengrundlege verfolgen und jebenfalld im
Revijiondverfahren nicht mehr zuldfiig fein. Die Rldger wollen mit
vem Hilfsantrage nidjt die Auflijung der Gefellidaft Herbeiffibren,
fontbern nur bie redytlichen Folgerungen aus einer fdon eingetretenen
Uufldfung giehen. Der Fortfall ber Gejhiftdgrundloge tdrmte aber
bie ufldjung der Sejellidaft, wie dbargelegt, nidyt ohme iveiteres
Herbeifithren, audy nidht ither ben Weg eines Riidtritts vom Gejell-
jdhafisverivage. Die Dauptantrige fowie jamtlide Hilfdantrige ber
Rldger lojfen fid) banady aud einem ettvaigen Forifall ber Gejdifts-
grunblege nid)t begriinben.

2. Unerlaubte Handlung: Dad Berufungdurteil fiihrt zu der
Wrage einer argliftigen Tdufdung und bamit einer unerlaubten
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Handlung, begangen buvcy bie Bellagten gu 2 und 3, aus, 3 hétic
ehtlicherveife” nidht bie Rebe davon fein fonnen, def ber Sperrmart-
frebit au3 alten LBerbinbungen Heraud angeboten fei und baf bie
Sreigabe gum 1. Ypril 1938 ermartet werbe. Unbdererfeitd jagt bad
Berufungdurtetl, immerhin moge trop allebem bad Verhalten dex
Bellagten ju 2 und 3 nidyt wiffentlich auf Taujdjung beredinet ge-
wefen jein. Gie Bitten vielleidh)t die Grffdrungen desd Qomdoner
Maflerd fitr etnfter und verbinblicher gehalten, ald fie e3 perdient
hitten. Dad Berufungsurteil it banady nidyt Har erfennen, ob baa
Berufungdgeridyt da3 Vorliegen einer Wrglift auf feiten der Ve
Hagten zu 2 unb 3 abjdjlieRend verneinen ober die Frage offen lajfen
mwollte, weil e3 fitr jeben Fall bad Nichtsuftanbelommen ded Gefell-
fdaftsvertraged mwegen eine3 verftedien. Einigungdmangeld an-
genommen bat. Wenn bie Rdger, wie fie behaupten, von dben Be-
fagten zut 2 und 3 argliftig getdufdjt worben fein follten, jo Iéunten
fii fie maglidertueife €dabenserfapanfptiide nad) § 823 AbJ. 2 und
§826 BOB. entjtanden fein. Diefe Anfpriide Ionnten aber nidht
gegen bie nidyt aufgelsfte Sommanbitgefelljhaft auf Herausdgabe dex
pon ben Rldgern eingebraditen Gegenfiinde, fei e3 zu Ulleinbefip,
fei e8 gu Mitbefip, gehen. Ehenjomwenig ¥onnen bie Ndger auf dicjer
reditlidienn Grunblage die Einwilligung bder Beflogten zu 2 und 3
in bie Lofdjung der beftefhenben und nod) nidt abgemidelten Gefell-
jhaft im Danbdeldregifter, jn die Einfraqung ber ufldjung dex
. @efellidaft ober in bie Lojdung ber Nldger su 2 und 3 ald Komman-
vitiftent forbern. Aus bem redhtlihen Gefichtdpuntt einer unerlaubten
Handlung lagt fidy bie Flage jomit nidht begriinden.

3. Unfedhtung wegen Jrrtums odber argliftiger Tdu-
jdung: Wehrend fidh ber erfennende Senat nod) in REJ. Bbd. 127
©. 186 (191) auf ben Stanbpuntt geftellt haite, in Anjehung eines
Gefellidaftavertraged feten Nidjtigleitsgriinde dburdous nad) ben
allgemeinen @runbfigen bed Biivgerlihen Gejepbuched zu be-
urteilen, hat er in . 1933 ©. 1996 Nr. 1 audgefprodien, daf nad)
Beginn ber Tdtigleit ber Gefellfdaft eine Geltendmadjung bon
TWillensmingeln gegeniiber ben Griinbungderfidringen im Hinblid
auf ben &dyup der Gefelljdaftaglaudiger nidt mehr maglid) fei. Die
Entideibung mwill aber nur bejagen, daf ein Gefellfdafter fich einem
Dritten gegenitber nadhy ber Invollzugfebung der Gefellichaft
nid)t mefr auf etwaige Willendmangel herufen tnne. Jn JW. 1937
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€. 1242 Nr. 11 hat der. Senat benn audy die Miglidieit ber Un-
feditung eined Gejelljhaftavertvaged wegen Jrrtums und argliftiger
Taufdung gegenitber bem Mitgefellfdafter bejaht. Das ent-
joridgt ber Bertienben Meinung tm Sdifttum (vgl. Baumbad
HEB. 4. Aufl. Bem. 2F zu § 105, Koenige-Teidhmann-Koebhler
HEB. 4. Uufl. Bem. 7b ju § 105, Ritter HGB. 2. Ynufl. Bem. 2d
su §106, Sdjlegeiberger HEB. BVem. 49 zu §105). Hedt-
fpredung und Redtdlehre {tefen banad) quf dem Stanbpunite, daf
der Gefellidaftsvertrag einer Perfonalgefellidaft grundiiglij auds
banm auf @rund von Willendmingeln angefod)ten merben Iann, wenn
bie Gefellihaft {dhon ald folde im Geldiftdverfelr aufgetreten ift,
baf baraus aber Pritten gegenitber, {ofern fie nidit bie nfedhtbarteit
fonunien, feine Redyte hergeleitet rerhen tonnen, mit anberen Worten,
baf an fid) tm Aufenverhilnid alled jo su behanbeln ift, al3 ob bie
Gefelljhaft giltig erviditet rodre. Jum Jnnenverhilinid Hat ber
Senat in IW. 1935 &. 2617 Tir. 1 bafhin Stellung genommert, bap
ber eingelne Gefellidafter nidt jGledithin bad bon ihm in die Gejell-
{daft Eingebradjte guriidiorbern, fordern nur den fidh aud ber Aus-
einanberfefumg flic 1 ergebenben {iberiBuf veclangen fonne. Uud)
im Sdrifttum wird anerfarmt, baf nad) ver exfolgreidien Anfedhtung
eimer einmal in ba3 Leben gettetenen Gefelljdiaft eine Yudeinanber-
jepung zwijden ben Gefellidaftern notimendig fei (vgl. Sdhlegel-
berger HEB. Bem. 61 ju § 105, Baumbad) HEB. Bem. 2F zu
§ 105, Roenige-Teimann-Roehler HHB. Bem. 5 s §133;
a. M. onidjeinend Ritter HGB. Bem.2c zu § 105). BVei einer
offenen Hanbeldgefelljdaft ober einer Kommanbitgefellihaft miifite
diefe Andeinanderjefing jebenfalld in dem formliden Ubmwidiings-
verfafren nad) §§ 145flg. HEB. bewirkt werben; ber gegenteiligen
nficht bon Koenige-Teimann-Loehler a. a. O. Wnnie nidt gefolgt
werben. Die Sage wére barad, twerm von bem im Revifionsverfafren
unter 2 geftellten Hilidantrag abgefefien wird, fdhyon von der in ber
bidberigen Stedjtiptedjnng e erfenmenben Genatd vertretenen Yuf-

faffung aus in Ieinem Falle jliffig. Die Kldger onnten weder von
ber Rommanbitgefellidaft obne ieitered bie Peraudgabe ber vomn
ifmen in Anvedmung auf thre Lommanbiteinlage fiberfragenen und
im Falfe der Midtigleit ber Gefelljhaft im Ubtvidlungsverfahren
verfangenen @egenjtinde verfongen, nod) von den Beflaglen ju 2
und 3 begehren, baf fie zur QWidung der KRommanbditgejellichaft
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int Danbeldregifter ober zur Lojdhung der RFldger zu 2 und 3 als
Sommanbitiften mitwiriten.

Bie Rlager Hhaben aber ben Hilfdantrag geftellt, bie Beflagten
gt 2 und 3 gu verurteilen, die gur Cintragung der Nufldjung der
@ommanbditgejelljchaft in bad Handeldregifter erforberliden G-
flarungen absugeber. AWie unter IT 1 audgefiihrt, wollen die Rldger
mit bem Silfdantrage nur die reditlidien Folgerungen aud einer etme
fdon eingetretenen , Aufldjung” der Kommanbdifgefellfchaft ziehen,
Gie twollen dann offenfidtli . geltend madjen, baf die Kom-
manbitgejelljdaft, wenn fie aud) nod) nidt abgemwidelt fei, o bod
infolge Der Ynfedjtung ifedenfalld aufgehort habe, ald mwetbenbde
Gefelljdieft roeiter zu bejtefen. Der Hilfdanfrag verlangt mithin
weniger ald ber Hauptanirag auf Einwilligung in die Wojdung der
fommanbditgejellfhaft im DHanbdeldregifter; er bedeutet eine Gin-
jdhrinfung bed Hauptantraged und ift fomit aud) nod) im Revifions-
perfafren juldifis. €3 ift be3halb zu priifen, ob bie bidherige Redt-
jpredung, weldje bie Unfeditung ded Gefelljdhaftdvertragesd einer
offenen Danbeldgefelljhaft oder SommanditgefelliBaft auf Srund
von Willendmangeln aud) bann uldt, werm bdie GefelljHaft jdon in
bad Qeben getreten ift, weiter aufrechterhalten werben fann. Doas ijt
su perneinen. Ver erfeunende Senat Hat fiix die Kapitalgefeil-
{dhaften — Wttiengefellidaft, Gefellidaft mit bejdhrdntter Hoftung —
{otvie bie eingetragenen Genoffenjdaften ftandig die Auffaifung vei-
. treten, baR nad) Eintragung bdiejer fbrperjcheften im Hanbeld- ober
®enoffenfdaftscegijter eine Unfedhtung ded Gefelljdaftdvertrages
wegen Willendmdnge! nidjt mehr mbglich ift, dieje Medhtdbehelfe
pielmehr in WAbtweidung von dem fonft geltenben Redyt fiberhaupt
entfallen. Den gleichen Redytdftandpuntt hat er fiir bie Unfedjtbarfeit
pon Beidinungs und Nbermehmeerflarungen im Fall einer Grund-
ober StammiapitalerhBhung {orvie fitr die BeitrittSerflarungen su
einer Genoffenidaft eingenommen. Dem ift bie Nedidlefre bei-
gefretent. Jum bejigen freili) die offene Danbelsgefelljcdhaft und dic
Kommanbditgejelijhaft nad) herrfdender Redytjpredhung und Hedyis-
lefre feine eigerte Mechtadperionlichleit. Davon abzugeben ift fein
nlaf. Anjofern befteht alfo unverfennbar ein wejentlidher Unter-
jdied swijdien Den genawnien Kirperfdaften und ben Perjonal
gefellidaften bed HanbelSred)ts. Anbeverfeitd darf aber nidht verfannt
roerben, bafy bie Berjelbitandigung ves WefelliGafidvermiigens, deren
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audgeprigtefte Form die eigene Redytsperfonlichleit bebeutet, immer-
hin aud) bei ber offenen Dandel3gejellidjaft und der Kommanbite
gefelljhaft in evheblihem Umfang anerfannt ijt unbd 3 B. in §124
bj. 1, 2, § 125 HEB., der gefamibinderijhen Bindung der Anteile
per eingelnen (efelljchafter, ber Totmwenbigfeit Der allgemeinen
Redjtaoorginge der [bertragung fitr ben {Iberaang bon @efelljdiafia-
vermigen in bad Pribatvermbgen bed eingelnen Gefelljdafterd unbd
umgelefitt fomie Ded Sonbderfonfurfed ufmw. ihren bejonderen gefep-
liden Micberihlag gefunven Hat. So gefehen, nehmen bie offenc
Handelsgefellfhaft und bdie RKomunanbditgefelliGeaft 3wifden ben
jutiftifen Perforten bed Handeldrechts einerfeitd und den Eingel-
perjonen anberexfeitd eine Mittelftellung ein. Jjt ferner eine offene
HanbelBgefellfdhaft ober eine Kommanbitgefellidaft ind Leben ge-
treten, §o jind bamit, wie jdon Hervorgehoben, Redtstatfaden ge-
fhaffen, die als foldhe in aller Regel nad) aupen hin ausd riinben bes
Redhtd und der Verfehrzjiderheit niht mehr ungefdhehen gemadit
toetben und bedhalb audy nidyt unbeadytet bleiben fnnen. Eine rild-
oirfende Bernidjtung de3 jo im Reditdverfehr aufgetretenen gefell-
fehaftlicdhen @ebilbed mitf unbejdjeantier Wirkung, tie ed ben §§ 119{1g.,
141 BEB. entfpredien wiirbe, mitfite nad) aufen hin ju billig un-
annehmbaren Crgebniffen fithren; {ie wdre mit den Bebdiirfniffen
eined geordneten Panbdeld- und Sefdydftaverfehd fdledithin un-
vereinbar, ber fid) nun einmal auf die nad) aupen verlautbarten Gr-
fldeungen und ben fo Berborgerufenen Redjtdfdein muf verlajfen
tsimen. Dem Hat jid) audh der erfertnende Senat in feiner bisherigen
Redtjprediung nicht verjdlofjen; er Hat fidy eben beshalb, tvie jdhon
erivdfnt, 3u dem @runbdiope belannt, baf jedenfalld einem gut-
glaubigen Dritten die Nichtigleit ber Gefelljchaft zufolge Unfedtung
rvegen BWillendmdnge! nidjt entgegengehalten werben Farm, vielmehr
bie Rehizbeziehungen der ,Sdeingefellfdaft” nad) aufen hin in der
Regel fo abjumideln jind, vie wenn dbie Gefelljhaft gitltig suftande
gefommen twdre. Daran ift auf olle Fille fefiyubalten. Der Senat
ift jebod) babei nicht ftehen geblieben. Denn gerabe in bem Urteil
Q8. 1935 ©. 2617 Nr. 1 ift ausdgefiihet, bap ein nidytiger Gefellfdinfts-
pertraq, twenn et bereit3 in Bollzug gemwefen jei, felbft im Berhiltnis
ver Gefellidiafter untereinander nid)t ohne jegliche TWitkung bleiben
forme. Yudh inforeit ¥omne nidht an ber Tatjadje borbeigegangen
mwerben, baf ber Gefelljdaftdverivag jdon in Wirkung getreten fei
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und jedenfall3 tatfadilih ein Gemeinfdafidverhilinid unter ben
Sefellidiaftern begriinbet Habe, beffen Wbwidlung nuy im Wege dex
ugeinanberfepung Herbeigefithrt twerben fonne, unb zwar eben mit
ber Mapgabe, baf der eingelne Gefellidafter aud) im Innenverhalinis
nicht jdlechthin bas von ihm in die Gefellidaft Eingebradhte Fuvitd-
forbern, jondern nur den fidj aus ber Yueinanderjepung ergebenben
Uberjdjuf verlangen Tdnme. Wie in anderem Jufammenhange
beveitd ausgefiifet, geft aud) tm Edyrifttum die fibermwiegende Mei-
nung babin, baf nady erfolgreidjer Unfechtung einer ind Qeben ge-
iretenen @ejellidiaft eine Wuseinanderfebung Plap su greifen Habe,
bie fidh Dei ber offemen Hanbeldgefelljdhaft und ber Fommanbit-
gejellihaft firmlid) nad) den Grunbdidben der §§ 147lg. HGB. zu
bollziefen fitte, wwie die3 ofmedhin im Hupenverhdltnia. zu gejdGehen
bat. Damit ift freilid) nod) nidtd bariiber gefagt, nad) welden
joclidreditliGen @runbidpen biefe UAuSeinanberfepung su be-
werfjtelligen wire. Ju benlen mire bon dem bisherigen Standbpunit
ausd an bie Vorjdyriften fiber bie Heraudgabe ungereditfectigter Be-
reidjerung, die Beftimmungen iiber Gefdyaftsfithrung ohne Auftrag
und bie ber emeinfdaft. Mllein eimal ftehen ufen- und Jnnen-
verhilinid in engjter Wedifelbesichung sueinondber und leffen fid)
pielfadh. faum in ifren Wirtungen trennen, zumal dba im Jmnen-
perhdlinis nid)t daran vorbeigegangent rwerben fann, dbaf bie Gefell-
jchaft andy injoweit — unter Wmiftinben geraume Beit — gelebt Hat
und bamit jaflreihe Redidlatjaden gejdaffen find, die {id fort-
Taufend gerabe aud) auf bad Ynnenverhdlinid auswirfen follten, und
aoar o, wie e8 der Gejelljhnfidbertrag borfah. &3 Akt fid) febr ookl
{agen, bafy Gejellihafter, bie eine Sefellidaft in Bollzug gejept und
e3 auf fid) genommen haben, pon der Yupenwelt als Gejellichafter
angefeben und behanbelt su tverden, bamit im Grunbe fortlaufend
body gugleih ben MWillen getdtigt I)aben, ifre gegenfeitigen Be-
siehungen fitc die Dauer ded tatfidlichen Bollzugs ded Gefelljchafts-
vertraged al3 joldje aud einem zu Redit beftehenben Gefelljchafts-
verhaltnis emgefehen zu mwiffen. Lepten Enbed fommt Hingu, dbap bic
AuBeinanberfepung eined mit Erfolg angefoditenen Gefelljdhafts-
vertraged einer in3 Qeben gefretenen offenen Hanbeld- pber Romman-
ditgefelljdjaft nacd) ben oben erwdhnten Grundiiben der ungered)t-
fertigten Bereidherung uftv. namentlid) bei lingerer Betdtigung der
Sefellidhaft su faum [B3baren Sdymierigleiten, ju gqriter Redts-
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permvirnung und aud) zu burdjaus unbilligen Ergebniffen fiithren
Tonnte und miigte, alled Folgen, die mit den vidtig verftanbenen
Belangen und BVebiirfnifien der beteiligten Gefelljchafter unvereinbar
find. Upnlide Erwdgungen haben mit bazu gefiibet, bafs ber Senat,
wenn eine Gefelljchaft ded blirgerlidien Reditd jdon ind Leben ge-
treten ift, ben Gefellfdjaftern bad gefeslife Riidiritisredit aus
§§ 825, 326 BGB. verfagt und fie auf bad Kinbigungdred)t aus
widjtigem Grunbe verwiefen haf. Wle diefe Gefihitspuntte {predjen
bafiir, baf bei jhon in Bollzug gefepten gefelljdaftsredtlidhen Gebilben
wie offenen Hanbeldgefellidaften und RKommanbditgefellihaften Wil-
Ten3mingel (Jrrtum, axgliftige TauiGung, oiderrechtliche Deohung) mur
in ber Redtdform ber Aufldjung aus widtigem Grunbde nadh Mafgabe
ber §§ 133flg. HEB. Beadjtung finben Ionnen. Ubzulehnen ift ber
®edante, bdie Aufidfung jolder GefelljGaften an bie blofe Tatfade
betr Unjedtung zu Infipfen. Dariiber, ob eine etwaige Unfedhitung
begrimmbet ift, wird nidt felten erft nad) mehr ober minder langer
Prozegbauer redjtstrdftig entidjieben werdben. In ber Jwijdenzeit
ift bie Qefellidjaft weiter al3 jolde im Redtd- und Gejdydftavertehr
autfgetreterr. Damit wive wiederum . ein Jrofidenzuftand ermdglidht,
der diefelben bezeidmenben Bitge aufiviefe, wie jie eben burdy bie
in3 Auge gefofite Lojung vermieben werben jollen. Der Redis-
fambpuntt, baf ber anfedhtungdbereditigte Gefelljdhafter nadh BVollzug
ved Q@ejelljhaftbertraged auf den Weg der Auflbjungdtloge aus
widitigem @runbe negd § 133 HEB. zu vermeifen ift, wirb der Eigen-
- att der Verhiliniffe, tie fie mun einmal bei bent in3 Leben getretenen
Handeldgelelljdhajten oI)ne eigene Redytaperfonlichleit obwalten, am
eheften gereyt. Gr Iaft im Gegenjob zu ber ERed)télage bei ben
Rapttalgefeﬂfcﬁaften Willendméngel immethin in einer nad) autfen
unb innen nod) evivdgliGen Weife sur Hudwirlung fommen und
fdafft babei gleidhzeitig nadh beiderler Ridhtung Hin Hare und durd-
figtige Rechytdverhalinifje, wie fie gerade im Hanbeld- und Gejddfts-
verfelr sum tidtig vetjtandenen Beften aller Beteiligten befonbders
ponndten fjind. Die Belange be3 von bem Willendmangel betroffenen
Gefellihafterd werben iiber die Uufldfung und Ubwidelung ber
Oefelljhoft hinaud dadurd) getalrt, bah er gegen bie Mitgefelljchafter
Sdadvenderjapaniprihe aus §§ 122, 823 UD{. 2 ober § 826 BEV.
etheben fann. &8 erfheint audy billiger und zwedbienlidher, bie
Brage nad) der Aufléfung einer einmal in VBollzug gejepten Gefell-
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jchaft nady Lage der Berhdltniffe in ber Gegentwart u beurteilen, wie
pad bet der Yuftofungdiloge nady §133 H@B. gefdhieht, ald aud
riinben, bie in ber Bergangenbeit liegen, die Gefelljhaft ofhne Ritd-
figt auf bie Entwidelung, bie fie genommen Bat, ridicfend zu
vernidten. Nusd allen diefen Grimben ift die Anfedhtung ved Gefell-
daftdvertrages auf Grund von Willendmingeln audy bei ber offenen
Hanbeldgefelljhaft und ber fommanbitgefellfchaft nicht moglidh.
IIL. Da biernad) alle Berfudhe ber Kiager, thre Klageanfpriidic
techtlid) gu begritnben, nidht zum Biele fithren und aud) eine andere
Moglichleit fiir Die Begriinbung nidt erficdhtlid i, muf bad an-
gefocdjtente Urteil aufgefoben und bie Berufung ber Kldger gegen basd
Hageabtoeifende Urteil bed Landgeriditd jurlidgemieten werden.



