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33. 1. Sann der Reiddtommitjar filr dic Preidbildbung ftreitige

und unabgeidelte RediGherhiiliniffe aud) mfoweit ordbnen, ald

jie diber den Jeitpuntt bed Infrafttveiend bed Gejesed jur Durd-
filgrung ded Bierjahredplaned snrildretchen?

2, 3ur Miglid¥eit einer Anfredimung gegeniiber dem vom
Preigbilbungsiommiifor fefigefesten Preije.

Gefet zur Durdifithrung bed Bierjahredplaned vom 28. DEober 1936
REBLI ©.927) §2.

II. Bivilfenat. Urt. b. 6. November 1940 1. €. €. (Bell.) v. Buer
©&tidt. Gasverte (R1.). II 48/40.

1. Lanbdgeridt Beslin.
II. Rammergericit bafelbft.

Die Klagerin liefert bem Bellagten fiir fein Hotel in B. und
bie angejdiofjenen Befriehe asd zur Heizung. Bor ber Unbahnung
bed Gadbezug3 hatie der Bellagte in biefen Betrichen Kohlenfeizung.
Wegen der Umitellung bon Koble auf Gas trat er im Juni 1934 durd
ben Fadjberater fiir Eledtrizitdt unb Gadwirtidaft $. mit ber Kdgerin
in Berbindbung. €3 wurben BVerjudie angeftellt und aldbamm —
gemif einem Bertraglenttourf mit einer bie BVertragbauer be-
treffentben, von ben PBarteien in ihrer Wedbeutung umidmpften
Rummet 11 — ein Vettrag gejthloffen. Die Kligerin beftitigte ben
Bertragidhlup fdriftlid am 29. Jonuar 1935 und erfldrte babei: Eine
gebnjibrige Bertragszeit fei ald Bebingung borgefehen; dod) fei e3
bem Bellagten und ber Rligerin geftattet, nedy ztodlfmonatigem
Probebetriebe neue Verhanblungen fiber die Preidgrundlage angu-
bafnen, wenn bad Srgebnis nady Ablouf biefes Verfudisjakres etnem
Rertragsteil hiersu Anlof gebe. Der VWertrag begann am 23. WMai
1935 zu loufen. Dad3 Verjuddjahr lief demnady am 22. Mai 1936
ab, Auf bie Jeit von ba ab begieht {ih ber Redjtdftreit nady den
Antrdgen.

Sdyon mwifrend bed BerjuchBiahres bradjte bie Kldgerin sum Aus-
brud, bap ber Gadverbraud) ber Betriebe hiher fei alé angenommen
unb dad Verfuchsjohr baber fiir fie fein befriebigended Eraebnis
gezeitigt habe. Am 20. Mai 1936 teilte fie bem Bellagten mit, da3
®as fitr die weitere Vertragdeit tnne nad) Ublauf be3 BVerfudis-
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jobres midht melr su den fiic diefe3 borgefehenen Bebingungen ge-
liefert metben. Eie Hat fejtgeftellt, baf ber Gasverbraud) an Stelle
ped ber Paujdberedinung zugrunde gelegten Umfanged bvon
3 Millionen ebm jdhrelidh im Verfudsjahre 3948838 chm, im gweiten
Qabre bagegen jogar 4187749 chm betragen habe und im Ddritten
Sabre auf 4312298 cbm geftiegen fei, unb erfldrt, unter biefen Um-
ftinben jei iht bie TWeiterbelieferung mit @ad nur nod) zu einem
Preife moglid), ber minbejtens ihre Herftellungsloften becde. Diefen
Bat fie auf 0,045 RM. fiir bad chm begtffert und danad) fiir die Jeit
pom 23. Mai 1936 Bi3 sum 22. Mai 1938 einen Fehlbetrag (bei nur
bezahlten 135000 RIR. jihrlidy) on 112502,10 NI, jibrlid) errechnet.
Gie bat im Mdrz 1937 geflagt und im Redhtdjtreit zwei Hauptantrdige
unb einen 9ilidantrag geftellt: 1. ben ftetd feftgehaltenen Feft-
ftellungdantrag, fie jei nidht verpflichtet, bem Bellagten bie Gas-
beheizung filr bie Beit feit 23. Mat 1936 gegen Jahlung von
135000 RIM. zu liefern; 2. ben jpdter gednbetten Jahlungdantrag,
ven Beflagten zur Jahlung bon 112502,10 RN, nebjt 5 v. . Jinfen
jeit 1. Sanuar 1939 zu verurteilen; 3. ben Hilfdantrag, im gleiden
@inne zu erfemmen, wenn bie Preidbitbungsitelle ben *.Bre@ bon
0,045 AN, fitr ba3 cbm genehmige. .

Der Bellngte hat Rlageabweijung beantragt und BeI;auptet, ber
Sahresbetrag von 135000 RIN. fei ald fefter Jahrespaufdjab fitr bie
gange Vertragsbauer von zehun Jahren bereinbart und bie M. 11

de3 Bertraged nur ber Form Halber jur Dedung der Kldgerin gegen-

itber ifrem Wuffidtsrat eingefest worben. & Bat meiter geltend
gemadjt, jedtwebe Preiderhohung fei durd) bie Preidftopberorbnung
perboten; bie Rfdgerin ¥nne ifm nidht {fhren Beredmungsirrtum
aufbiirben und fudie dazu nur migbraudlich ihre Vormadytjtellung
audzuniipen. Er habe jich nur unter ber audbriidlich erflarten Boraus-
fesung eines feften Preifed pon 135000 IR, sur Umftellung Der
fohlenfenerung auf Gad bereit erfldrt; mit bem jeht berlangten
Preife ber Pldgerin wiirben fid) feine Heizungslojten berboppeln, wad
fiir feinen Betrieb untragbar jei.

Dad Lanbgeridit Hat nady Einholung eined Guiadtend des
Wirtdaftepriifers Dr. B., ber bie Reinberjtellungsloften der Kldgetin
auf 0,045 R, beredimete, am 28. Pidrz 1939 bahin erfannt, bah,
wenn die Preidbildungaftelle ben Preid von 0,045 RIN. fitr bad cbm
genebmige, bie Rdgerin nidjt verpflichtet fei, bem Beflagten bie
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@asbeheizung feif 23. Mai 1936 gegen Jahlung eined Paufdipreifes
bon 135000 RIM. jdbelid) su lefern, der Beflagte aber der Rldgerin
112502,10 RAM. nebft Binfen tvie beantragt su zahlen habe. Da-
gegen hat Der Beflagie Berufung eingelegt und die Aufredhterhaltung
peg Vertrages gu dem urfpriinglichen Paufdpreid aud) unter dem
Gefihtapuntte bed Sthabendetjnpes wegen Verfdulbensd der Hlagerin
beim Bertragidilufle geforbert. Die Nidgerin hot Anfdhlugberufung
eingeleqt und gunddit Untrdge geftellt, die fie bamit begriinbete, Daf
am 6. April 1939 bie zuftdnbige Preisbilbungsjtelle ben Gadpreis
pon 0,045 RIR. fir bad cbm ab 23, Mai 1936 vorbehalflid) ber
Rechtdtraft bed lanbgerichtlihen Urteild genehmigt habe. Sie hat
babei ben JBahlungdanfprud) um 4866371 RIR. fiir bad britte
Qieferungdjabr 1938/39 erhiht. Nachbem mehrere Beugen bvers
nommen foorben aren, hat jie einen Gtlof ded Reidhstommifjnrs
flir bie Preisbilbung vom 21. Februar 1940 borgelegt, ber auf Grund
bes §2 be3 Gefepes ur Durdifithrung bes Bierjahresplanes bden
Paujchpreid von 135000 RIM. in dem ftrittigen Bexirage mit
Wirkung bom 23. Mat 1936 ab dburd) einen Staffeltarif, nad) Mapgabe
ve3 griferen ltmfangs bed Werbraudjed finfend, erfepte, beginnend
mit 4,5 Mpf. bid Herab 31 4,2 Rpf. fiir bad cbm, twobei-ber lepte
Gat bei einem Berbraud bon {iber 4 Millionen cbm im Jahre gelten
follte. Die Ribgerin Hat mumnelr, toeil bdiefe Fefifepung filr die
Parteien iie fiir bad Gericht binbend Jei, beantragt, unter Abdnderung
des londgeridtliGen Urteild — unbebingt — 1. bem Fejtjtellungs-
antrage ;t entjpreden, 2. ben Belagten jur Jahlung zu berurteilen
oon 168986,12 RAM. nebft 5 b. H. Binjen aus 112502,10 RI. feit
1. Ganuar 1939, aud 124354 RO, feit 1.Juli 1939 und aud
168986 AN, feit 1. Mdvy 1940. Die Hihe ber Belvige an fidh) ift
nicht Hefritten. Dad Kammergeridyt hat unter Jurlidmeijung ber
Berufung bed Bellagten ber Unfchlugberufung ber Sldgerin gemds
ben vorbegeidmeten Unirigen flattgegeben. Die Revifion bed Be-
Hagten war erjolglos.

®riinbe:

1. Der tatfidlidhe Streit ber Parteien fiber den Jnbalt ifres
Bertraged — fefter Jahrespaufdifags bon 135000 RAR. auf 10 Jahre
ober nicht — ift fiiv bie Entjdeibung der Sade bebeutungdiod ge-
mothen burd) bie Preidfeftfebung bed Reichsfommiffars fiix die Preis-
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bifoung bom 21. Februar 1940 auf Grund des § 2 bed Gejepes jur
Durdpfithrumg ved Bierjahresplanes; die Fejtiepung ift nadh §6
Ubj. 1 biejed Gefeped filv bie Gerichte binbend und Jat nad) §6
Abf. 2 aud) Ieine Cnijdhddiqung sur Folge fiir einen durd) die An-
orbriung entftanbenen ober nod) entjtehenden Sdjaben. Bon diefer
Wirkung der Preidfeftjesung geht aud) die Revifion aud. Sie fordert
aber Nadypritfung, ob ber Preid nad) dem ertodhnten § 2 mit Riid-
iitfung fiir bie Beit vor dbem Jnkrafttveten bes Gefebes felbft, alfo
bor dem 29. DOfober 1936 al8 bem Tage feiner Verkiindbung, redjts-
witliam feftgefept merben fonnte. Die Revifion erhebt Bebenten,
bap ba3 Berufungsgeridyt bie Preidfefifebung fiir die Vergangenheit
minbeftens injomeit fiir moglid) ecfldct Habe, ald unter ben BVertrags-
parteien Streit beftand’ und bdie Bertragdbeziehungen nidit ab-
gemidelt maren. Gie erlldrt, e8 fei nidht angangig, an Unfpriiden,
bie vor bem Jnkrafttreten bes Preidbilbungsgefepes entjtamben unbd
fdllig geworben feien, auf Grund diefed Gejepes etwad zu dnbern,
unb e3 beftehe bafiir aud lein Bebiirfni3. Dabei hanbelt e5 fich um bie
Beit vom 23. Mai bi3 28, Dtober 1936, alfo um rund fitnf Monate.
Qntvieteit in diefer Beit Bablungdanfpriidie ber fldgerin fiber bie
unjtrittigen und offenbar bezahlten 135000 RIM. Binaus entfianben
und fallig gemwotden finb — ba 3 jich bod) gerade um bie warme oder
warmete Sahredzeit hombelf und bdie JabhlungSbeflimmung bed
RBetiragsenttourfs MNr.3 (3ablbar in 3wdlf gleiden Monatsraten
jereil8 fiinf Tage nad) Redyningaeingang) in Betradgt Tommt, foweit
fie auf bie Mehrbetrige pafit —, witb von ber Revifion nidyt dar-
gelegt. €3 fomunt aber hierauf nidit mweiter an, da aud) die An-
wendung ber Befugnid bed § 2 quf dberartige gur Jeit bed Inkaft-
tretens be3 @efeped nod) unabgemwidelte und den Gegenfland vorn
Meinungsftreitigleiten ber Beteiligten bilbendbe langbauernbe Ver-
tragsbeziebungen ber Madbriifung durd bdie @erichte entjogen ift.
m eine offenbare Nberfdreitung der pefesliden Ermaditigung hanbdelt
e3 fi nidjt. Der Reidhdlommiffar fitx die Preigbilbung, der nady
§2 B[ 2 aud) bie jdhon vorher ben oberften Reichsbehdrden zu-
geriefenen Yufgaben und Befugniffe auf bem Gebiete der Ge-
nefmigung, Feftfepung, Nbermadjung ober Bilbung bon Preifen und
Entgelten wahrzunehmen hat, ift nad) § 2 AL{. 1 exmidhtiat, bie ur
Gidierung pol3wirtjdafili gerechifertigter Preife und Enigelte
erforbetlichen Mafnahmen zu treffen. Dad ift eine fo allgemeine
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Emmadtigung gerabe in Berbindbung mit dem Uuftrage, bereitd be-
ftehenbe Aufgaben und Befugniffe ber oberjten Reidgbehirben auf
bem @ebiete ber Feftfepung bon Preijen und Cnigelten walhr-
surielymen, daf nicht dbaran gedadht, gefhweige denn qus bem Geles
und feinem Gegenjtand etwad bafiir entnomnten werben fann, ber
Beitpuntt ber Exlaffung des Gejebes bilde eine Grenze flir bie Ordnumng
der in die Geltung bed Gefeped Dineinreidhender und in dad Nnj-
gabengebiet bed Meidhtommifjard nod) hineinfallenben unabgetvidel-
ten Redytdverhilinifle. Der ftrenge Etrafidhup des §4 AL 1 bed
Gefeped fiir bie auf Grund bes Gefebed erlaffenen Unorbdmumgen
ve3 Meidatommiffars, jein Orbnungsftrafredit nad) § 4 ABS. 2, feine
Befugnid gur Schliefung von Betrieben oder gur Erteilung pon Huf-
lagen filit bie Weiterfilhrung bei Juiwiderhandlung, audy ur Yusd-
jdliefung Bumiberhanbelnder von jeber Tdtigleit auf bem be-
treffenbert ebiet, all bied nad) § 4 Abf. 3, und die bereits erwahnte
Berjagung aller Entjdidigungdanipriide nodh § 6 Ab{. 2 betweifen
pie [lbertragung ber weiteftgehenben Madjtbefugniffe, benen gegen-
iiber die bier in Betradt fommende Crfaffumg bereitd beftehenber,
nod ber Orbriung bediirftiger Redjtsverhiliniffe aud der Jeit vor bem
Quteaftireten bed @efeted von gang geringer Bedbeutuny ift. Solange
aud bem ejepe nidht erbellt, bag ber Reidhdlommiffar feine Er-
midhtigung berfdritten bat, ift feine Anordbnung eben durd) bas
Gefep felbfi einer geridjtlihen Nadhptiifung entzogen. Jn diejem
©inne Bat ber Senat aud) fdhon in feinem Ulrteile I120/36 bom
3. i 1936 (QTB. 1936 @. 3175 Mr. 1, in anderen Feilen abgebrudt
in RGJZ. Bh. 162 &. 12) Stellung genonumen zu einer bervrdnungs.
gemdf gleidhfalld ber gerichtlichen RNachpriifung entjogenen viid-
wirlenber Herabfebung bed Rubegehalis eirted leiterthen Angeftellien
nach ber Berorbrung gur BVelebung ber Wirtidhaft vom 4. September
1932 (REDBL. 1 ©. 425) 4. Teil Kap. V und dber bagu ergangenen &t-
gingungd- und Durdjfithrungsverordnung bom 27, Febriar 1933
(ROBL. I ©. 89). Dabei handelte e3 fich allerbingd um eine viid-
witfenbe Ynordbnung, bie mit BVebadit auf ben Tag bes Jnfraft-
fretend ber Hauptverordbnung abgeftellt tvar. Dott it aber auch fchon-
otf eine Entfheibung bed ReidhBarbeitdgerichtd RAG. 83/34 vom
13. Quni 1934 (RUAG. BhH. 14 ©. 95 {97]) Bezug genommen, in ber
eine titdmitfende, fiber die Grlaffung bed Gefeped juriid fiir den
30. Marz 1933 audge{prodene Ungeftelltenentlaffung nad) bem
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®efepe zur Wieberherjtellung des Berufsbeamtentums pom 7. WLpril
1933 (RGBL. I €. 179) in Berbinbung mit § 5 UG}, 5 ber Jmweiten
Durdyfiihrungdberordnung bom 4. Mai 1933 (REBL I &. 233) als
Dber geridjilidlen Nadhpritfung entzogen anerfannt worben ijt. Dad
Reiddarbeitdgeridht redinete ju ben Streitigleiten fiber die Bu-
ldffigteit der Entlaffung aud) ben Streit baritber, su weldem Jeit-
puntte die Entlafjung zuldifig fei, unbd hielt bie nadtrdglide An-
orbnung vom 25. Geptember 1933, wodurd) eine Kiindbigung auf Jeit
vom 30. Pdrz in eine frifilofe Entlafjung auf diefen Tag verwandelt
roucbe, fitv nidyt nadpriifbar. Um eine derartige rein eitliche Riid-
wirtungdanotbnung hanbelt e fih aber Bier nidt einmal, jondern
um bie andbete Frage, ob {id) die Crmaditigung bed § 2 bed Gefepes
gur Durdfiihrung bes BVierjahresplaned auf vorgefunbdene, nad) ber
Nuffaffung bes Reichsfommifjard der Ordnung burd) fein Eingreifen
bebiitftige jtreitige Redytsverhalinilje ecftredt und ob bei ber Ordnung
auf einen vor der BVerkiinbung diefed Gefehed gelegenen Feitpuntt
auriidgegriffert werben fonnte. Died muf aber mit Nottvendigleit aus
ver Aufgabe bed Reihstommifjars gefolgert werdern.

2. Die Hauptangriffe ber Revifion, die inforeit Berlejung der
fadilicjrechtlihen Borjdhriften der §§ 242, 249, 276, 278 BEB. foivic
Berftope gegen die §§ 139, 286, 287 FPLO. riigt, rihien fidh darauf,
baf ber Borberriditer einem bom Bellagten behaupteten Verfdhulden
beim Bertragihlufje nidht Rednung getragen Habe, Diefes Ber-
fdulden foll barin bejtehen, baf bie Rldgerin burd) unridhtige Be-
" redynung iber ben Gasverbraud) und bie Koften biefed Werbrauds
ben Beflagten dazu gebradyt habe, von der Koflenfenering zur Gas-
beheizung fibersugehen, die fid) mun fiir feinen Betrieb3aufrwand fo
ungfinftig eusiwirte. Der Vorderridyter fithrt in diefer Richtung aus,
ber Bellagte iiberfehe den mefentlichen, su jeinen Ungunften jdledithin
entfdjeidenden Geficht3puntt, baf e3 am urfddliden Bujammenbange
wvifden irgendweldem Berfdulden ber Kldgerin und einem ihm
erivachfenen ober ertoadijenden Sdaben jeglidher At fehle. Jeden
Nadyteil, ben ber Bellagie gegenither bder Paufdjvereinbarung,
mige fie felbjt fiir 10 Jahre Haben gelten jollen, exleide, habe er aus-
{hlieflid) auf Grund be3 Eingreifend bed bon ihm felbjt angerufenen
Reidhsfommiffard und feiner Preidfeftfebung su tragen. Audy habe
bie Beweidaumahme die Vormwiirfe des Bellagten gegen bie Kldgerin
nidjt beftitigt, im Gegenteil Havgeftellt, baf die Mr. 11 ves Bertrages,
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angeregt fogar bom Beauftragten bes BVellagten, im beiberfeitigen
Eimverftinbnis um bedtvillen in ben BVertrog aufgenommen worben
fei, weil beibe Feile jich) bariiber Har getworden jeien, bak bie bi3-
herigen Berfudje feine ausreidjende Grundlage fliv eine endgiiltige,
fiber bie Glefamiveriragddauer von 10 Jahren mapgebende Preiss
bered)nung ergeben hitten. In ben Sdjreiben bom 26. unb 29. Januar
1935 jeien nodymald die WitljamTeit bed Ubdnberungsvorbehalted
unbd bor allem jein Ginn und jeine Bebeutung einbeutig Hargejtellt
worben. Damit feble e3 an einem fdjuldbhaften Berhalien ber
Rliagerin, dod Srhadenderjafanipriide bed Beflagten hdtte Herbei-
fifren Innen. Erghngend fei aber nod) davauf Himguiveifen, daf
ofjnefin nidht unter dem Gefiditspunite bed Edjabenserfapes bas
Fortbeltehen bed urjpuiinglidien Bertragdzuftanbed verlangt unbd
herbeigefithrt twerben fonne, ba bied nidyt3 anderesd als bie Umgehung
unb fogar Uupertraftfepung der Unotbnung bed Reich3fommifjard
bebeuten twiirbe.

Pie Revifion fritt bem mit der Erlldrung entgegen, e3 hanbdle
fid) Bier nicht um den Nadhteil bes Bellagten , gegeniiber ber Paujdal-
pereinbarung fiix bad Verjudsjalr 1935/36" ober bdie Urfade ,fiir
bert Mebraufroand des Bellagten fiir bie Gaslieferungen feit dem
23. TMat 1936, fondem um ben Nachteil gegeniiber bem Juftande der
feoflenheizung und um die Urfadje dafiir, daf {ich ber Betlagte auf
Gadheizung umgefjtellt habe. €8 Hanbdle {ih) um bad3 jogenannte
negative Snterefle, Den Bertranensjchaben. Yud int bem anberen Ent-
{deinumgsgrunbde, der Nidjtbeftitigurg der Bormwiizfe bed Betlagten
burd) bie Betveidaufnalhme, finbet die Revifion ein Verlennen beffen,
wotin bad Berjhuldben ber Rldgerin erhblidt with. Mit weiteren Ausds
fithrungen begrlinbet fie unter Berfahrendriigen, ber Cnifdluf des
Bellogten, gur Gasheizung {iberzugehen, fei fabhrldffig, toenn nict
niit bevingtem Worfap berbeigefiihet worben. PHierin, nidt ettva
in ber Nidytbetvilligung eined Paujdpreifed fitr die gange Bertrags-
zeit ober in ber Wereinbarung bed Wbdnderungdvorbehaltd liege dad
Verfchulben der Kldgerin bei ben [eriragdverhanblungen. Dex
Bertrag wire, o meint bie Revifion, nie juftande gefommen, wenn
vie Rligerin ihre AnfHdrungspflicht erfillt hatte. Dap ein gleider
Bertrag aud) mit einem anberen Lieferer gu 135000 R, Paujdyap
fatte gefdloffen werben finnen, madit bie Revifion nidyt geltend;
eine foldje Behauptung ift aud im bisherigen Verfahren nidt auf-



33. TPreidbilbungdfommiljaz. 233

geftellt worben. Ju bem erginzenden Hintweife bed BVorberrichters
bemert die Revifion, ber Beflagte perlange nur, fo geftellt Ju erben,
foie et ftefen mitrde, wenn er ben BVerirag nicht abgefdhlofjen Hatte,
alfo bad jogenannte negative Tntereffe. Unter Beweidangebot fei
néfer berechnet, bap der Bellagte audy bei Befeitiqung aller Nadyteile
per Sohlenbeheizung fitv biefe feinesfalld3 mehr al8 135000 RI.
jafhrlic) unb bie etima 100000 RIN. Koften bed Umbaued von Kohlen-
auf ®adbeheizung aufsumwenden gebabt bitte. Daher finme Feine
Rebe dabon fein, baf auf einem Umiwege nidhtd andered al8 bie
Umgehung und fogar Aufertraftjeung der AUnordnung ded Reid)s-
Iommifjara etfitrebt mwitrtbe. Wmgelebrt {ei bielmebr u fagen, baf bie
ftldgerin ben Folgen ihrer ©chabenderjappflidit (bem Erfab ded
Bertrauensinterefjed) nidit auf bem Umiveg itber die Unordnung
be3 Preidfommifjars entgehen finne. Fiic ben Fall aber, daf eine
Uufrednung mit Shabenderjaganfpriidhen nitig gemefen iire, hitie
ba3 @eridht bie Fragepflidt ansitben follen. Dann wire die Auf-
redinung erfldrt mworben.

Aus ber fepten Ausfithrung ber Revijion folgt ohne weiteres,
wie iibrigens aud) aud bem Tatbeftand unbd den Entfdeibungégritnben
be3 Berufungsgerichts, daf hisher eine Aufrednung mit einer be-
ftimmten Sdabenserjapforberung gegenifiber ber @eldjorderung ber
fldgerin nicht erfldrt orben ift. Diefe Crfldrung, die den Feft
ftellungdantrag midyt berfibrt hdtte, odre, twemn fegt, Jo bon Unjang
ot im Redhtdftreit miglich getvejen. Sie fanm im Revifionsberjahren

"nidt mefr nodjgeholt werben, aud) nicht auf bem Wege einer Ber-
fahrensriige nady § 139 3PO., die sur Burlidvetweifung der Sadhe
fithren und fo Haum fiic bie Abgabe einer Yufredmmgsertlinumg vox
bem Tatfadjenridter fdyaffen twiicde, iibrigens nir unter Getvdrtigung
ber Juriidmeijung ald neued, aber verfpdtete3 Berteidigungdmitiel
nadh § 529 6], 2 PO. b nad) Weinung der Revifion diefe Buriid-
weifung jedenfalld gegeniiber ber Eriveiternmg bed Zahhimgsantrags
tm goeiten Redyidgange verfagt Hitte — dgl. bagegen Jonad-Pohle
FB0. Bem. V 2 ADY. 2 am Sclug su § 529 —, pielt tatfddhlicy feine
Rolle, ba die Aufrednung eben nicht erflirt war. Aus § 130 PO,
ber bie Anfgabe bed3 Gericht3 dahin beftimmt, daf es die Parteien
sut polfitindigen Grlldrung itber bie erhebliden Tatjaden, audy gur
Grganzung ungendigenber Angaben ber geltend gemadyien Tatjacgen
und gur Begeidhnung der Beweidmittel, forwie su jaddienlien Un-
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triigen veranlaffen foll, folgt nicht, bag ba3 Gericht von fidj aus ber
Partei neue Klageqgriinde, Einredben ober Gegeneinteben eingeben
folle ober birfe, tvie aud) eine UufredmuingBeintede, deren Un-
bringung im zweiten Redjidgange nad) § 529 Ab, 5 PO, nod) unter
befonbere Eridwerungen geftellt ift. RNamentlidy bei einer durd)
niwdlte beriretenen Partei wdre ein berartiges Cingreifen in ben
Rrogehverlauj ein Uherfdreiten der Pilichten und BVefugniffe des
- §139 BPO. Im fibrigen ift ber Bellagte im zweiten Redhtsgange

durd) bie Kldgerin quf die Aufredhnung und ihr Fehlen hingerwiefen
mworben. Der Beflagte gedbadjte bidher jidy ber Bahlungspflidht duedh
®eltendbmadjen redt3hinbernder ober redjidverniditenber Tatfacjen
su entichlagen, widyt burdh Yufftellung und Aufrednung einer Gegen-
forberung befimmten Umfang3. Hierzu mag bemerlt mwerden, baf
ber Auftoand fitx die Fohlenfeuerung, aud) angefidhts der Preisjtop-
peroronung, feine jid) gleidhbleibenbe Grodfe tvdre, tveil er bon ber
Geftaltung ber Witterung und ber Bejdhaffungsfrage abhingt. Die Be-
fdhaffungsfrage tann, tvie bie heutigen Berhdlinifje seigen, jogat einen
entideibenben Einfluf auf die gange ©dabensderjapforderung aus-
fibert, ba ber Gasdbezug bon her Kidgerin und damit bieuneingejdrantie
Aufrechterhaltung dber Betriebe bed Vellagten gemwdhrleijtet erjdheint,
wihrend bod fiiv die Vejdaffung der erforderliden Kohlenmengen
- nicht mebr gilt. ‘Danad) eriibrigt jidh Hier aud) jede Huferung barfiber,
ob eine berartige Schabenderfagforderung aud einem Verjdhulben
beint Vertragidluf vedtli) mbglidy ift. Auf die RebifionBeinien-
bungen sur Berneinung foldhen Berfdhulbens bei ber Rldgerin ift
gleidhfalld nidit eingugehen, ebenjotvenig auf die Frage der Ur-
jachlichleit fitr einen ©djaden bed Bellagten. Denn biefer besieht
 nod) bad a3 fiir bie Heizung jeiner Betriebe bon der Kldgerin. &t
Hat e3 in ben Jahren bezogen, auf die jidh der Jahlungdanjprud) er-
fteedt, nidyt etva fid fir eine Mildlelr sur RKohlenfeuerung ent-
idhieben und biefe sur Tatjade gemadht. Huf bem Boben ber be-
ftebenben ZTatfocdien Hot ber Reidhdfommiffar fejtaefept, wad ber
Bellagte su bezahlen hat. Solange aber diefe Entideidung und bdie
Zatfadye Ded Gasbezuges bes Bellagten beftehen, tarm dad Geridyt nicyt
bahin ecfermen, baf et den beftimmien Preid fitr bas begogene Gasd
nidjt zu zohlen habe und baft er — twad mit ber brveifung bes Fejt-
ftellungsantragd ausgefprochen miirbe — beanjprudjen Ionne, daB
bie Rldgerin fiir die Bertragddauer pom 23. Mai 1936 ab bad Ga3
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fitr feine Betriebe sum jdbrliden Paufdiap von 135000 RIR. liefere.
Die Parteien diirfen ber Feftfejung in ber bom Bellagten getvollten
Weife im gegebenen Falle bei sffentlider Strafe unb bet Drbnungs-
frrafe midht gutviberhandeln, und in ber blrgerlidien Gerichtdbarteit
tarn Yein ©prud) gefdllt werben, ber eine folde Bumiberhandlung
gebdte. [n biefer Ridhtung reidit die erginzende Vegrimdung bhes
Borverridyters flir feine Ablehnung ber Folgen, bie ber BeHagte aud
einem etmaigen Berjdulben ber Rldgerin beim Wertragidhluf fiir
bie Wbivetjung ber Hlageanipriidhe jiehen twollte, pollfommen aus.

Unerfannt werben fann Bier allein, bag mit ber Anorbnung bes
Reibstommifjars unbd bem Sprudje bed Gericits itber bie Bezahlung
ve3 bezogenen Gafed nod) nidyt ofme toeitered bariiber entjdieben ift,
ob nidyt ber Bellagte eftva einern Schadbenserfebaniprud) aus Ber-
icgulben beim BWertragfdhiup mit der pon der Revifion vorgebradyten
Begriindung erheben famn. L6 biefe Shadenderfnsforderung bann
qud) im TWege ber Wufreditung gegenilber der Helbforberung ber
Rldgerin hitte sur Geltung gebradit werdben fonnen, bebarf feiner
Entideibung. 3 beftehen aber erheblidhe Bebenfen dagegen. Wenn
gejagt merden fann, ftber dieje Sdadbenderjabirage habe ber Reid)s-
fommiffar fiir bie Preisbilbung mweber befunben nod) zu befinden
gehabt und e2 Hanble fid) babei um einen jelbftdndigen, auferhalb
feined Mrbeitdgebieted liegenben bitrgerlidrecdhilichen Anfprudy, fo ift
damit nodj nidgt bargetan, baf gegenither jeiner Ordbnung ber Preis-
. gablung eine Aufrechnung fberhaupt ober gerabe aus {olcher Gegen-
forberung ftattfinben barf. Daf mittel? eined Shadenderfapaniprudyes
nidyt bie enbgitltige Unorbnung der Vevtwaltungsbehirbe fiber ein
im allgemeinen- Jnterefle notwendiged Gefdehen gwifden Ber-
fragdparteien aufjer Wirkung gejeht twetben Iann, Hat ber Senat
fhon in jeinem Urteil II 270/35 vom 25. Februar 1936 (HPRR. 1936
Mr. 1065) audgefprodien. Dort wollte ein auf Srund bes Gefetes
iiber bie Wieberherftellung bed Berufsbeamtentums entlaffener und
burd) Unorbnung ber oberften Ranbedbefirde in feinen Begiigen
bejdjrintter Angeltellter, ber friiher i leitenber Stellung wat, feine
aiten Begiige al3 Sdjadbenderjapforderung geltend madjen und einen
Sdadenderfapaniprud) in” Hohe ber ihm vorenthaltenen Bezugsteile
audj aud bem @runbd erheben, weil dburd) faliche Beridyte ber Ber-
treter der Beflagten bewirlt worben fei, baf bie oberjte Vehorde
Yeine Ausnahme gu feinen Gunjtent habe eintreten laffen. Der Senat
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hat audgefithrt, burd) einen Edadenderfapaniprud) an bie Bellagte
{anberd bei einem UAnjprudh an ifre Vertreter perfinlich) tiirbe
gerabe ba3 erreidht, twad bad Tefep mit feinen Unordnungen berbiete,
und ein folder Edadendedabaniprud) nne bdeshalb nidht zu-
gelaffen toerben. Die Anordbnung bed Reichsfommifjard fann fehr
wohl babin qudgelegt iverden und biefer uslequng bebiirfen, baf
ber feftgefepte Preid aud) wirllih zu bezablen ift unb mdit wegen
einer Gegenforberuntg, sumal einet fireitigen, bem Kieferer endqliltig
ober auf unbeftimmte Heit, bis fiber die Aufredhnungaforberung ent-
fdjieben ift, borenthalten tverben darf. Diefe Uuslequng liegt hier
um fo ndber, al8 bie Kldgerin audy nad) dem Sachverfidnbdigen zu
ijrem Eelbjtloftenpreife liefert, alfo Edjadben erlitte, wenn fie nod
langer mit dem Befdaffunadaufwand in Borfduf geben miifte.
Dazu tritt jhlieplid) die Frage, ob nidht § 6 ABY. 2 ber Vevorbnung
pom 29. Dbtober 1936 audy biefe Sdjabensetiapforberung unter den
Rertragdparteien ergreift, aljo ihrer Berfolgung {Hon im Wege fteht.



