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44, Befiehen Berivagdpilidyten jwijdien ben Reigéanivbahnen und
ben rbeitern der Deim Bay bejdiftigten Unternehmer? Eni-
fiehen folde BVertragdpflidyten, wemn der BVaubherr burdy Jahlung
bon BVergitungen an bie bon ihm bejdyiftigten Fuhrunternehmer
ben Yrbeitern anderer Unternehmer die Miglidleit getodhrt, die
Safryeuge ber Fuhruniernehmer sur Erreidjung ifrer Arbeittitellen
3u Benupen? fbernimmi der Bauherr badurd) eine Verpflidtung
jur Befordberung der Wrbeiter, und werben dadurvd) bie Fiihrer
der Jahrenge GrfiillungBaehilfen des Bauherrn?
BEB. § 278.

VL Biviljenat. Ust. b, 11. Degember 1940 i. &. Reich3autobahnen
(Bell) w. Stadt K. (|L). VI 7/40,

1. Qanbgeridht Kdin.
- II, Dberlanbesgeridit bajelbR.
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Um 22. Ditober 1936 jtiel ein beim Bau der Reiddauntobaln
beriwenbeter Lajtfraftivagen bes Fulrunternehmers §., der von beffen
Berufsfahrer ©. gelenit wurde, auf der freuzung der W.-Strafe
in ®6n und be3 Bahnisrpers ber von der Rligerin betriebenen
Borortbahnlinie G mit einem bon linfs fommenben Vorortbahngug
in der Weife jufammen; daf der Fraftwagen umgetworfen rourde.
Auf vem Laftvagen Batte eine Unzahl von Arbeitern bes Gartenbau-
unternehmers . und ein Arbeiter ber Veflagten namens L. gefeffen,
bie meiften quf dem Boben ded mit einer Plane itberbadjien Labe-
taftens, auf bem aud) Fabhrrdder der Urbeifer und Arbeitdgerdte mit-
geflifrt worben twaren. 13 Arbeiter, barunter ., wurden verlept.
Die Kldagetin ift auf Grund des ReidBhaftpflidiaefeses von den ver-
legten cbeitern und pon den fiir biefe eingetretenen Trdgern dex
Reiddverfiderung auf Erjop der dburdi den Unfall entftandenen
&dyiben in Unjprud) genommen wotben unb forbert mit ber bor-
liegenben flage im Wege bed Nusgleids die Erftattung ber vom ifr
gefeifteten und Hinftig nod) zu leiftenben Bahlungen von ber Be-
Hagten. : :

Die Unternehmer §. und K. wurben von der Bellagten, die
bamald zvei Autobahnitreden baute, mit Bauauftrdgen bejdiftiat.
%. befdrberte Grbmaffert unbd bergleifen, wihrend M. gdrtnerijde
Urbeiten ausfithrie. Die Arbeiter R.3 wie aud) bie rbeiter anberer
linternefmer Hatten regelmifig an ifren jeweiligen Wrbeitsitellen
an ber RWetobahn zur Ucbeit anguireten. Jumweilen muften fie fid
jedod) am Bertetlertreid . vejammeln, wo fid) eine StraBemmeifterei
bet Bellagten befand, ndmlich dann, wenn ihnen eine neve Arbeits-
{telle angemwiefen iwerbent mufte. HAm BVerteilertreife befand fih aud
-ein Angeftellter N3, der im Cinvernehmen mit dem Strafenmeifter
bie Neueinteilung ber Wrbeiter bornahm. Ebenfo fanben fidh dort an
jebem Morgen die Fahrzeuge der Fubrunternehmer eir, um von dort
an ifre Acbeitdplipe teitergeleitet zu werden. Bielfad) wurben nun
auf biefen Fahrzeugen AUrbeiter, deten neue Yrbeitsftelfen in der-
jelben Richtung lagen, mitgenommen, ofme daf zunadhit die Fuhr-
unternefmer bafilr eine BVergiitung erhielten. Spdter erflirte fid)
bie Betlogte auf Borftellungen der Fubruniernehmex bereit, diefen
fiir bie Mitnahme der Arbeiter-eine BVerglitung su zahlen, und zwar -
nad) den jerveild aufgemandien Lafttaftwagenftunden. Die Unier
nefymer ftellien bie Stunbengahl und die dafiir pereinbarte Vergiitung
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mif i ifre ber Betlagten eingereihten Redmungen ein, und dic Be-
fagte wied bie Betrige nady Prifung durd) ihre Re nungsftelle
sur Bablung au. :

Die Ridgerin madjt ge[tenb bie Beflagte fafte den verlepten
Yrbeitern und beshalb fm TWege ber Hudgleidung audy ihr, ber
Rldgerin, gegeniiber jorwoll beshalb, weil jie als Halterin Hed fraft-
vagens anzufehen fei, ald aud) beshald, tweil ifit die Fiirjorge fiir bic
Urbeiter obgelegen habe und fie berpflichtet gemefen fei, feme
fidher an ifhre neuen Wrbeit3ftellen u beforbern, Tad grobe Ber-
jdulben be3 O. falle ihr nad) §278 und nad) §831 BB, zur
Qoft. @3 lagen aber aud) Organifationdmingel vor, fiir welde bdie
Beflagte nad) §§ 823, 31, 89 BEB. einzuitehen Hhabe, ingbefonbere
beshalh, weil bie benupten Lajtwagen mangels fejter Eipe zur Be-
forderung von Perfonen nid)t Hitten verrvenbet tverden bilrfen.

Die Beflagte bejteitet, Halter bed Laftfrafitvagens getvejen Fu
jeint ober fonft irgend etwad mit ber Beforberung der Nrbeiter an bic
neuent Arbeitsftellen ju fun gebabt 3u Haben. Gie hHabe nur ben
Fufrunternehmern oud Enigegenfommen eine Bergiitung fiir bie Be-
fotberung gezablt. Fiir bie R.fdhen Wrbeiter Habe nicht fie, jonbern
allein . zu forgen gehabt. Uber aud) biefem gegeniiber hitte den
HUtheitern fein Anfprud) auf bie Befdrberung ugeftanden. Auch V.
Babe feinen Unfpruch gehabt, ba er bon ifhr TWegegeld erbalten Habe.

Dad Sanbgericht hat antragdgemdf die Bellagte in voller Hohe
sur SaBlung verurteilt unbrihre Pflidht sur Musgleichung toeiterer
| ©dyliden feftgeftellt. Auf bie Berufung der Betlagten Hat va3 Ober-
lanbe3geridht bie flage tvegen ber den tbeiter . Detreffenden
Betrdge gang abgetviefent und im fibrigen ber Mage auf Jahlung und
Feftitellung nur zu ¥/, flattgegeben, weil bie in Anbetradst ber lin-
fiberfichtlidhleit ber Rreuzung zu Hohe Gefdwindigleit bes Borort-
bajnguged sur Cntftebung bed Unfalld mitgewittt Habe und bieje
Erhihung der Betriebsgefohr bon ber Kdgerin fu vertreten fei.

Wuf bie Revijion ber Bellagten mwurde bdie  flage gana ob-
getoiefer.

Griinde:

IRt zutreffenber BVegriindung verneint dad Verufungsgeridht zu
Guniten ber Bellagten, baf fie Halterin ober Mithalterin bes F.fdyen
Laftfraftioagens im Ginne bed § 7 KFE. getwefen fei, und nimmt an,
dof beshalb der HusgleiGungdanfprud) nur dann nath § 426 BEDB.
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begriinbet fei, wenn Die Betlagte ausd einem anderen Redytagrunve
den petlepten Arbeitern gegeniiber idhadbenserjappflidhtia fet oder ge-
wejen fei. €2 gibt u, bap nad) bem edbanten, ber bem Gefddfts-

Detriebe ber Bellagten gugrunde liege, an fid) vertraglihe Be-
giehungen wohl nur gu den Unternehmern und nidht oudy zu den
UArbeitern eingegangen mwerben follten, meint abet, bad hindere nict,
baf fid) in Eingeljalten infolge ber tatjadidien Geftalfung der Lebens-
und Betriebdvorgdnge im Saufe der Beit aud) unmittelbare vertrag-
litge Begiehungen zu getviffen Wrbeitern entiwidelt haben IHmmten;
und jolche hatten fich su denjenigen Webeitern herausdgebilbet, bie fraft
ver im Laufe ber Feit eingefithrten Ubung von dem BVerteilerfreid £.
aud an bie neuen Yrbeitdftellen befirbert worben jeien. Die Wrbeiter
— mit Yudnahme bed W. — fjeien allerdingd in fein Arbeits-
verhiltnid jur Bellagten getreten und nidt ifre @efolgidajts-
mitglieber geworden. Uber ed Habe fid) bei ber Ilbernafme ber Be-
forberungatoften audy nidht nur um eine unverbindlicge efalligleit
der Beflagten geq nither den Arbeitern oder umt eine blofe Vet-
mitthung vifhen ihnen unmd bem Fubhrunternehmer gebandelf,
fonbern e8 fei-angunehmen, daf-e3 bev Beflagten im Rahmen ihrer
pertragliden Begiehungen zu ben Unternehmern billig erjdhienen
fei, beren Urbeiter, bie legten Ended ja aud) fil ﬁe tiitig getoefen jeien
unb fiir bie ber Umiveg itber den Berteilerfreis eine nidt unbetrddi-
liche Tefrbelaftung bebeutet habe, zu ifren neuen Arbeitdpliten ju
‘beforern. Solange bie (ibung beftanden habe, miiffe angenommen
wetben, baﬁ_ bie Beflagte nicht aus unverbinblidher Gefdlligleit ge-
Hanbelt habe, fondern mit Riidfidt auf die awijden ihr und bden
Urbeitgebern — . §. ben Uniernehmern, hier dem R. — beflehenden
-%etfmgébeﬂ)almtﬂc, in @riveiterung ber bieferhalb urfprimglich ge-
troffenen Womadhung und ofne Riidficht barauf, daf urfpriinglid)
irgendmelhe Beforberungdanipriide nicht beftanden hatten. Daraud
jolgett o3 Berufungdgericht, baf nidht mur die Unternehmer, fonbemn

aud) bie Atbeiter — biefe al8 begiinftigte Dritte im Sinne ded § 328

BEB. — veriraglidhe Anfpriide auf ordnungdmifpige Durdfiihrung -
“ber Bejdrberung gehabt Hitten uny dap bie Belagte fiir die jdledyte

Erfiilfung biejer Anfpriidhe nadh §§ 276, 278 BEB., b. §. u. a. fiir

ein Berjdulben ifre3 Erfillungsgedhilfen O. Hafte.

e  Dabei perfennt dbas Berufungsgeridht die redhiliche Bedbeutung

beﬁ @nigegentommens, ba3 bie Bellagte gegeigt hat, al3 bie Fuhr-
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untetnefmer die rbeiter nidyt linger unentgeltlid) auf ihren Lajt-
wagen mitnehmen twollten. WE die Fubrunternehmer die Wtbeiter
auf ifren Laftiwagen mitnahmen, handelte €8 fidh undchft nur um
eine Gefalligleit gegenitber ben rbeitern, denen ein Unjprudy auf
Beforberung sur Baujtelle nicht guftand. Da aber audy die Bellagte
einen Borteil bapon Hatte, wert die Arbeiter nidyt durd) einen langen
Unmarfchiveg ermiibet auf der Bauftelle erjdjienen, entjprady ifre
Beforoerung bom BVerteilertreife su den Bauftellen aud) bem eigenen
Qnterejfe der Beflagten. Wermn fie deshalb aud) mit burdy ihre
cigenen Belange bazu beftimint roorben jein mag, ben Fuhrunter-
nehmern jur Bejeitigung dber durd) deren BVerlangen entjtanbenen
©dywierigleit fiic bad Mitnehmen ber rbeiter eine Vergiitung
u getviften, o iibernafm fie dod) bamit nod) nidyt ben vbeit-
gebern — hier bem M. — gegenitber bie Verpflichtung, deren Arbeiter
vom Berteilerfreife zur Arbeitsitelle ju befordern, {ondern fie erhielt
durd) bie Bablung einer Verglitting an bie Fuhrunternehmer nur ben
Arbeitern die Mbglichleit, auf ben Laftmagen mit zur rbeitsftetle
su fabren.

Dad Berufungsgericht meint, die Veflagte habe jelbjt auf bem
Standbpunfte geftanben, baf fic perpflidhtet jei, fity die Siderbeit
ber rbeiter bei ber Veforberung Sorge ju tragen; dad ergebe fidy
eimmal baraus, tvie bert Strafenmeifter $. fih um die iinter-
bringung ber Wrbeiter auf ben Laftwagen gefitmmert Habe, und
ferner baraus, baf bie BVellagte nach dem Unfall Dmmbuﬁe fre: bte
" -Befdrderung ‘ber Hrbeiter be[dafft habe. .

Bei ber Wiirhigung de3 Berfaltens bed H. beadhtet mbeﬁen baé
Berufungsgeridht nidht ben Inbalt der ,fogialpolitijGen Bebingungen,
die nadj der urnbejtrittenen Darftellung ber Bellagten ihren BVertragen
it ben Unternehmern ugrunde gelegt worden find, Darin beifit
e8 in ber Cinlettung u. a.: -

Yufgabe be3 Bouberen- ift e8, bei ber %ergebung ber Bau-
‘atbeiten... . bie Borbebingungen fiir eine wakre Betriebsgemein-
fdhaft 3u ftﬁaffen und auferdem nad) Baubeginn . . . nitigenfalld
als mafnended Gewiffen nationaljozialiftifher Weltan{dauung bad
Seine zum @elingen bde3 Werked beizuttagen. Audgehend von
biefem @runbgebanfen Joll bie Betrenung ber Betriebgemeinidaft
bei den ReidBautvbahnen fid) entoideln . .
und unter Vs
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Der Weg zur Arbeitsitdtte nimimt detn Wrbeiter cinen FTeil
feiner Freigeit. Dex Unternchmer muf bedhalb — joiveit cs feinem
@’:inf[uf; unterliegt — bazu beifragen, biejen Weg jo Furz und bequem
mie miglid) zu geftalten. €3 legt int Yntereffe des Betriebes, daf
per Arbeiter nicht durd) eiren Iangen nmarjdimweg crmubet auf
der Bauftelle erjdyeint.

‘ 1. ... Der NAuftragnehmer Bat... einc gejiderte Auf-
bemaﬁtung ber Fabredder ... zu ermbglien.
. . ijt ber Auftragnehmer verpflidtet, auf feine Roften ... -
Verbindbungsdwege berguridjten uud ju unterhalten.

3. On befonberd gelagerten Fdllen Farm eine tdglide Be
forberumg ber Utbeifer awijen Iohnort und Wrbeitdftitte in
Sammeltrandporten — Eilenbaln ober Krajtivagen — in fFrage
Foumen. On biefen Fdllen Yann bie oberfte Bauleitung bdie ci-
forbetlidien Ubmadjungen zwijden bem Wuftragnehmer und bem
ZFrandportunternehmen vermitteln. Die Krafhvagen miijfen ge-
fdloffen fein. Die oberfte Baulcitung ift beredytigf, bic Weiter-
berwenbumg der Kraftwagen ! perbieten, die fich fiir die Trandporte
. .ber Yrbeitdtameraben nicht eignen.

‘Dteie fomlpnhttfdjen Bedingungen find al3 {ogenannte typifde Be-
bingungen, die in gang Deutihiand den Bertrdgen bder Bellagten
suprunbe gelegt tverben, -ber freien Nadypritfung bed Meih3gerichts
-gugdnglid) (RGF. Bb. 111 &.278). Die Crfillung ber burd) fie
‘begrlbeten Pilichten ift in ifnen den Auftragnehmernt — Jier dém
Unternefmer M. — auferlegt worben, unb bie Bellagte hat fid) barin
audbriidlich nur ba3 Redt cudbebungen, ndtigenfalld die Huftrag-
nefmer sur Erfiilfung biefer Pilicht angubalten und ifhrerfeits ver-
mittend eingugreifen. Die Bemiihungen ded H., fiir orbnungdmaipige
Untetbringung der Arbeiter auf bem Lajtwagen zu jorgen, Hielten fich
bietnad) gang im Rahmen bed jwifden ber Belagtern und R. ge-
jchlofjenen Vertrages und onnen besbhalb nid)t bie HUnnabme be-
griinden, baf die Bellagte fpdter wilirend bed Beftehens bed Ber-
tragdverhiltniffe3 iiber beffen Rahmen hinaus an A3 Stelle bdie
Sorge fliir bie Wrbeiter al3 eigene Bertragdpflicht fibernommen
hitte.

- Daf die }Beﬂagte nad) bem Unfall durd) bie BVefdaffung bon
muibufjen filr bie - Beftrberung ber Urbeiter ver Gefadr einer
Rieberholung vorgebeugt und dafiir eigene Mittel aufgemwandt hat,
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fat nichtd baran dndern, daf fie jur Beforderung der Arbeiter nicht
verpflidytet gewefen ift.

Da biernad) einc eigene BVerpflidhtung der Beflagten zur Be-
fotberung ber Yrbeiter weber biefen felbft nod) deren Urbeitgebern
gegenitber in Frage fommt, fo fann der Fahrer ded F.jden Laft-
fraftoagens, £., nidit Grfilllungdgebilfe ber Beflagten im Sinne
bes § 278 BUB. gewejen jein. Die Beklagte hat auch den L. nidht
im Ginme bed §831 BEB. zu der BVerridjtung bejtellt, in deren
Rusfithrung er ben Nrbeitern Shaden jugefiigt hat, fo bah auch
aud §831 BEDB. fein Unjprird) gegen die Bellagte Gergeleitet
merben fomm. ‘ '



