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a6. Samn cin Grundftiidétaufvertrag, der abgeidhinjien wurbe nady
3nfrajttreten ber Preiditopverordrung, aber vor der vem Freid-
fommifjar am 6, Ditoder 1937 getrofjenen Bejtimmung fiber bic
Preidbildung und Preiditbervadjung bei Grunditiiden, bom Kiiufer
mit der Begriindbung beanjtanbet twerden, daf der vereimbarie
Saufpreid bad boltewirtiaftli gerediifertigte Maf fiberjteige?
BB, §134. Gejeb zur Durdifirhrung ded Vierjafredpland —
Beftellung eme3 Reidhstommifjarsd fiir bdie Preidbilbung — vom
29, Dftober 1936 (ROBL I €. 927) — RBG. —. Berordnung diber
bad Berbot von Preiderhohungen vom 26. November 1936 (NEGBI. I
€. 955) — Preidftopperordnung (PStopB.) —. Fimjte Anordonung
fiber bie Wahrnehmung der Anfaaben und Befugniije des Reichs-
fommiffars firr die Preidbilbung vom 6. OHober 1937 (Reidhs-
angeiger Nr. 238 &. 4). Runderlaf ded Reihsfommiffars fiir die
PBreigbilbung vom 6. Oftober 1937, Nr. 165/37 (G, 1937 &. 2757).

V. Biviljenat. Ucteil v. 19. Degember 1940 1. S. R. (Vell.} w.
8. (RL). V 49/40.

I Banbgeridht Berlin.
11, Sammergeridt dofelbft.

Der Sager foufte durd) notariell beurfunbdeten BVertrag vom
26. Shuli 1937 vom Bellagten, einem damald in Dredben wofmenden
. Qubden Hollinhijder Staatdamgehirigleit, deffen in Ehatlottenburg
gelegenes Mietwolhnhaud zum Prefle von 164500 MM, &3 wurde
gleihzeitig aufgeloffen. Der Kldger wurde am 13. Yuguft 1937
ald Eigentiomer im @runbbud) eingetragen, nachdem er eine be-
Hordliche Befdheinigung Davitber vorgelegt Datte, baf ber Gin-
tragung fteuerlidje Bedenlen nidht entgegenjtinden (§§ 189b, 189d
RabaD. in ber Faffung bom 5. Mai 1936 — REBI. I &. 421 —,) und
nadhdem amtlid) bejdeinigt worben war, daf es Ieinet Genehmigung
nad) bem Wohnfieblungsgefep vom 22. September 1933 (REGVBL. [
©. 659) bebiirfe. Der Kdufer ibetnafm ecine Hypothef in Hike von
90000 @M. Bom Kaufpreife wurden 44500 RAR. bei BVertragsdichlug
unb 3000 RM. fpiter bezablt. Wegen beé Rejted vou 27000 RIN.
fam e3 jum Redtdftreit. Der RKiufer vertveigerte die Jahlung,
inbem er Pinderung und Sdabenderiay beanjpruchte, weil bie
Friebensmiete Jinter ber uficherung guridbleibe unt baulide .‘chmar'l

Entidy. in Bioll. 165, %5
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befttinden. €r wurbe jedod) reditshedftia sur Bahlung verurteilt,
sulept purd) Urteile bes Lammergeridytd vom 24. Januer und 26. Mai
1939. Gx begabite bie Urteildjiunme, wanbdte fid) aber an die Preis-
pritfung3ftelle mit der Bitte, auf Grundb der Preidftopverordnung
vom 26. November 1936 ,ben Betrag su ermitteln, um ben ber
Raufpreis mit Ridfidt auf die unvidhtigen Friebendmieten und bie
oorenthaltenen beiben Gutachten iiber ben mahren Wert ves Grund-
itiuds su- emmdfigen” jei. Der Besitidbiirgerneijter crteilte am
28. uni 1939 joigenben Bejdjeid:

Huf Jhren Untraq beftitige iy Ihnen, daf ber in bem Kaujf-
vertrage vom 26, Juli 1937... veteinborte Raufpreid von
164500 RIR. gegen bie BVerorbnung itber dbad Rerbot von Preis-
exhshungen bom 26. November 1936 . . . veritipt.

Der polfdwirtidaftlid) gereditfertigte FWert betrdgt unter
Beadytung der obengenannten BVerorbnung 116500 RDL.

Darvaufhin vertangte ber fldger Ritdzahlung von zunddit 6500 RM.
nebft Jinjen, ba bie RKaufpreidvereinbarung in Hohe ves {lbetpreifes
pon 48000 RIN. nidhtig jei.

Dem trat ber Bellagte enigegen wie folat: Der Klage ftehe die
Redytstraft ber BWerurteilung aui Bahlung von 27000 RN, Refi-
faufgeld entgegen; benm barin fei bie Feftftellung entholten, baf der
Rildger ben gangen Saufpreid pon 164500 RI. fdhulbe. Die Preis-
ftopverorbuung enthalte nicht3 bavon, baf in Vertrdgen, die nady -
dem 18. Dttober 1936 gefchlofjen tiirden, nur der bolfswirtdaftlid
qereditfertigle Preid verlangt tverden diirfe; fie verbiete lebiglich
Preiserbdhungen. gegeniiber der Beit vor bem 18. Oftober 1936.
Der Rldger foune aber nidyt behaupten, bof dbad Grumbftid frither
billiger verfiuflidy gemefen fei. @ine Nodpritfung deg Preifed fei
fdyon bedivegen nicht mefr miglich, reil vor der Grunbbudeintragung
bed Rligers bie gu jener Peit ndtigen amtlifen Bejdjeinigungen
auf @nmd ved Wohrfieblungdgefeses und bed Grunbdertverbsfeuer-
gejete3 borgelegen hitten. Der Kaufpreid jei angemejjen gemwefen;
er habe ba3 Grundftid, bad er im Jafve 1925 extvorben Habe, jogar
mit Berluft verfauft. Ein etmaiger Verfiof gegen die Preidftop~
perorbnung miitbe ben Roufvertrag im gangen niditig madjen und
nidht, ivie ber Kidger meine, nur ju emer Preidermdfigung flifren,
Jevenfalle flehe einer Riidforberung feitend bed ldgerd die Ve
ftimmung. be3 § 817 Sap 2 BEB. entgegen, tveil bann beibe FTeile
in gleider Weile gegen die Verorbnung verjtofen hitten. .
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Das Landgericht hat bem Rlagebegehren mit einer btveidhing
bei ben 3infen entjprodien. Der Berufung bes Beflagten fat Jid) der
Rldger unter Erhohung feined Unjprudis um 4600 RIM. angejdlofien.
Der Bellagte hat erilirt, bei Nidytigleit bed ganzen BVertrags madje ev
ein Buritdbehaliungsredit wegen ded Unfprudhd auf Riidgabe bes
Grunditiids geltend. o3 Fammergeridit hat bie Berufung suriid-
gerviefen und dem fldger weitere 4500 RIN. nebft Binjen unefprodjen.

Die Revijion bed Bellagten fithrte zur Klageabiveijung.

Griinde:

1. Daraud, dof im fritheren Redhisftreit bem jepigen Bellagten
ber bamald ftreitige Teil bed Raufpreifes — 27000 RI. — redhis-
fedftig uerfannt worben ift, entnimmt ba3 Rammergeridht Ieine
Redytetraftivirfung gegen bas jest bom Rldger aufgeftellte Begehren
auf Rildgendhr eines Teils von 11000 R, bed Kaujpreijes. Diefer
Etanbpunit ift vidjtig und der bagegen erfiobene Angriff ber Revifion
unbegriinbet. Die Red)tsfraft reidht nad) § 322 JPO. {o weit, ivie
ither ben durd) die §lage erhobenten Unjprudy entidhieden tworben
ift. Do3 ift bamald nur dber einen Teil dves Naufpreifed gejdhehen.
Diefen Teil Hnnte ber Kldger nicht mefr guriidforbern, aud) nidjt
mit ber in ber gegenmirtigen Rlage borgebradyten neuen Vegrimbdung
aud per Preidftopberordnung. Jept aber it ein Betrag ausd einem
arntberen Teil bed Raufpreifes juriidgeforbert, ber wegen freimilliger
. Bablung fdhon vor Beginn bed friiheren Redhtsfteeited niht Gegen-

ftanbd bes lepteren war. Uuf diefen Leil erfiredt jich die Rechtskraft-
wittuttg qus ben rteilen ded friiheren Medhisfireitd in feiner Weife.
Gin jolder Emfluf farm tveber baraud entnommen werben, baf bie
eingeflagte Summe ald , Reftbetrag” galt und aud jo bezeidnet war,
nody bataus, daf der eingeflagte Betvag nur von der Wrinafme det
Giiltigteit be3 Bertvages aud jugefprodjen werden forrte und rwurbe.
Penn teder im einen nody im anberen liegt eine urteildmifige
Feftlequntg, die fitr ben bamald nicht im Streit befinbdlidhen Teil bes
faufpreifes von Bebeuhung fein Ionmte. Nirgend3 ift mit Redyis-
haftioirfung unter ben Parteien feftgeftellt worben, baf der Kauf-
bertrag gilltig fei. Dedmwegen find bie Gerichte nicht gehinbert, jeht
{iber biefe Frage anberd ju urteilen, af3 e3 im Borprozep gejdehen
ift. Der pon ber Revifion angefithrte, in RGJ. Bb. 136 &. 162
entidjiebene Fall fag anders. Damald war eine Riumungstlage

a3 bem Gigentum mit ber Begriinbung abgetviefen worben, bdex
2h*
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Bellagte habe ein Redht jum Befip der Wohnung. Damit fland diefed
Redt unter ben Parteien feft. @3 ftand einer neuen auf ungeredyt-
fertigte Bereiderung geftipten RKlage auf Jahlung einer Berglitung
fiir bie Berupung der Wobnung erttgegen; derm unter den Parteien
fortte nun nidt mefr bad Gegenteil ves burd) bie Klageabiveifung
im BorprojeR feftgeftellterr Befipredhtd angenommen twerdben.
Anbderd waren audh bie Fille gefialtet, in benen auf eine Grundbud)-
beridhtigungstlage bin bad Figentum jeldft jum Gegenjlanbe bes
Streitd gemadht und dafer itber biefed im Urteil entjdhieden worden
mar. Diefe Entidhetdung mwar dbanm aud; firr einen jpiteven Redhtd-
fiveit berfelbert Parteien mafgebend, der auf eine anbete ausd bem
Gigentum gezogene Folge geridhtet war (RE. in JW. 1936 &. 3047
. 5; REI. V. 158 &, 40). Fiir bent gegenmwirtigen Foll ift wefents
Tih, baf ed fih) um einen anberem Teil ber RKaufpreidforderung
hanbelt al8 ben friifier suerfarmten und dap bdie Giliigleit bed Ber-
trages frifer nidjt urteildmdfiiq feftgelegt roorben ift. Dedmegen fteht
die Redytstraft der im Borprogel ergangernen Entjdeibung dem nidt
entgegen, Daf fept bie Ungiiltigleit be3 Bertraged angenommen
tperber Innte. Gine anbere, zur Jeit nidyt in Betradt Tommenbde
Frage ift, welden CGinflup auf bie Ridabtwidlung ved Bertrages,
wenn er jelt a8 niditig angenommen mwerben miifte, die Lotjache
haben Ionnte, daf ein Teil bed Raufpreiles dem BVertiufer beveits
red)i8fedftig guertannt roorden ift.

2. Den Klageaniprud) Halt bad Sammergeridht aud folgenben
Grwdgungen fir begrimbet: Die Preidftopverotbrung fei and) ouf
Grumbftidatiufe anguroendenn. Nach ifhren Beftimmungen in Berb.
mit § 2 BBG. und nad) Snhalt ded Runderlofjes 155/37 bed Preis~
fommiffars vom 6. Ditober 1937 fei nur ein Preid juzulofjen, ber
am Stigtage ver Berordbnung, dern 18. Ditvber 1936, ,bollsipirt-
ithaftlicy gerechtfertigt” getefen fei. Uuf Grund der bom SKldger
porgelegten Bejdeimiguna der Preisftelle fonne unbedenflich ono
genommen werben, bafl ber Vertragspreis itberhoht fei unbd bap jich
ner beredytigte Preid nur quf 116500 RIM. belaufe. Den vor Ein-
tragung bes §ldgerd beigebracdjten behirdliden Bejdeinigungen
lagen feine Preidpriifungen zugrumbe; dedwegen ftinven fie einer
Ynwendbung ber Preidjtopberordnung nidt entgegen. Die danad
angunehmende Nictigleit der Breidvereinbarung betreffe aber nur
pen fiberhdhten Teil; fo bleibe ber Bertrag mit dem angemelfenen
Freife bejtehen. Den Uberpreid Mnne der Kidger nadh § 812 BEB.
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heraudverlangen. Dabei fiehe ifm bie BVoridrift ves § 817 Saj 2
BEB. nidht entgegen, da er in Unfenntnis eined in ber Pand des
Berfiufers befindblihen Gutadhtend iiber ben gefihrdeten Bau-
suftand be3 Haufed ben vereinbarten Preid fiir angentefjen bhabe
halten Ionnen.

- Pie Revifion bittet bemgegenitber in erjter Linie um Nad)-
pritfung, ob eine Uberjdreitung bes volfswirtidajtlih geredt-
fertigten Preifed eine Preiderhdhung im Sinne ded §1 PStopB.
barftelle und ob nidht bie Befdjeinigungen, die vor der Eigentums-
umfjdyreibung vorgelegen bhaben, ber nadptrdglichen Fefiftellung
einer unzuldffigen Preiderhohung entgegenitiinben. Die Rebifion
tligt mweiter, baf bie Yrmahme ber Mberjdreitung eined volfdtvirt-
idhajtlid) gevechtfertigten Preifes auf Berfahrensverftdfhen berube,
mad im eingelnen begrfindet with. Sobann hitt fie ber Dieinung
pes Perufungsdgerichts entgegent, daf bei einem Beritof gegen bdic
Preidjtopoerorbnung ber Bertrag sum mniebrigeten angemefjenen
PBreife aufredhtzuerhalten jei. Schlieflid) meint fie, ez fei ungeniigend
gepriift, ob nidht eine ungulifjige Preidvereinbarung dem HKldger
13 Verftop im Sinne bed § 817 Sap 2 BEB. zur Lajt ju legen fei.

Die redytlidie Nacypriifung zeigt, baf die Preidftopvernrbnung
bem $Rlagebegebren Yeine Grunbdlage gibt. Dagegen befteht aller-
bings fein Bebentfen, daf fi) bad Preisbilbungsgejes unbd bie auf
beflen §3 berufenbe Preiditopverorbnung aud) auf Grunbitids-
. berdufierungsqejdhifte besiehen (bgl. AW. bded Reihsjujtizminijters
pom 14, Suni 1937 — DS ©. 954 —; Runderlaf Nr. 15537 besd
Preistommifjard bom 6. DHober 1937). Ridytig ift ferner, daf die
vor der Gigentumdumidreibung auf ben Rldger erteilten befhord-
liden Bejdenigungen fiber Nidjteingreifen bed Wohnjieblungagejepes
und Unbebentlichleit tegen ber Grunbevwerbjtener einer Un-
wenbung der Preidjtopverorbnung nidyt entgegenjteben mwirden,
wenn jonft die BVorausjepungen bafitr vorldgen. Denn dieje Be-
{deinigungen und bie ihnen vovaudgegangenen Priffungen betrafen
nidyt bie Preighilbung und ergaben ¥eine Willigung ber von ben
Beteiligten getroffenen BVereinbarung.

- Der fdger erfirebt die Herabiepung bed am 26. Jubi 1837
berembarten Saufpreifed auf bie angeblid) volidwirtidajtlid) geredt-
fertigte Dibhe. Died, ofme baf irgenbeine Beanftandbung oder
Anotbung ber ‘Sretsprﬁfungébebotbe vorlige, bielmefhr nur auf
@rund der nad) Durdfiihrung bed Gejdifts erteilten Ausfunit,
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bap nad) Unfiht ber Preidbilbungsbehirbe ber Kaufpreid von
164500 IR gegen die Preidftopberotbnung verjtofe und daf der
polfémirtjdaftlid) geredifertigte MWert unter Beadtung diejer Ber-
orbmumg 116500 RIN. betrage. Bur Jeit ded Bertragidhlujjed maren
bad Preishilbungsgefe vom 29, Oftober 1936 und bie Preizjtop-
petotbnung bom 26, fovember 1936 in $rajt. Nody nidit aber
mwaten ergangen bie Fimfte Unordnung fiber bie Wahmehmung
ber Mnfgaben unb Befugniffe bez Reidsfommifjard fiir die Preis-
bilbung vom 6, Oftober 1937 und der oben erwdlnte Runberlaf
. 156/37 bdiefed Reidsfommifjard bom gleidien Tnge. Jene
frnordnung ded Preidfommifjard iibertrdagt vefjen Befugnifje bet ber
Grunbitidspreis-{ibermadjung auf bie RQaudrdte umd Dberbirger-
metfter. Der Funberlof gibt die fifr die Preidbilbungs-Ubermadung
bei Grunditiiden su beadjtenden @Gefitdpuntte und in Betvadht
fommenben Mafinahmen an. ¢ befagt, vof nidyt nur jebe weitere
ungetedytfertigte Grhofhung ber Bodenpreije verhinmdert, jondern daf
audj dort, wo bie Bobenpreife bereitd am 17, Oftober 1936 ald fiber-
hobt angufefen rwaren, verjud)t werben mitfje, fie nad) Miglicyfeit
mieber auf eine polBwittidaftlid) gereditiertigte Hohe jurhdzufihren.

Diefe Unordbuung und ber Runbderiof legen fih feine rid-
miclenbe Fraft bei; indbejonbere ift nirgendd ifre Crftredung auf
@rundftiidslaufgejdiafte angeorbnet, bie bereitd sum Eigentums-
iibergange gefithet hatten. So wire der Standpunft ded RKldgers
nut bann zu redjifertigen, wenn {hon aus bem Preidhildungsgejes
und aus ber {Preigfiopvetordnung aud) ohne die Anorbdbnung vom
6. Dftober 1337 unb ben Rundberlaf bom jelben Tage 3u entuehmen
jein follte, baf Dei allen nad) ifrem Snfrafitreten abgejdlofienen
@nmbitidsperduferungen Preffe ftber dad volfSwirtjdafilih zu
redjtfertigenbe Piaf hinaud perboten feien. Davaud wiirbe fich bann
nad) § 134 BEB. Ridtigleit bed Yejdyifts — fei e& im gangen, fei
e3 nur im {ibethshten Teil bed Preijed — evgeben.

Derartiged aber ift im Gefes bom 29. Ditober 1936 und in ber
Berothumg vom 26. fobember 1936 nidyt enthalten. Dod Preis-
bilbungsgefes beftimmt die Beftellung eined Reihdlommifjard ,gur
[tbermadjung ber Preidbilbung fitr Giiter und Leiftungen jeder Hrt"
(§1). Diejen ermddtigt e3, ,bie zur Siderung volBwictithaftlich
geredjtfertigter Preffe und Enigelte erforderlihen Magnabmen zu
freffen” (§ 2) und ,bem Beauftragten fiir den Bierjahresplan bie
sut Durdfithrung diejed Gefeged erforderlidhen Hedytsverordbnungen
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und allgemeinen Bermwaltungsgejddfte vorjuidlagen”. Die auf
@runb biejed Gefees ergehenden HUnordnungen merden fiir bmdend
fiir bie Berwaltungsbehirden und Geridyte erfliict (§ 6). Die Preid-
ftopvetorbnung verbietet , Preiderhhungen fiir Gitter und Leiftungen
jeber Axt", ritdmwirfend pom 18. Dbtober 1936 ab (§1). Dad ift die
eingige Hier in Beiradht fommende Vorjdyrift diejer Verordnung.
Bom ,volidwirtiGaftlih geredtiertigten Preife”, woraui der Klidger
abftellt, ijt alfo lediglich in § 2 BBG. die Nebde; bied aber nidt mm
Sinne eined Gebotz ober Verbot3, jondern jur Umjdjreibung bder
Yufgaben und Bejugnifie bes Preigfommijjars. Die Preidjtop-
peroronung bejagt nichts dergleidien. Erjt ber die Preidprifung
bei ®runditiden eingebend tegelnde NRumbderlap Mr. 15537 bes
Rretfommifjard vom 6. Oftober 1937 (vgl. daju Lampe
SR, 1937 . 3004) ftellt ben Breiépriifumgabehirden die Aufgabe,
die Bobenpreile nady Moglidleit roieder auf eine voltdwivtidaftlid)
geredyifertigte Hihe puriidzufithren”. Dazu tird in Berbindbung mit
per Unordnung vom 6. Lftober 1937 eine bejondere Verfahrens-
regelung gegeben. 9%udh merben bie bei ber Predprifung zu
beachtenben Gejidhtdpuntte und bie ald beren Crgebnié miglichen
Mafnahmen genau vorgejdrieben. o wurbe durd) diejen Rund-
etlaf eingefiifut, baf eine Preisvereinbarung bei Grundftiiden
nidt nur unter dem Gefichtdpunite ju beanftanden ijt, welder
Preid wohl-am 17. Ditober 1936 bereinbart worben wire, fonbern
vaf €3 audy Davauf anfomint, ob ber vereinbarte Preid als volfs-
wictidaftlid) geredytfertigt angufehen ijt oder nicht. G5 ijt nit su
bejweifeln, ba ber Preisfommiffor mit den am 6. Ditober 1937
getroffenen  Beftimmungen . im Sinne bded Preidbilbungsgefeped
unb i den Grengen der ihm verliehenen Grmddtigung gehanbelt
Bat; aber er gibt bamit fiir die Nachprifung der Grunditidstaufs
preife- eine umfafjende Reuregelung gegeniiber dem bid bakhin vor-
handenen Rechtdzujtand. Aus dem in ber Preidftopverotdnung
enthaftenen  Berbot einer Preiderhohung gegeniber dem am
17, Oktober 1936 iiblidien Preife fann aud) bei weitefter Auslegung,
jowie unter Perangiehung bes §2 PBE. Iein gefepliches Verbot
eine3 bad volfemirtidaftlich gerebtfertigte TMaf iiberjteigenden
Preifes entnommen werden. Die Bendhtlichleit diejes Gefichidpunttes
fihet ber Preistommiffar erft am 6. Oftober 1937 in bie Ubung der
Bevwaltungsbehoroen und damit in dad Redjtdleben ein. -
-Daf- eine Tiberfdreitung des vollBwirtihaftiid) geredhtjertigien
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Rreijed bei Grunditidsberduferungen aus ber Jeit vor pem
6. Oftober 1937 villige ober teileife Michtigleit bes Geidhafts
ergeben fonnte, iff um {o weniger anzunehmen, alé der Jnfalt ded
SRunverlaffes untrermbar jujommenhdngt mit bem gleichzeitiq vor-
genommenen Aufbau der Preidpriifungsbehorben filr ben Grund-
jtidapertehr, mit ber Tegelung ifrer ZTdtigleit und der ifmen
sujtehenben Befugnifie. Jebe Grunditiidsverduperung hat bon dba an
ba bort vorgejdriebene Prisfungdoerfabren su burdlaufen. Nad
per Berorbnung zur Sidjerung ber Preisiiberwadung bet Grund-
ftiiden bom 8. Juli 1938 (RGBL. I ©. 850) fanm bie sur Grundbudy-
eintragung be3 Neuerwerberd nbtige UnbebentlidhieitzbeiGemigung
det rundererbSiteueritelie erit nady Entjdliefung der Preid-
bilbungsbehrbe iiber Billigung ober Beanjtanbung bez Feiddfis
erteilt wetben. Sollte e3 vorfommen, daf ein von ifr nidt
beanftanbeter Bertraq i Wabrheit bod) gegen die Preidjtop-
perordriung verfhiee, jo gilt in bem $Kalle bie Genehmigung afd
Ausnafmebilligung nady § 3 BStopW. (Funbderlaf vom 6. Oftober
1937). Damit it bann ein Verfiof gegen die Preidftopverorbmung
gehellt. Dann fann jidh) aud) feine Partet melr barauf berufen,
bag ber Bertrag megen Preifiberhihung gans ober teilweife auf
@rund ber Preisftopverordnung in Berb. mit § 134 BEB. nidhtig
fei. Das bebeutet einen Sdjup bed Srunditiidsvertehr vor Uinjider~
Beit und nadgiriglichen Nbervajdungen.

Jm botliegenden Fall aber beanjprudht ber Gldger allein anf
Grunb per Preidftopverorbnung, ofne Ginjdaltung bed erft feit dem
6. DMober 1937 vorgejdriebenen Prifungdverfahrens, eine Herab-
fegumg De3 Raujpreifed, weil et in ber bebungenen Hibe bolfs-
wict{dafilid ungereditiertiot fei. IWare bad yuldffig, fo toibe flir
bert Bertiufer bie Sidyerntng fehlen, die ihm jest bad bor der Cigen-
tumsumfdireibung ftattfmbende Priifungdverfalren gewibrt. €3
wiirde eine unzuldfiige ®efdftbung ber Redisficherheit bebeuten,
wenn mon fix bie Bwifdengeit bom Jnfraftiveten ber Preidftop-
verorbnung bid jum Runbderlaf vom 6. Ditober 1937 bie nadtrdg-
lidie DBeenjtondbung eined Grunbitidafavfoertraged Durd) einen
Beteiligten mit ber Begriindung sulaffen wollte, ber Kaufpreis fei
volBBwittdaftlid) ungeredjtfertigt. Eine nadtrdglife Bernidtung
bereits burdigefithrter Berdugerungen legt aud) nidt im Simne
ber vom Pre@lommiffar im Runberlaf gegebenen Anmeijungen,
nad) benen eine Priifung vor Durdifitbrung ber Verdufenmg
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emem genau geregelten Verfahren wefentlidh ift. Dabingeftellt
bleiben fann, mwie ein §Fall gu behandeln fein mbdte, in bem ettva
bic Preidpritfungsbehitbe bod) nod) nadtrdglidy dbie Durdfithrimg
eined (lteren Werduperung3aeiddftd verbieten follte (ogl. DR.
Nusg. A 1940 &.1306). Im votliegenden Fall hat bie Pritfungs-
ftelle jich — offenbar abjidilidy — auf die Crteilung einer Uustunit
bejdirdntt, ohne von fidy aud in bdie’ BerduBerung einzugreifen.

3. Da aus ben ur Jeit bed Laufabidhluijes und dber BVerduferung
gelfenben gejeplichen Befimmungen — Preidbilbungsgefep und
Treisftopoerordnung — firr fid) allein gefehen Fein Berbot eines zu
volférirtidaftlidh nidt geredytfertigtem Preid abgeidhlofienen Grund-
ftiidstaufoerttaged zu entnehmen ijt, entjdllt bie Antvendbaxfeit ber
§§ 134, 812 BEB. und bamit die redhtlidye Grunbdlage der flage.
Diefe ift abjuteifen, ofne baf ed nod) auf bie Projegangriffe
anfime, mwelde bie Rebifion gegen bie Sddasung bed angemefjerten
Rertd burd) bad Rammergeticht exhoben hat. &3 eritbrigt fich audy bie
Erdrterung ber im Sduifttum fiveitigen Frage, ob bei Srunbitiids-
fdufen ein Berftop gegen bie Preidjtopberorbming die Herabjepung
ved Preijed auj dad ridtige Maf ober vieltnehr bdie Thditigleit bes
gangen Bertrages zur Folge hat (vgl. einerfeits Dehlidldger in
DR. Ausg. A 1940 &. 301, anbererfeitd Friemann bajelbjt S. 564,
mit ben in beiben Uufjihen enthaltenen PHintveifen), Bemertt fe
nur, bafy biefe Frage nicht ohne mweitered bamit ent{dieben ift, baf
_ bex II. Sivilfenat des Reihgerichtd in einem den Kauf eined Fraft-
mwagen3 betreffenden Streit fitr ben Regelfall eine Herabminberung
bed Preifed auf bad ridhtige Maff angenommen Hat (PR. Ausg. A
1939 ©. 1633 . 1). Bwijden bem RKauf einer Hanbeldmware und
bem eines Grnmbititds beftehen tirtidafiliche und weltanjdaulide
Unterjdyiede, bie fitr bie Beanttvortung ber eben beriihrten Redits-
frage von Bedeutung fein omen.



