184 18. Rartelliperte. Sieferveririge.

18. 1. Begicht jid) dic Ginwilligung bed Reidswirtidaiiageridts
jur @perve cined Hnfenjeiterd grundiiiflidy oudg auf Iaufende
Qicfervertriige cined Kartellmitgliedd mit bem Angenjeiter?

2. Hat, wemt Siefervertrag und Seartellvertrag nebencinander
redtswirtiam find, der BVerfinfer dic fih aud ber Sherre fiie dic
Lieferung crgchenden Sdiwicrigteiten grundiiklid) felbit 3u wox-
freten? '
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. B, Vleibt c& dem Wufenjeiter, aud) weun ihut nad) der Gnt:
jdicidung bed ReidBivirtidafidgeridytd der Veitritt jum Kartell
sugwmnten ift, qrundjiglidy jelbjt Aberinfjen, ob er beitritt? linter
jweldien VorauZjehungen ift er jum Beitritt berpflidtet?

4, Qat der Qiufer (Glinbiger) bad LeiftimgBunhermbgen ded
Berlinfers (Sduldnerd) tmSinne ded § 324 AH}. 1 BGV, aud) dann
it beriveten, wenn cx dic €herve durd) unlouteren FWettbetverd
herborgerufen Hat? .

BEY. §§ 242, 324 AL{. 1. Verctbnung gegen Mifbraud) mirtidjaft-
lider Madjtitellungen vom 2. November 1923 (REBL I €. 1067)
— RartBHO. — § 9.

IL Ziviljenat. Urt. v. 10, Februar 1941 i ©. Bru. & Eo, Ginbd,
(Befl) w. Bri. AG. (RL). 11 63/40.

I. Londgeridyt Leipsig.
II. Dberlanbesgeridt Dredden.

Um 28. Ypril 1933 jdhlofjen die Parteicn einen Bertrag, in dem
die Beflagte ihren Gefamibebarf in mitteldeutihen Brauntohlen-
brifettd tveds Lieferung in bas firr bie Belieferung von Sonne- und
Unionbrifetts freigelafjene Abjasgediet, bad jog. Puffergebiet, von der
fldgerin foujte, und zwar fiiv bad Jahr 1933/34 25000 ¢, fiir
1934/35 3—5000 t, fitr 1935/36 3—6000 t unb fiir 1936/37 3—6000 t.
Baé Gejdhiftajalr rednete vom 1. Hpril b3 31. Mary bed néditen
Jabre3. On ben beiben erften Jabren rief die Belagte eine Tonnen-
menge ab, die mit 2650 £ unter der Mindeftziffer von 2000 4- 3000 =
5000 t Tag. Jm Mai 1935 itbertrug die Klagerin bie nid)t gelieferte
Menge auf bad neue Gejddftsjahr 1935/36. Am 31. Piirz 1936 betrug
Die gejamie Minberabnahme 5050 t. it Sjreiben bom 18. Mai 1936
teilte bie Rldgerin der Bellagten mit, fie Halte e3 fiir zwedmdfig, dic
Frage, in twelder Weife die riiditandigen Mengen zu behanbeln feicn,
sunddift nody einige MMonate suritdzuftellen.

Um 15, Juni 1933 wurde ein Generalablommen jwijden deu
deutichent bergbaulichen Spnbdifaten und dem Bentralverbanbde ber
Soflenhindler Deutfhland3 e. B. gefdjlofien. Nad) §1 bdicjes b-
fommeng Idgt der Bentralverband Regifter ded beutihen Loblen-
handeld aufitellen. Nady § 2 perpflidhten fid) bie Spndvilate, nur an
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foldyc Firmen u liefern, dic in einem Regifter ftefen unb threim
Dardel die gleidhe Verpflidtung auferlegen. Nach § 2 13 der Ans-
fithrungabeftimnumgen zum Generalablommen vom 27. Suli 1934 ijt
feber regiftrierte Hanbler sum Eintritf in bie fiir (b zuftdnbige Organi-
fation be3 beutjden Soflenbhanbeld verpilichtet,

Die Ridgerin iit piter bem Sitbmweftbeutihen Rnblenmu'ti&;uftas
perband, einer Gruppe bed Jentralverbanbed ber Kohlenhindlcr
Teutidhlanbs, beigetreten. Jm Jahre 1936 beantragte der Rentral-
verband beim RKartellperidht, darin einguiwilligen, daf die Hufnahme
ver Bellagten in da3 Regifter bed beutidhen Kohlenfanbeld jo lange
vertveigert werbe, bid fie dem Sitbweftbentihen Kohlenwirtjdafts-
verbande beigetretent jei. Dad Rartellgericht beftitiote burd) lrteil
vom 11. Juni 1936 bie vom Borfifenden bes Rartellgerichts am
24, Mary 1936 erfeilte Einwilligung. Bi8 zum Erlaf biefed Urteil3
Datte bie Bellagte auf dad Gefddftajahr 1936/37 1975 t Briletts qab-
genommten, it Sdyreiben bom 13, Funi 1936 teilte bic Ragerin der
Betlagten wit, daf jie filr die nidt nbgenommenen Mengen Briletid
Sdjabengerjap von ihr fm:hete Die Bellagte lehnie diefe Forberung
burd) Scyreiben vom 17. Juni 1936 ab. SDamuf {tellte bie Rldgerin
jebe eitere Lieferung an die Bellagte ein. Sie behauptet, bic
Bellagte jei nady bem Bertrage vom 28. April 1933 verpflichtet, dic
bott angegebene Minbeftmenge absunehmen. Da bic Bellagte diejc
Rerpflidiung nidyt exfitllt habe, ftefie ihr gegen fie ein Shabenseriap-
anfprud) fiiv bie ritdftinbigen Brilettlieferungen von 5050 ¢ aud der
Beit vom 1. Wpril 1933 bid gum 31. Warz 1936 zu. Durd) die gegen
bie Bellagte verhingte Sperre fei the jede tveitere Letftung unmdglid)
geworden; biefe Mnmbglidyfeit habe die Bellagte dadurd) verfdulbet,
daf jie es abgelehnt Habe, dem Sitbweitbeutichen Koblenwirtidafts-
vetbanbe beijutreten. te, bie Ridgerin, behalte tnfolgedeffen aud)
ijren @egenanfprudy flir 1025 ¢, welde bie Velagte ned) auf baz
Gejdaftdiahr 1936/37 abzunehmen gehabt habe. Bei einem Geminn-
cntgang por 0,85 RIN. fitiv die Tonne Habe fie 5163,7 RAM. 3u
forbern. Die fldgerin Hat beantragt, die Beflagte zur Fahlung
diefes Betragesd nebft 5 v. §. Binfen feit bem 31 Suli 1936 3u ver-
urteilen. :

Die Bellagte hat Abweifung ber flage beantragt wund Wiberllage
erhoben mit Dem Untrag auf WVerurteilung der Kldgerin zur Sahlung
ron 160125 RO nebft 4 0. H. Jwjen feit dowr 20, Nuquit 1936;
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den Betrag hat fie im gweiten Reditdzug auf 6903,75 RIN. nebit
5v. O. Binjert feit dem 30. Guni 1936 erhobt. Sie filbrt aus, fie
fel nady dem Bertrage nur verpilichtet gewefen, ifren gefamten
Bebarf, nidt aber beftimmte Minbejrmengen abjunebmen. Sedben-
fatl3 fei burd) ben Sdyriftmediel bom 18. und 20. Mai 1936 ivijhen
ihr und der Ridgerin bie Abruffrift fiir die Ritdftinde um einige
Monate perldngert tworben. Die Kldgerin bleibe ferner fitr bie 1525 t,
die fic in ber Beit bom 28. Mat bid 8. Juri 1936 vor dev Lieferfperre
aud dem Gejd)dftsjahr 1936/37 abgerufen Jabe, an ben Bertrag ge-
bunben; Diefer metde burd) die vom Rarteligeridit genebmigte
Sperre in Teiner Weife berithet. Eine 11nmoghd;fe1t ber Leiftung dex
Sldgerin fei nidht eingetreten. [berbies habe fie cine etwaige Qeiftungs-
wnmbglidgleit nid)t su vertreten; benn e Habe ifjr nicht jugemutet
werden foinnen, bem Sitdweltbeutiden Kohlenwirtjdhaftdberband und
bamit dem @enemlabtnmmen bom Juni 1933 beigutreten; wegen der
bejonbeven Eigenart ihred Ge{dyifts biitte fie bann nidyt mehr beftehen
fomnent.  Bur Wiberllage frdgt fie vbor, durd) bie Weigerung ber
fldgetin, ben BVerirag vom 28. Upnil 1933 nad) ber Lieferfperre nody
weitet zu erfiillen, fei ibr bei Bugrunbelegung eined Gemwinng von
1,06 RM. e Tonne fiiv bie riditindbigen 5050 t und fiir bie auf das
lebte Gejdhdftsjahr jdon abgerufenen 1525t et Schaben in bev
genannten Hihe entjtanben.

Die Rlagerin hat Abweifung der Widerflage beantragt. Sic hat
dic Hohe be3 ber Beflagten entgangenen ewinned von 1,05 RM. fil
die Tonne nidyt beftritten, im iibrigen aber ben ﬁtuéfﬁf;mmgen ber
Beflagten widberfprodhen.

Da3 Qanbgericht hat die BVeflagte verurteilt, an bie Hlagerin
wegen ber Riiditinbe cud 1933 bid 1936 4292,50 RIN. nebjt 5 v. OH.
Binjent feit bem 31, Juii 1936 3u zabhlen. Tegen der Riidjtanbe aus
1936/37 bat e3 die flage abgemwiefen. Auf bie Wibertlage Hat e3 bic
Ridgerin perurteilt, an bie BeHagte 1601,25 RIN. nebit 4 v. H. Binfen
jeit bem 20. Yuguit 1936 su zablen. TPod Berufungdgeticht hai auf
bie Berufung ber Rldgerin und unter Juriidweifung der Berufung der
Bellagten biefe berutteilt, an bie Kldgerin 5163,75 RIN. nebit 5 v. H.
Binjen feit bem 31, Juli 1336 su jaflen, und bie %ibetﬂagc ab-
gemwiefen.

Die ,'Remfmn ber Bellngten mwurbe infoteit zuriidgewiejen, ald
vte Wibertlage i Hohe von 5302,50 RIX. uebit Hinfer abgetviefen
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worben ift. Jm {ibrigen wurde dad angefodtene Urteil aufgehoben
unb bie Sade an bad Berujungdgeridyt gurfidoerwiefen.

Hus den Grilnden:

1. Der Berufungsridhter legt ben BVertrag bom 28. Apuil 1933
daljin aud, bie Bellagte fei verpflidhtet, befimmtie Wnbeftmengen
Braunfohlenbrifettd bon der RKldgerin abjunehmen. Gr legt ferner
bar, baf bie Rldgerin am Edylufje bes Ye|ddjtdjahres 1935/36, b. ).
am 1, Ypril 1936, nidt verpilidtet gewefen fei, ben Ridjtand bon
5050 t auf bad neue Gefdaftajahr 1936/37 vorzutvagen. Weiter ift
er ber Meinung, bie Hldgerin habe fid) durd) den Briefred)iel pon
Enbe Wpril und Mai 1936, indbejondere aud) burd) ben Brief pom
18. Mai 1036, feiner Redhte gegen bie Beflagte begeben, jonberit
beutlid) su erfennen geaeben, bap fie sur Beit nidt dbavan deufe,
irgenbiveldie Redyte gegen die Bellagte aufsugeben. Diefe jei alfo
sur Ubnabhme bed am 31. Miry 1936 iibriggebliebenen Riditandes
von 5050 t unb gur Abnabhme ber an ber Minbeftmenge von 3000 t
fiir ba3 Jahr 1936/37 nod) fehlendben 1025t verpflichtet gemwefen.
Die hiergegen geriditeien Angriffe ber Revifion find unbegriimbet.
(Wird niher dargelegt, bann fortgefahren:)

2. Die Kagerin verlangt mit der Klage nidt ettve Sdadens-
eriap mwegen entgangenen Getvinnd, weil fid) die Beflagte mit
Bahlung bes Kaufpreifes ober mit Abnahme der Kohlen im Scdjulbner-
veruge befunden Hdtte; aud) wirh nidt geltend gemadht, baf jie fid)
infoweit t Ynnahmeperzug im Sinne ded § 293 BHV. befunden
habe unb dedhalb § 324 ALf. 2 BEB. in Frage fomme, Nad) dbem
feftaefteliten SacberBalt ift {ibrigens auch feiner biefer drei BVerzuqs-
falle gegeben. Der Anfprud) ift pielmehr lebiglid) dbarauf gegrindet,
Daf ber Rligerin bie ifir obliegende leiffung unmibglid) gevorben
fei undb baf biefed Unvermdgen auf eirem pon bet Bellagten u
vertretenden ilmftanbe berufe. Die RKidgerin madht affo einen
Hnfprud) nad)y § 324 AL 1 BEY. geltend. Mit bdiefer Begriin-
bung Hat aud) der Berufungdrichter bem Klageanitage ftatigegeben.
Gr ift ber Auffafjung, durd) bie vom Slbdmweftdeutiden Koblenmirt-
jdaftsverband audgejprodene Lieferfperre bom 11. Juni 1936, zu
der ber Vorfigende des Rattellgerichts durdy Bejdhlu vom 24. Mry
1936 und ba3 Kartellgeridit dburd) Urteil vom 11. Juni 1936 bie Gin-
toilligung crteilt Bitten, fei 3 der flagerin unmbglidy getvorden, dic
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nady dem Vertrage von 28. Abril 1933 nod) audjtefenden Pengen
an bie Bellagte zu liefern. @5 habe fid) um eine befdjrantte Gattungs-
fuld gehanbelt, ba mittelbeutidhe Brauntohienbrifetts verfauft
wothen feien. Diefe Ware Habe bie Vldgerin ausd den ihr vom Mitiel-
beutihen Braunfohlenjyndilat zur WVerfitqung gejtellten Mengen
nidyt mehr an die Beflagte abgeben biirfen, meil die gegen diefe aus-
gefprodiene Lieferjperre fitr bie Rdigerin verbindlidy gervefen fei; jie
fei vertraglid) an bad Mitteldeutiche Brauntohlenjymbifat gebunben
gerwejen, habe nady befjen Lieferungsbedingungen su LHefern unbd allen
Anordnungen de3 Synbdifatd fiber ben Berfand Folge zu leiften. Eic
Habe beshalb aud), nadhbem bad Synbifat unb ber Siitweitheutidye
Kohlenwictidaftdverband ihr bie gegen die Bellagte verhingte Liefer-
{perte mit Sdyretben bom 12. Junt 1936 mitgeteilt unbd die Einftellung
ber Lieferungen an jene gejorbert Habe, diefem Verlangen entjpredyen
mijjen. Die Kdgerin Habe den Berfrag audy nidht aud den Beftdnben
ihrer eigenen Bedjen und Werle erfilllen Ionnen, weil fie nur. bic
Brifettmengen habe verfaufen fomnen, bie bas Mittelventjde Braun-
Iohleniynbitat ben Gruben abnehme und an fie ole Werthanbels-
gefellidhaft weitergebe. TWenn bie RKldgerin i) trop allem oljne
Rirdfidht auf die Liejerfperre dazu Hergegeben Haben iviirbe, aus
dent ibr yur BVerfilgung ftehenben Beftinben tweiter an die Bellagte
gt liefern, fo iwitcbe fie fid) erhebliden Beriragsitrafen, aud) ber
Gefabr bes Ausfdiiufies ausd dem Siibivefideutihen Koflentwirtidafta-
verband ausgefept Haben. Alfo Habe eine ,itberobligationdmafige”
©dymierigleit borgelegen, berert berminbung der Rldgetin nidgt 3u-
sumuten gerefen f2i. €3 fei aud) eine felbftverfindlidye Pflict der
Sfdgerin gemwefen, dem Sitbweftbeutichen fobtenwittideftdverband
und parit dem Generalablommen bom 15. Juni 1933, bad die Hor-
ftellung der Ordnung im RKohlenhanbdel bezrvedt Habe, beizutreten.
Dafitr, daf dbie Kidgerin die Lieferiperre und die Unmiglidleit ber
Qieferung an bdie Bellagte etwa in fdifandler Weife Berbeigefiihr
habe, fehlten UAnbaltspunite. Die filr bie Kidgerin infolge ber Liefcr-
{perce cingefretene Unmiglideit, ber Dellagten weiter Ware zu
liefern, fei aud) feine geittoeilige, fonbern cine enbgiiltige gemwefen;
denn bie Beflagte fei crft nad) Ublauf ded BVerfrages, ndmlid) exjt zum
1. April 1937, bem Sitdroeftoeutfdien Koflenmirtjdaftdverbande bei:
“getveten. Der Berufungdriditer Hilt biernad) eine Unmiglichieit dex
Reiftung auf jeiten dev Wldgerin fiiv gegeben unbd legt weiter dbar, daf
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biefe Unindglichieit bon der BVellagten ju vertreten jei, weil fie forvoll
vertraglid), al@ aud), von ber Bertragdpflicht abgefehen, nad) Treu
und Glauben verpflidtet gemwefen fei, bem Verbanbe beigutreten. Die
pont ber Belagten gegen die Jumutbarkeit ifred Beitritid borgebrach-
ten eingelnen Emwenbungen weift er im Anjdluf an bad Gutadten
bed gerichiligen Sadyperjtindigen al3 unbegrindet uriid. Er hatt
demnady die Boraudjepungen bed § 324 Ab]. 1 BOBY. fiir gegeben,
wonad) bie Rldgerin den Anjprudy auf Gegenleiftung behdlt. So
formmt er daju, die Bellagte zur Jabhlung ded ber Hobhe nady un-
beftrittenen ®ewinnausfalls an 6075t Brifetts tm Betrage pon
5168,75 RIN. nebft 5 v. H. Binjen feit bem 31. Juli 1936 3u vet-
ucteilen, bagegen die Wiberllage abjutveifen. ‘
Die Nusfilhrungen bes Berufungsrichters geben in melhreren
Puntten zu rvedtliden Bebenlen Unlaf. Bei der Beurteilung ber
Sade it dbavon audsugehen, daf bie Kidgerin durd) awei redytSwirt-
jame Bertriige Berpilidungen eingegangen ift. Sie hatte fid) burd)
ben LQiefervertrag vom 28. April 1933 perpilichtet, der Bellagten die
von biefer gefauften Brifettd ju liefern, und war durd) ben Beitritt
sum Giidweftveutidhen Robleniwirjhaftsberband an bie fid) baraus
crgebenben Rartellpfliditen gebunben. Sie war nady § 3 Nr. 3 bex
Gapung bdiefes Berbanbed indbefondere verpflidiet, allen Unord-
nungen bed Verbanbsfithrets, feiner Beaufiragten ober fonftigen
Organe bed Berbanbed Folge zu leiften, indbefondere die von bem
Aus{chuf fliv die Regelung bed Wettbewerbs feftgefepten Preis-,
Tettbetverbsd» und Lieferungsbebingungen innezubalten. Aud biefer
sweifadien Berpflichtung ergaben fidh fitr die Rldgerin injofern
Sdywierigleiten, af3 fie Jid) durdh bie weitere Erfillung bed Biefer-
bertraged mit der Ratellpflicht, die Bellagte midyt mehr gu beliefern,
in Wiberfprudy fepte. Dad Verlangen ded BVerbanbes, die Bellagte
nidjt mebr zu beliefern, bi3 fie bem Siibwefideutiden Sohlentvirt-
jchaftaverbanbe beigetreten fei, burfte allerbingd nad) §9 Ub[. 1
RartBO. nur mit Einwilligung ded Kartellgeriditd, an bejen Stellc
mit bem Gefef iiber das Reidhamirtihaftdgericht bom 25. Februar 1935
(RGBL. I ©.216) da3 Reihamirtidaftsgericht getreten ift, geftellt
wetben, ba 3 fid) ierbei um eine Sperre im Stune diefer Veftimmung
Banbelt. Dad Rartellgeridhit fat aber im botliegenben Falle bie
erforberlidhe Ginilligung 3u der Sperre exteilt. €3 hat genehmiat,
vaf die Anfrahme ber Bellagten in das Regifter ved beutidjen Roflen-
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hanbeld {o lange vermeigert witd, big fie bem Efidweftbeut{chen
fohlenwirtichaftdverbanbe beigetreten ift. Das bebeutet die Ge-
nefmigung einer ©perre, weil nad) dem Generalablommen nur
folche Srirmen beliefert werben dlirfen, bie in einem Regifter ftehen.
Unter bie Einwilfigung fdllt aud der Liefervertrag ber Parteien.
Diefer war bem Kortellgericht, wie i aud ben Entfdeibungdgriinben
be3 Urteild bom 11, Juni 1936 exgibt, befannt, €3 hat thn aber von
ber Genehmiqung zur Sperve nicht ausdgehloffen, wozu €8 in Her
Lage getvefen mire, jonbern bat diefe unbejdyrintt erteilt, Hiernad)
ift ver Slibmweftbeutjdhe Koflenvirtidaftaberband alfgemein beredhtigt,
bon feirnen MMitgliebern bie Durdifithrung ber Sperre gegen dic
Beflagte zu verlangen, bid biefe ihm beigetreten ift. Wekdhe Folgen
fid) aud biefer Genebmigung ergaben, war zunddft nidt abzufehen.
Gie fonnten febr verihiebener Urt fein. Die BeHagte fonnte dem
Rerbanbe Deitreten unbd baburd) bie weitere Erfiillung ded Liefer-
bertraged ermigliden. ©ie fonnte aber aud) gum Erliegen Iommen,
inpern {ie den RKoblenbandel itberhaupt oder den mit Kartelltvare
aufgab, @Enblid) fonnte aud) dad RKartell in bem Streit unterliegen,
vern bie Bellagte al8 Aufenjeiterin ihr hidheriged Gefdydft weiter
betrieb. “Das blieb bem freien Spiel ber Rrdfte fiberlaffen. Sebenfalla
handelte bad RKartell nidyt redjtdiibrig, twenn e3 bei biefer Sachlage
pon der Kldgerin verlangte, baf fie den Bertiag nidyt weiter aus-
fithre, und Dbie RKldgerin war dem Berbande gegeniiber redhtlid)
gebunben, die Sperre eingubalten.

Die Sdwierigleiten, die fidy aus biefen mwiberftreitenben Ver-
bffiditungen fiiz bie Rldgerin ergeben, Idjen {id) nidt ettva dadurd),
baf ble qud bem Rartellbeifritt ermadienden Pflidhten ald foldye
hiberer rt angujehen wiren. Bmwar banbelt e8 jid bei bdem
(Jeneraldbformnmen pom 15, Quni 1933 siwifden ben bdeutidjen
bergbaulichen Synbifaten und dem beutfhen Kohlenhandel, bad it
Billigung der guftindigen ftantlichen Gtellen gefdlofjen turbe,
feine3tvegd um eine Lereinbarung, die nur den Belangen ber Ver-
tragichliegenden und der ifnen angejdlofienen Verbinde und Firtnen
denen follte, joudbern daburd) follte aud) yum Nupen ber Allgemein-
feit bie im SKohlenhandel ferrfhende Unordnung befeitigt und eiue
otbnungdmipige NHegefung Dbiefed Gefchiftszweiged fHerbeigofiifit
mwerben. Trogbem bleibt bas AoFommen aber ein bitraer lidredtlidier
Rertrag gelelljdaftareditliher i, ver ald folder midt ettwa bie
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Wirkung hat, dbof er anbere biirgerlidhreditlide Bertrige, deren
Exfitllung mit einer fid) aus ifm ergebenden Rartellpflidt in Wiber-
jprud) ftebt, auflsit ober ben Borrang bor ifnen Bat. Gin unmittei-
bared Gingreifen ftaatlidier ©tellen auf Grund bed Glefeped iiber
Erridytung von Bwangslartellen vom 15. Juli 1933 (RGBL I €. 48%)
Dat gerabe nidht ftattgefunben; bielmefir ift bie Regelung ber BVer-
einbarung ber Beteiligten {iberlafjen. geblieben. '

Die Lofung ergibt fidy aud) nidyt etwa dadurd), daf dber Liefer-
verfrag al3 ber dlterc BVertrag ben BVorrang bor ber von der Kldgerin
et |piiter eingegangenen Karteliverpflihtung hatte. Denn nad) bem
Sdjuldred)t bes Biirgetlidhen Gefehbudysd wird — im Gegenfabe 3. B.
ju facdjenveditlichen Bejtimmungen — bie Gliltigleit ober Wirtambeit
cined fduldredjilidhen Bertraged in ber Regel nidit daburd) beein-
teddhtigt, baf er mit einer anberen {hulbreditlichen Verpflidtung desd
Sdjutbners in Wiberfprud) fteht. Bielmehr bleiben jolde Vertrdge
nebeneinanber redt3wirijam beftehen. Dasd zeigt jich am deutlidhjten
im fonfurd- und Vergleihdredt, wo ber Grunbdiap ber gleidjen
Befriebigung der Gldubiger ohne Riidficht auf einen zeitlichen Rang
ifrer Unfpriiche gitt. Kein Gliubiger braudht fid) audy in ber BVer-
witflidung unk Durdyfepung feiner Unjpriide dadburd) behinbern e
[affen, baf} anbeve Gldubiger dltere vériraglide Unjpriidhe haben. Gr
fann vielmehr Crfiillung verlangen, aud) wenn dbadburdy tatfdd)lid) ober
redhtfid) bie Redjte dlterer Glaubiger gefdhrbet, beeintradjtiat oder
pereitelt werben. Der Wmftand allein, dbaf ein Schuldner jidy etnem
Dritten gegenitber zu einer beftimmten Leiftung verpilichtet Hat,
fteht ber redtsgiiltigen Eingebung einer entgegengefebten Ber-
pilidhtung cinem anberen gegenitber grundfdblich michgt tm Wege.
RNur durd) bad Hingutreten befonderer Umitinbe, 3. B. Verleitung

“gum Bertragdbrud), Yonn dad andberd tverben. Da foldhe Umitinde
im vorliegenben Falle nidyt gegeben find, laffen jid) aud bem dlteren
Qiefervertrnge Yeine Bebenten gegen bie Gidtigleit ber RKartell-
vereinbarungen zwijden Dem SKohlenmwirtidhaftdverband und ber
Pliigerin herleiten. Der Verband braudite fidy dburd) dem Liefer-
pertrag in dem WVerlangen auf Grfiiflung der RKartellpflidyt dbuvdy bie
RKidgerin nicht behinbert zu fehen. Yud) fanm bdiefem BVexlangen
toeber von der Rfdgerin nody von der Bellagten ber Tinwand bder
unzuldijigen RedhiBausithung entgegengefest werben. BVielmebhr
puitfte ber Rohlenivirtidoftaverband ¢ der Ridigerin iberlaffen, sb
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unb tie fie Jich aud diefem Wiberfireite der Belange und Berpflidy-
tungen gegeniiber ber Betlagten, alfo ihrem BVertragdgegner, heraus»
Delfen ivolite. TWenn biernady ber Berband mit der Unrufung dex
Rortellpfliht von der Kldgerin redtlidy eintvandfrei bie Erfitlfung
einer ifm gegeniiber reditdwirtomen Berpflichtung verlangt, jo trifft
ihn audy nidht ber Vorwurf der Unftiftung zum Vertragdbrud).
Ebenjotvenig ergeben fid) bei biefer Sadjlage Bebenfen nad) ber
wettbeterbliden Seite. Bwar fillt die BWerhingung etner Sperre
gegen einen Rartellaufenfeiter unter den fogenannten Behinderungs-
ettberverb. Uber eine jonit etiva begrinbete Wettberwerbsmwibdrigieit
ift burd) die unbefdrintt ertejlte Genehmigung bed Rartellgerichis
jur Gyerre ausdgejdiloffen, jo dap bie BVerhdngung der genehnigten
Sperre wegen bed dlteren Liefervertraged aud) nid)t su einer injorveit
twettberoerblidh unzuldfjigen Mafnahme getvorden ijt.

Die Kldgerin fonnte fid) alfo ber Anrujung ihrer Nartellpflidyt
burd) bag Kartell mit dem Hinweid auf den feiner Eniftehung nad)
ilteren Qiefennmgsanfprud) ber BVellagten nidyt entziehen. Sie Hat
fich pielmebhr in mwidberfireitende BVerpflihtungen vexfiridt. Davaud
ergibt jid) fitr ben bon ber Klagerin mit der Flage verfolgten niprud
folgenbes:

et fidy wiberjprediende ober migliderveife unter fid) in Wiber-
ftreit tretende Berpflichtungen eingeht, muf an und fitr fidy grund-
figlid) die fih baraus ergebenden Folgen felbft tragen. Die An-
renbung diefed Grundiahed auf ven vorliegenden Fall witrde freilich
ofjne reiteted dann entfallen, wenn eine Veitrittdverpilidtung der
Bellagten beftanden Hitte ober ihr ber Veitritt im Rahmen bdes
Bertragdverhilinijfed ber Parteien zuzumuten gewefen wire. Tad
fhat ber Berufungsridyter angenommen. € ftit die Unwendbarteit
bed § 324 UB[. 1 BEB. gegeniiber der Beflagten auf zrei felbitandige
Grimbe, namlid) einmal auf eine pertraglihe Beitrittspflidt, Her-
geleitet aud einer entfpredjenben Beftimmung der im Jalwe 1936
geltenden Rauf- und Lieferungdbedingungen, unbd ferner auj bie
Bumutbarleit ded Veitrittd ald einter fid) jur Erzielung geregelter
bmwidlungen de3 Kohlenhandeld nad) Treu und Glauben ergebenden
Berpflidtung zum BVeitritt. Er fiihrt hierzu folgended aus: Die
Bellagte fei unter den gegebenen Umftinden nad) Trev und Glauben
aud dem wijden bden Parteien gefdlofjenen RBiefervertrage
verpflichtet gemwefen, auf die ©pervanbdrobung biy bem Siidrreit-
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peutiden Soblentvirtidafisverband und bamit den RKartellbeftim-
mungert bed @eneralabfommens bom Juni 1933 beigutreten, auf
benen bie Lieferfperre beruhe. Allerdings fei bon biefer Verpflihtung
in ben ur Beit bed Bertragdicdhlufjed vom 28, April 1933 geltenden
Lieferunggbebingungen nidts ertodfint. Die Bellagte habe aber zu
Den jeeiligen Lieferungsdbebingungen beg Synbitats gefoufjt. Darin
ltege feine untragbare Bumutung, weil bei ber Gemeinmirtichaft int
- Stoblenhanbel nderungen ver Kauf- unb Fieferungsbedingungen bev
Genehmigung bes Reid@mirtfdaitdminifteriuma beblirften und bex
Stoflenhanbel Ddaburd) bor ungeredjtfertigter Beloftung gejdhitpt
twerbe. Demnad) jei nidyt nur die Kldgerin, forbern audy bie Beflagte
au bie jemweiligen Rauf- und Lieferungsbedingungen bed Syndiats
gebunben, und gwar aud) fo weit, al3 fie dad Generalabfommen
betreffen. Die Bellagte fabe fich iiberbied — abgefehen von einer
Bindung an die jeweiligen Bebingunaen bed Shnbdifat3 — nod) Treu
und Glauben ber nady UbidIug ded Vertraged vom 28, Upril 1933
cinfefenden Meuordbnung im Sohlenbanbel nidht entjiehen diirfen;
deim bie Verhaliniffe im Koblenhanbe! feien damald derart bermworren
qetvefert, daB eine berantwortungsberwupte Ovganifation hier habe
Lronung fdaffern miffen. Diefe Orbnung jei durd) dbad General-
abfomment etreicht wotden, tweil fich ber RoflenBandel, fowoll der
Grofhanbel wie ber Plaghanbdel, in feiner ilbermiegenden MelpTeit
auf den Boben bed Generalablommens geftellt habe. Ein eingelner
Dabe fid) biefermt Ordnungswerke nidt entziehen bilrfen. Bielmehr fei
nad) Treu und Glauben unb unter den gegebenen allgemeinen Lm-
ftinben jebem Soblenhindler, alfo aud) ber Bellagten, der Beitritt
3u bem fiir ifn gujtdndigen Sartellverbanbe sugumuten getvefen. Der
Berufungsrichter fithrt dbann bed ndbeten aqus, bak aud die eingelnen
Emmwenbungen der Bellagten gegen ifre BVerpflidhtung, dem &Siib-
toeftbeutihen  Koflenmirtidaftdperbande beizutreten, unbegriinbet
jeten.

Der Berufungsrichter Hat bie Frage, ob bie Bellagte jum Bei-
tritt verpfliditet war, mit Recht jelbitindig qepritft und nidt etwn
angenonumer, baf injorveit einc redjtsfriftige Entideibung bed
Partellgerichtd porliege. Bmwar find bie Entjdeidungen ded RKartell-
qerichts nach § 12 Ab{. 2 RartBRD. enbdgiiltig und fir Heridhte umd
Shiebsgeridhte bimbend. JIn Redytafraft ermwdd)it aber aud) hier nuz
bie im erfermenden Teil ded Tortellgerichtlichen lxteld getroffene
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Gntidjeidung. Danady ift bie redytdirdftige Cinmilligung dbazu erteilt,
af bie Yujnafme ber Betlagten in bas Regifter ded dbeutfchen Koflen-
hanbelsfo lange vetmeigert wird, bis fie bem Sitbiveftbeutihen Koblen-
wittidaftdverbandbe beigetreten ift. Damit ift zwar rveditdbrdftiq
entjdjieben, baf bie Sperre, aud) joveit fie dag Jteferungdaefhift
Der Parteien betrifit, feine unerlaubte Handlung ift. Die Entideidbung
befagt aber nidytd bariiber, daf die Bellagte, fei e gefeplid) ober
" pertraglich, ber ®ldgerin gegeniiber verbflidytet jei, Dem Berbanbde
beizutreten. ‘

Der Revifion tjt jebody darin beigupfliditen, baf fitr die Bellagte
mweber eine gefehlidhe, aus allgemeinen ftaatsbiirgerlidien Pftidhten
folgende, nody eine vertraglihe Pflidht sum Beitritt beftand. Gine
allen ober wenigftensd ben im Beveidhe der Bellagten anjdfjigen
Seoblenfhindlern obliegenbe gejesliche Beitrittspilidt hat feinedfalls
beftanben. E€in jangdiveijer gejeplidier Beitritt fonnte nur auf
@rund bed Sejebes itber Grridtung von Bmwangslartellen bom
15, Guli 1933 burd) Bwangslartell ober Bwangsbeifdhlup burd) bie
pafiit juftdndigen Gtellen eingefilfrt werden. Eine folde Maf-
nahme ift gerabe wnidht getroffen worben. Damn ikt fid) aber
nid)t tropbem mit der bom Berufungsgeridht gegeberten Begriin-
bung, bdie Beflagte Habe fich nady Treu und Glauben ber Neu-
otbrung im Koflenhandel nidht entziehen bitcfen, eine gefeplidye,
auf ftaatdbiirgerliden Ermdgungen berufende Berpflihtung gum
Beitritt herleiten.

3 bejtand aud) feine vertragtidie Pilidt der Bellagten jum
Beitritt. Der Berufungsrichter hat darin Redit, bap ald Wertrags-
indalt bie jeweiligen Kouf- und Lieferunadbedingungen mapgebend
jind. ¥m Bertrage der Parteien ift ein Fefipreis, wie er in Nr. 16
©ap 2 per Kauf- und Qieferungdbedingungen vorgefeben ift, widht
vereinbart worben; e3 gilt alfo Mr. 18 Sah 1 baf., wonad) der vom
Synbitat am Tage der 1lbernafime durd) die Bahn feftgefebte Preid
gilt. Wenn aber fiir bie Preije die jerweiligen Synbifatdbeftimmungen
gelten {ollen, barm muf dadfelbe aud fiix bie Lieferungsdbebingungen
gelten. @2 fommt jedod) Hierauf nidst weiter an; denn reber die
Sauf- und Lieferungsbedbingungen ded MittelbeutjGen Braunfohlen-
ipndifatd fitr Qieferungen an Hinbler vom 7. Juli 1932, bie beim
Bertragajdyluf galten, nod) bie Bedingungen in ber Fajjung vom
1. @eptember 1933, die vont 1. Septentber 1935 bi3 jum 31. Mdrz 1937

Eutid, in Jivilj. 1. 10
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mafgebend getwefen fein jollen, enthalten eine Beftimmung, aus ber
fidh eine Berpflichtung der Bellagten zum Beitritt ergeben mwiirde.
Allerdingd hat nady bem in beiden Faffungen gleichlautenden § 30
ver Bebingungen b3 Gyndifat das Redht, bei einer jdhulbhaften
Buwiberfanblung gegen bie Kauf- und Lieferungsbebingungen ben
Bumiberhanbelnben geitweilis und bei iviederholten NVerjtifen
bauernd fiir dent Berfehr mit Stymbitatderzeugnifien zu {perren, Hier
ift alffo ausbriidlic) die Moglichleif einer Kartellfperre vorgefebhen.
Redytlid) rwdre e3 moglid), baf jich der Kiufer audy einer auf andere
Umitinbe gegriinbeten Sperre unterwirft oder {id) im boraud ver-
pilidstet, jofort ober auf Verlangen bed Synditatd mweiteren Kartell-
vetbinben beizutveten. Gine {olde weitgebende BVerpflichtung ift aber
in ben Raufe und Lieferungdbebingungen nidt enthalten. Der
Berufungsridter {dheint eine vertragliche Verpflidtung ver Bekagten
gum PBeitritt qus ben jemeild geltenden Lieferungdbebingungen in
Berbindbung mit dbern Generalabfommen herleiten zu mwollen; denn
er {dliept feine Diefen Punit betreffenden Wusdflijrungen mit bey
Feititellung, baf nidt nur die Kidgerin, jondbern audy bie Bellagte
an die jemeiligen Raufs und Lieferungdbebingungen bed Gynbifaid
gebunben getvejen fei, unb zwar aud fo teit, al3 jie bad General-
abfommen befreffen. Die Bellagte war aber, bevor jie bem Siidrueft-
veutjhen Foplentvirtidajidverbanbe beigetreten toar, aud) nidht auf
bem Wege ilber bie dem Bertrage sugrunbe legenden Rauf- und
Qieferungsbebingungen ded Mittelbeutjdhen Braunfohlenfyndifatd an
b08 Generalabfommen gebunben. Dedhalb ergibt jidh eine vertrag-
fide Verpflichtung ber Bellagten gum Beitritt aud) nicht etiva aus
der Weftimmung ded §2 I3 dber Ausfiihrungsbeftimmungen zum
Generalabfominen, wwonad) jeber regiftrierte Hanbdler zum Eintritt
bie fiiv ihn zuftindige Orgonijation des beutjhen RKoblenhanveld
verpflichtet ift.

@ollten bie Erivdgungen des Berufungsridyters etwa fo gemeint
jein, bafi, abgefeben bon einer audbriidlidhen Wertragstianfel,
angefiditd ber von ihm DHervorgehobenen Umitinbe qud bem Ler-
trage ber Parteien im Wege der Yudlequng fiir die Bellagte dic
Reditspilidyt Hersuleiten fei, dbem RKartell beizutreten, jo bie Liefer-
jperte su vermeiben ober tenigftend dburd) fofortigen Beitritt als-
balb ieder ju befeitigen, fo founte bem nicht betgepflichtet werben.
Denn eine derartge, iveitgehende Werpflidhtung milkte Har zum
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uzdrud gebradyt fein. Sie ift aber im votliegenden Fall aud) nidyt
andeutungsiweife in den Bebingungen enthalten.

Adn diefem Bufarmmenhang exqibt i) die roeitere Frage, ob der
Glaubiger im Ginne bes § 324 AL, 1 BGB. iiber feine eigentlidhe
bertragliche Berpflihtung Hinaus nod mefr ju bertretent hat, b. 9,
ob er verpflicytet ift, itber biefe Verpflichtung Hinaus nod) mehr U
tuw, fentt er baburd) ein fonft etntretendes lnvetmigen Hed Sculb-
ners gur Reiftung derhindern fann. Das Gefep fagt nicht auddrlidlid),
was ber Gidubiger im Sinne des § 324 Abf. 1 BEB. 3u , verireten”
hat. Nad) dbem Spradygebraud) des Bitrgerlichen Gefebudhd hat on
alfgemeinen nur der Sculoner etwad ju ,vertreten’. Allgemeine
Borfdyriften, wie fie inforveit die §§ 275lg. BEB. fiir den Sxfyulbner
enthalten, enthilt ba3 Bitrgerliche Gefepbud) fitr ben Glaubiger nidyt.
Jn ben §§ 827 bid 830, 834 bi3 836 u. a. BEB. ift bet unerloubten
Donblungen bon ,Berantwortlicfein” die Reve. Diefe LWenbung
it in gleihem Sinne wie bad Wort ,ertreten” in § 287 BEGB. mit
Bejug auf ben Sulbner gebraudyt, wikrend in ben §§ 254 und 839
UbJ. 3 BEB., wo ebenfalld von Umftinben in ber Perion bes
Gldubigers bie Rede ift, wieder auf fein , BVerjulben” abgeijtellt ijt.
Gine weitere Sdhtwierigleit ergibt fith bdaraus, baf in § 324 Wb, 2
BOB. bden fFillen bes A\ 1 ber Fall bes Unnahmeversugd des
Gldubiger3 gleidygefebt ift, ber auf bdeffen Seite weber Plicht-
berlefungen nod) Beridulden vorausfept. Gine Paftung bes Gifdiu-
biger3 jcheidet jebenfall3 bann aus, wenn er su feinem BVerhalten dem
©dyuldner gegeniiber beredhtigt war, wifrend er umgefebrt foftet,
wenn er eine ihm dem Sduldner gegenitber obliegende Verpflichtung
idyulbhaft verlejt oder jonft burd) recitstwidriges, jdyuldhaftes Rer-
Talten o8 Leiftungdunvermsgen des Sdjuldnerd Herbeigefithet fat.
Daritber hinaus wirb aber die Uniwendbarteit des § 324 AH{. 1 BEGSB.
barmn in Frage fommen fonnen, wemn die Leiftungdunfihigfeit bes
Gdjuloners burd) fduldhaften Verftof bes Gldubigerd gegen dic
eigenen Belange herbeigefiihrt ift ober ber Glaubiger nadh Trew und
®lauben ben pom Scjuldbner herzuftellenden Erfolg durd) fein Ver-
batten nicht verhindern durfte. Gine folhe Berpflichiung ded Gius
bigetd fann fi) aus § 242 BOB. ergeben.

Im vorliegenden Falle war die BVeflagte aber aud) unter diejen
efidtpuntte nicht verpflicditet, dem Fohlenmivtihaftdverbande
beigutreten. Tenn e3 ijt nid)t jo, ald ob die Betlagte vou ifrem Staud-
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punft aus gefehen iiberhaupt Ieine veriinftigermeife ernft 3u
nehmenben Griinbe gegen ifjren Beitritt angufifren vermodyte. Aud
der Bernfungdriditer nimmt an, daf fie eine gewiffe Umftellung ifres
Betriebes hitte vormehmen miiffen, womit fider gemwifje Opfer ver-
bunben gewefen wdren. Zubem fonnen bie Bedenien der BVellagten
twegen ibred Gejdhdfts mit nieverlinbijdien Roblen nidyt ohne reiteres
al3 unbegriinbet bezeidhnet wetben. Bei biejer Sadjlage war hr der
Beitritt jum Kohlenwirtidaftdverbaid aus bem Vertragdverhaltnia
ver Parteien aud) nidt unter Deranziehung bed § 242 BEB.
gugumuten, und bie Gperre war aud) unter diefem Gejidytspuntte
fein von ber Bellagten al8 Lieferungdgldubigerin ju vertretender
Umftand im Sinne bed § 324 Ubj. 1 BHB.

_ ‘Die Klagerin Hat ald weiteren Grund vafiir, baf bie Bellagte i
Unpermdgen ju bertreten habe, angefiifet, biefe habe burd) unfauteren
Wetthewerd bdad Einjdjreiten bes RKartelld hervorgerufen. Der
Berufungsriditer hat bie Sadjlage unter diefem Gefiditspuntte bHisher
nicht gepriift. Die Sadhe bebarf aber in biejer Hinfidt ndberer tat-
fachlicher Feftftellungen. Denn twenn die Bellagte wirkid) unlauteren
Wettbewerh getrieben und badurd) den RKoflenirtjdaitdverband
beranlaft Haben {ollte, bic Genehmigung ber Sperre nadjzufuden,
jo mitrbe e {id) bei ber Durdyfithrung der Syerre allerbings um einen
Winjtand hanbeln, den die Veflagte afls Gldubigerin im Sinne ded
§ 324 9bj. 1 BOB. zu vertreten hitte. Dagu wiirde aber nidyt
geniigen, bap bie Gefddftsfithrung ber Beflagten mit ber fattell-
mdpigen Regelung in Wiberiprud) gejtanben Hat; bielmehr miifite
jidy bie Beflagte, von der fattellmdBigen Regelung abgefehen, jonit
in ifyrem gefdhiftlidyen BVorgehen mit ben Regeln bes lauteren Wett-
betoerb3 in Wiberfpruch gefest haben. Demnady fann auf die Revifion
der Bellagten hin nidht etwa jdon bie flage abgewiefen, jonbern
bie Gade muf inforweit unter Hufhebung bed angefodhtenen Urteils
an dad Berufungdgeridht surfidvermwiefen mwerden.

3. Der mit ber Wiberflage geltend gemadite Schadensderjnh-
anfprud iit fitx die riidjtdnbdigen 5050t — bdas iit in Hiobhe von
5302,50 RIN. — auf alte Fille unbegriinbet. Denn nach Tv. 1 Gap 2
ber Rieferungsbedingungen fonn eine Nadlieferung nicht abgejotderter
Mengen vom Rdufer nidht verlangt werden. Davaus folgt, bag der
Betlagten wegen Nidtlieferung diefer Wengen fein Sehabenderfap-
anjprud) gufteht; benn bic Fldgerin hat fid), wic jdon jur Klage
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audgefiihet oorden ift, ifhres Redyted, Lieferung der nidt redhtzeitia
abgetufenen MMengen abjulehnen, nidt begeben. Hiernady ift dic
Revifion der Bellagten, foweit fie fidh gegen bie Abwetfung der
Wibertlage riditet, wegen ded Betragd bon 5302,50 RAN. nebit Jinfen
unbegtitnbet.

Der Sdadensetiapaniprud) wegen Nidhtlieferung ver reiteren,
auf bad loufentde Melddfidiahy bereitd abgerufemen 15261 mit
1601,25 IR, ift aud) auf eine pojitive Vertragdverlepung burd) die
Rlidgerin geftitht. €t jefpt alfo voraus, daf bie Kldgerin an ber Nidjt-
licferung ein Verjdjulden trifft. Dem BerufungBridter ift darin
beiztitreten, baf ber Kldgerin aus ihrem Beitritt qum Kartell an fid)
tein Bormurf gemadt werben tann, aud) wemn fid) badurd) moglidyer-
weife Gdywierigleiten wegen ber Erfiillung bed Liefervertrages
erqaben. Denn mwie ber Berufungdrichter in Mbereinfimmung mit
dem Sadyperftindigen feftitellt, hitte vhne bad Genervalabfommen bie
angeftrebte und qud) tatiadlid) erreicdhte Orbnung tm Koblenhandel,
bie aud) mweitgefend bem Gemeintwohl diente, nidht herbeigefithrt
werden fdnnen. Unter biefen Umiftdnben tvar ed ber Kldgerin al3
Werlthanbelsgefellfdaft billigermeife mdit guzumuten, mit Ridfidyt
auf den mit ber Bellagten laufenven Liefervertrag bem Koflen-
wirtidaftdverband Gberhaupt nidyt beizutreten. Deshalb liegt barin,
baf fie bem BVerbanbe beitrat, nad) hen befonberen Umitinben bed
votliegenden {alled allein nod) feine [duidhafte Berlebung ihrev
Bertragdvfliditen gegeniiber der Bellagten.

Die fldagerin war jebod) aus diejem Bevirage Heraus verpfliditet,
beim Soblenwittidhaftaverbande babin u rwirten, daf ihr die Yus-
fithrung bes Lefervertrages geftattet, ifr alfo biejer Wertrag ,qe-
fdyitpt” toilrbe. &ie hat aud) behauptet, jie Gabe bei ihrem Beitritt
gum Berband ihren Wbjdiuf mit der Betlaaten bem Slidweitdeutichen
stoflentvirtjdyaftaverbanbde befannigegeben und mit Ritdficht auf die
Betlagte geltend gemadt, dafi biefer Wbiduf nod) audzuliefern fei
und bie Befagte bedhald auf die Lifte ber Hianbdler fommen follc,
ie beliefert werben ditrften. €8 wird {id) aber fragen, ob bie Kldgerin
bamit bei ihrem Beitritt genug getan Hat oder ob fie mit Husjidt
auf Grfolg ecine fefte ©duptlaufel fiir die Crfillung bed Liefer-
perfraged hitte verlangen miiffen und erveidjen tonnen. Des weiteren
wirh ju fldren fein, ob bic fdgerin, ald bod Eperrverfabiren gegen
die DBellagte fief unb afd die Benehmigung duvd) dad Rartellgericht
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erteilt wat, beim RKoblentwirtjdafidberbanbe rwenigftens ernftlid) ver-
fudt Bat, den Wusdiuf bed Liefervertraged von bder Sperre zu
crreiden. Die Revifion weift mit Recht barauf in, daf jid) in diefer
$Hinfidit Bebenlen ergeben, weil bie RKldgerin jdon am Fag, ald die
Enfideibung bed RKartellgerichid erging, nimlidy am 11. Juni 1936,
ber Betlagten draftlid) mitteilte, bag Kartellgericht habe die Betlagte
aefpertt, fie mitfje Qieferungen fiir fie fofort einjtellen. Dazu bebarf
bie Gadje nod) niberer tatficdliGer Hufflirung. Diefe wird jich and
darquf erfrreden miiflen, ob ettoaige Bemithungen der Kldgerin um
toeiteren Sdhup bed Liefervertrages Ausfidyt auf Erfolg boten ober
ob fie etva al8 bon vornferein ausfidjt8lod unterbleiben tonnten.
Pemnad) war dad lrteil and) injoweit aufzitheben, ald bie TWiber-
Hage jum Betrage vbon 1601,25 RIN. abgewiefen worben ift, und dic
Gadye an bad Berufungdgericht uriidzubermeifen.

©ollte der Berujfungsriditer auf Grund dber neuen Berhandlung
3u der Fefiftellung fommer, bak bie Beflagte bie Sperre durd
unlauteren Teitbewerb hervorgerufen, anbererfeitd bie Kldgerin
nidit gemug getan bhabe, um fid) ben BVertrag jdiigen s laffen,
o Iinnte §id) bie Frage erheben, ob bedhalb etwa beibe Teile bie
Unmiglicdifeit 3u vertreten hatten unb ein Ausgleid) gefunben werben
milgte. Dad wird jebod), jomeit nidit gang befonbere Mmitdnbe 3u
einer anderen Entideibung fithren, grundfaplich zu verneinen fein;
bie Unmiglidleit twith bamn pon der Bellagten im bollen Umfange
a1t berireten fein. Denn felbft twemn Dder Liefervertrag zunddyft
geldyiipt worden tvire, hitte fid) bie Kldgerin bem SFoblenmwirtid)afts-
verbande gegenitber hievauf nidyt melr berufen ¥onnen, roenrnt bic
Bellagte ingtoijden uniouteren Wetthewerh betrieben und hierzu
migliderweife aud) bie aud dem Bertvage zu Hefernben Kohlen
bemugt Haben tofivbe.



