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30. 1, Stam der Grjakaniprud) gegen don Staat wegen Verlujted
bejdilagnafimier Sadjen nur anf Art, 131 WeimBerf. in Berbindung
mit § 839 BGV, oder and) anf bad difentlidredilidc Berwahrungd-
verfilinid gejtiigt toerben?

2, fann dex anf dbad difentlidredytlide Verwahrungdverhilinid
gejtithte  Grjaganiprudy im  ordentliden Red)idivege berfolgt
twetden?

3. Gteht der Eriabaniprud) ausd dem bfjentlidiredjilidien Ber-
wahrungdberhiltnid bem Eigentiimer der bejdilngnalhmien Sadyen
sit, aud) wenn jidy dic Vejdlognahmeberfiigung nidt gegen ihn
ridytefe?

V. Bivilfenat. Hrt. b. 10. Miirs 1941 i. ©. Deutfes Reid) (Bel.)
. G (RL). V 35/40.

I. Sanbgeridt Ratibor.
1. Oberlanbedgeridyt Breslaw.

Sm Sahre 1921 yourben in E. im Befipe ded Vadermetjters .
aud Ry. von der Kriminalpolizei folgende Wertfaden bejhlagnalmi
und in amtlige Berwahrung genommen: jwei fdhwere golbene
Herrenufren - bie eine reich mit Brillanten und Rubinen bejept und
mit einer goldenen Wfrlette verfefien, bie andere mit Funftoollert
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Sdylagtvett auggejtattet —, ferner ein Paar Platinohrringe mit je
cinem 1Y/, favdtigen Brillanter, N, begeidynete al3 Eigentiimer bex
dymudjachen den dbamald in R. bei RNy. wobhnenben Viehhinbdler
P. 8. (Diefer, ber urfpringlide Kldger, ift im Laufe des Rechts-
fteeits verftotberr. &eine Erbin €Y. &t. fuhrt den Redytdftreit fort.
Dody witd K. im folgenben der Ginfadfeit halber tweiter al3 Rldger
begeidniet.) Der Bericht der Kriminalpolizei unb fpdter eudy die
befdilagnahmien Edmudiaden gelangten an dic Stantdanwaltidaft
in Ra., die unter dem Wltenzeicdhen 4 J 267/21 ein Crmiftelungs-
perfahren ,gegent T8. L. u. @en.” wegen Diebjtahis und Hehlerei e~
leitete. Die mit Sdhlagiverf verjefene golbere Whr und die Brillant-
ohringe wurben pon ber Gtaatsanmwaltihaft im Juli 1922 bei bem
Amtdgericht in RNa. hinterlegt; die mit Vrillanten befepte Uhr nebjt
fette murde im Januar 1923 bei ber Stoatdenmwoeltidaft in Bitro-
verrvahrung genommen. Eodbearbeiter tmar der ingwijden ver-
ftorbene Gtantdanmwaltjdoftsrat J. Auf ein von ihm unterzeidnetes
Griuchen rourben am 30. Auguft 1923 die Uhr mit bem Edlagerf und
bie Ofrringe bom Umtdgeridt (Hinterlegungsitelle) zu feinen Hinben
ann ben Oberftantdanialt in Ra. heroudgegeben. Um gleidhen Tag
enfnafm er gegen Luittung bie andere Uhr nebjt Rette ,zweds Aus-
hinbigung* ber Bilrovertvahrung. Da3 Ermittelungsdverfafren wurde
amt 3. Geptember 1923 eingeftellt. 2n wernt und auf weldem Tege
die Wertfadyen audgehindigt wordben find, [aRt fich urfundlid) nidyt
mebr feftjtellen. Die Niten 4 J267/21 find ingwijden vernidtet
fwothen.

Der fldger behauptet, Tigentiimer der Wertjadyen zu fein, und
trigt bor: Er habe feinen Freund M. mit dben Wertjaden nad) H. ent-
janbt, umt fie von einem dort woknenben Befannten beleifen 3u lafjen.
M. habe fich aber auftragdwitrig sunddft sum Befud) eines Kriegs-
fomteraben nad) €. begeben und biefem tn einer Galttvirtidaft bie
Wertfachen gezeigt. Der Anblid ber auffallend werivollen Edhmud-
jnchert Habe bei ammwefenden Rriminalbeamten ben Berdadyt be-
abfiditigten Sdymuggeld erwedt und jur Bejdlagrabhme gefithet. Bei
jeiner (bed Rldgerd) polizeilidier Bernehrung in R. habe er den
vafiren Sadyverhalt auffldren, indbejondere jein Eigentum nadveijen
finnen unbd barauf von der Stantdanmaltidaft in Ra. die fhriftlidhe
Bufage erbalten, baf ihm bie Wertfadjen bemnidijt ausgehindigt
werden wiitben. Dabei fei s aber geblieben. Trof vielfadjer [dhrift-
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lider und einiger miinblidjer Borjtellungen in bert Jahren 1923 bis
1936 Babe et bei ber ©taatdanivaltidaft die Herausgabe der Wert-
fadjen nidit evmwirfen ¥ommen. Huf bie meiften fdriftlichen Unfragen
habe er feine Yntoort befommen und im fibrigen den Bejdeid er-
Galten, bap fiber bie Angelegenbeit amtlich nidhts befannt gerworben
jei. Unfjtreitig ift ber Rldger nody im Wuguft 1934 bon der Staats-
anraltjaft bahin bejdhieben worben, bap trgenbivelde Vorgdnge bei
ihr nicht gu ermitteln feien und daf aud) die Beamten fid einer der-
artigen Gadje nicht u erinnern bermbchten. Erijt al3 e3 dem Kliger
im YUuguft 1936 gelang, aus ben Wften ber Hinterlegungsitelle bdie
seiteilige Vertwabrung eines Teiled ber befdlagnabmien Wert-
jadien nadyzumeifen, tourben von bem langjihrigen leitenden Biiro-
beamten der Staatdantwaltidaft, bem ingwifden in ben Rubeftand
getretenen Quitizoberinfpeftor R, der nad feiner Juferung bie
Pertgegenftanbde feinerzeit monatelang vermwabrt Gat und fidy dber
Borginge nod) {ehr qut erinnert, bie eingangd mitgeteilten Tat-
jadjen feftgeftellt.

Pie flage wird {omwohl auf Art. 131 WeimBerf. in Berbindbung
mit § 839 BEB. (Umispilidhtoetlepung des fiir gehorige Herausgabe
ber Wertjadjen an ben Bereditigten verantmwortliden Juftizbeamten),
al3 aud) euf ein burd) bie Berwahrung zwifden ben Parteien ent-
ftanbenes Gffentlidredtlides Shulbverhilinis gegriinbet. Sie geht
auf Heraudgabe ber Wertjadjen, hilfdweile auf Werterfap. Nady Be-
hauptung bed Kldger3 {ind die Sadhen H0000 RAN. wert. Da ihm aber
sur Verfolgung ded Hilfdanjprudd bad Armenredht in ben fritheren
Redjtagingen borerjt nur in Hohe von 1000 RAN. nebit 4 v. . Progek-
sinjen bemwilligt toorden ift, hat er Den Pilfsantrag entjpredhend
bejdrinit. Der Bellagte beftreitet ben Klageaniprudy bem Grunde,
ben Hilfsaniprudy aud) der Hohe nach unbd filhrt hierzu aud: Die Wert-
gegenftartbe feien bem Beredptigten, ndmlid) M., audgeantmortet
mworben, der aud) bie Softenrecdirung ber Hinterlegungsftelle be-
glidyen habe. Bur Aushindigung ber Wertjadjen an ben Kldger Habe
fein YUnlof bejtanben, ba diefer jein Eigentum bamald nidyt geltend
gemad)t unb ibrigens bid jur Gegenwert nidht nacdgemwiefen habe.
$eute fei bie Perausdgabe an den Kldger nid)t mehr miglid. Ein
Criapanipruch bed RAidgers Dbeftehe nidpt, weil Werfdyulben eines
Suftizbeamten nidht nad)zutveifen fei. udy jomweit die Klage auf ein
Bffentliredtliches LVermahrungdverhiltnia geftiipt wetbe, falle ber



30. Betluft beldhlagnofmier Saden. Stoatdhaftung. Redytsiveg. 9921

Sdjulbberveis bem Rldger ju unbd gehe die Unauftidrbarteit bed BVer-
Dleibe3 ber Wertfachen zu feinen Laften; benn rvenn er ik rechizeitig
unb nidyt erft im Jahre 1934 um bie Angelegenheit gelimmert Hitte,
roiirbe die Staatdanmwaltidaft fid ben Berveid ber gehsrigen Aus-
hiindigung der Wertfachen gefidert haben. Weiter beruft der Be-
tingte fid) auf Berjdhrung und auf Verwirfung besd Klngeanipruda.
Yud) beftreitet er unter Hinweid auf eine im Laufe ded Rechtsftreita
prflivte Ubtretung bed Criapamjprud)? in Hohe erftrangiger”
5100 RAR. an bie Firma 2. & Co. die Sadbefugnis bes Kldgers. Detr
Rldger entgegnet, die neue Glaubigerin Habe ihn sur Fovtfithrung bed
Redytsitreits und jur Aufredhterhaltung ded Hlageantrags auf Jahlung
an ifn felber ermddhtigt. Auch im iibrigen tritt er den Husfithrungen
bes Bellagten entgegen. Die Roftenredhnung der Hinterlegungsitelle
itber 2400000 £ it nady Den Wften am 30. Wugujt 1923 flir den
HFaufman M. in B (b. 5. nady Bebauptung des Bellagten fiir ben
#Bejdulbigten . IR.") ausdgeftelit und am 1. September 1923 ab-
gejandt worben. Audmweislid) bed Roftenregifter3 fitr 1923 ift ber ge-
nannte Betrag am 30, Auguft von einem IN. gezahlt worben.

Das3 Landgericht hat bem Pilf2antrage ber RKlage ftattgegebem,
bad3 Oberlanbesgeridyt die Berufung des BVellagten zuriidgemicfen.
@eine Revifion blieb ofne Eriolg.

®riinbe:

I. a3 Berufungsdqeridhyt ftellt feft, baf bie — einen Wert von
minbeftend 1000 RIR. bavftellenden — Edmudfadjen dem RKldger
gehort Hitten, gleidhwob! aber nad) Hufhebung der Befdlagnahme
foeder ihm nodj feinem Beauftragten M. ausgehinbigt roorden feien.
Die BVerantwortung fitr bie heute unftreitig beftehende Unmiglichleit
ber Miidgabe an ben Kldger weift dad3 Berufungdgericht dem Be-
agten zu, weil diefer einen ifhn entlaftenden Grund fiir den BVerluft
der Sadjen nid)t nadymeifen ¥dnne. Die Wuffafjung desd Bellagten,
Daf die Unouffdrbarleit bed Verbleibes ju Laften bed RKidgerd gebe,
wirh mit ber Feftjtellung zuriidgemiefen, bap der RKldger jdhon vor
Mugujt 1923 fein Sigentum bei der Stantsanmaltidieft in Ra. an-
gemeldet, audy feitbem iederholt — unbd goar nidt exft im Jahre
1934 — Riidgabe geforbert unb damit bad feinige getan Habe, um eine
Berdpunlelung bed Tatbejtanded yu verhiiten. Anf Grund diefer Fejt-
ftelfungen hat Had Verufungsgericht dem Rldger ous dbem Rechtdgrund
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eined gijdhen den Parteien entftanbenen Hifentlihrechtlidhen Ler-
wahrungdverhiliniffes einen tveber fiir verjdhrt nody fiir verwirk
eracpteten Sdabenserjaaniprud) in Hiohe ved bilfdmeije geforberten
Helbbetraged zuerfannt. Daf filr biefen Unfprudy der Redytdweg
offenitebe, wird in bem angefodytenen Urteil mit dem Hinmweife be-
jabt, bak bie Werfolgbarteit derartiger Anjpriiche vor ben vrbentlichen
Geridjten zwar nidyt ausddritdfih) von Gefeped wegen befimmt, aber
bon jeber in ber Redtfpredjung filljdweigend anerfannt worben jei.

II. Demgegenitber hilt bie Revifion ben Redidweg fiir un-
ulitfitg. Sn ausfithtlidier, auf bie gejdhichtliche Entwidhung zuriid-
greifender Darjtellung fithrt fie aus, baf bie bom Berufungsgericht an~
gesogere Mechtfprediung nur in dbem vom Reidgericht heraus-
gebilbeten, jogenannten bijtotijden Beguiff der biirgerlidien Redhis-
ftreitigleit eine Stilge finbe, eine ftilljdyeigende Bulaffung bes
Rechtameges aus ver lberlieferung herausd aber feit dem Umbrud) bez
Safred 1933 nicht mehr anerfannt werben ¥nne. Bei Nadypritfung
ber Rechislage erqibt fich indeffen, daf ber bom Berufungdgeridit bem
Sliager guerfarnte Anjpruch im Redjidrwege verfolgbar ift.

1, Die Bejdhlagnahme bedbeutete, daf bdie Sadjen Fraft ftaats-
hobeitlidgen Branges in amtliden erahrfam genommen rourden,
um fiir bie eingeleitete firafverfahrendredhtlidhe Unterfudhung al3
Beweidmittel s dienen oder wm ifre etmwa guldffige jpditere Ein-
stefung fidherzuftellen (§94 &tPO.). Die Befdhlagnahme war affo
nuv eitte borléufige Mafnahme. Bisd qu einer (im Streitfall nicht ver-
firgten wnb aud) nidht mehr in Betraht fommenden) Eingiehung
biiebent bie in ber bitrgerlichen Reditdprbnung begriinbeten Rechte an
oent befdlagnalymten Sadjen Deftehen, und mit der im Wuguft 1923
pon ber Staatdanmaltidhaft angeorbneten Yufhebung ber Befdlags
nahme fiel die baburd) gefchaffene Rechtsbeidrantung fort. Aus bder
Befdylagnahme erroud)d fiir ben Staat und feine Organe bie Pilicht
ur Obhut jowie — nad) Crlebigung des Bredes ber Bejdhlagnaimic,
unbd vorbehaltlich entgegenijtebender ftaatlidher Belange - zur Riid-
gabe Der bejdjlagnalinten Gegenftinbde in unverjehrten Buftand an
Den TBerechtigten. Bei Beratung bed Entmurfs ber Strafprozed-
oxdnung ift ywar abgelefnt mordben, in bad Gejed eine BVorjdhrift bed
Jnhalts aufaunelmen, baf bei BVerlepung der Obhut- und Riidgabe-
pilicht bie Staatslafie filr ben bem Eigentihmer entftanbenen Sdaden
fchledhthin ober nad) beu fitv bie gevichtliche SHinterlequny geltenhen
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Redhtznormen Haften folle. Dasd gefdabh aber nur, weil man ben in ben
Lénbern geltenden Redytszuftand infomweit filv ausreidhend eradjtete,
audy nidht fiir angegeiat hielt, ber Strafprozefordbnung cine in bad
Bibilrecht einjdneibende Haftungsboridyrift eingufiigen (Hahn Mate-
rialien jur Strajprozefiorbnung 2. %Abt. ©. 1819/36). AUn bdem Dbe-
{tehenben Redytzuftande jollte alfo nidits gedndert terben. Auf
diefem Red)t3boden aber wird bei Vetlepung ber Obhuts und Riid-
gabepilidt, wie fie aud) in anberen Fillen amilider Ingewalrfam.
nafme befteht, bem Beredhtigten in Schrifttum und Redhtjprediung
ein pon ben gefeplihen Vorausfepungen bes Wrf. 131 WeimDBery.
unabhingiger Erjaganiprudy aus einem Bermahrungsverhilinia ju-
erfannt, ba3, wie jeit der Entfcheibung REJ. Bb. 115 &. 419 in der
Redytipredjung feftiteht, nirgends als biirgerlihredhilich su bewerten,
jondern allenthalben lebiglih nad) difentlichem Recht su beurteilen
ift (vgl. bon neueren Enticheibungen bad Urteil III570/25 pom
12. Rovember 1926 in Jurbich. 1927 Nr. 238, fermer RGAB. Bb. 138
©. 40, RE. in JTB. 1934 ©. 2842 . 2, 1936 ©. 383 Nr. 9; ferner
©dad in RBVerwBl. 1936 &. 189 und in DifhGemeinWirtfhRed)t
1939 ©. 17, Weigert in Gruch. Bb. 69 &. 303, Sprotte in Fijhers
Beitfdrift §. BVermRedit Bb. 61 S. 68).

Diefe Redytsauffafjung ift allerdingd nidht unmwiderfproden ge-
blieben. ©o nehmen Fleiner (Inftitutionen bed beutfden BVer-
waltungdreditd 8. Aufl. 1928 €. 338) und — mit ausflihrlidher Be-
gritnbung — von Arndwalbt (in Grud. Bd. 73 &. 459) an, baf
beimn Mangel einer befonberen Haftungsvoridrift, twie fie 3. B. § 102
pe3 Bereindzollgefeped enthdlt (bgl. RGF. Bb. 115 a. a. .), audy im
Fall eined Iaft offentlier Gewalt begriindeten BVermahrungs-
verhdliniffes ein Griapanjprudy nur aug Art. 181 WeimBerf. Her-
suleiten jei. Mad) von WUrndtoalbt behdlt aber fiir diefen Erfap-
anjprud) ber Begriff der sffentlidreditlichen BVerwahrung infofern
feine Bebeutung, 1§ ausd ihm Jnhalt und Umfang der mit ber Qn-
verwabhrnahme entjtebenben Amispilichten durd) nivendbung ber in
§§ 688flg., 278, 262 BEDB. audgeprdgten und in der Redhifpreduung
hierzu enttvidelten Rechtdgebarten zu beftimmen feien. Sn diefemn
lepten Punlt itbrigens toird feine Yufieijung m RSF. Bd. 187
©.163 (165) — jurfidgehend ouf REF. Bb. 120 &. 67 (69) und
Bb. M4 ©. 342 (343) — fitr den in § 282 NGV, enthaltenen Redyta-
gebanfen gebilligt.
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Der Meinungsfireit Hat feine Bedeutung, teil der Anjprud) ausd
bem offentlichrechtlichen Bermahrungdverhiltnia bem Bereditigten
gimitiger ift af8 ber Staatd8hoftungdaniprud) aus Art. 131 WeimBerf.
(ber heute, jomeit dad Reid) fiir Wntapflichtoerlepungen von Juitiz-
beamten einzuftehen hat, aud ber BVerorbnung vom 3. Mai 1935
[RGBI. I &. 58T) herzuleiten ift). So befteht ber Sffentlidyredtlid)c
Unjpruc) nidyt nue Gilfsweife (§839 UL{. 1 Sap 2 BEB.), geht bei
Berfdumung eined Redhtdmitteld nidt unbedingt verloren (§839
bj. 8), hingt bei Yuslandern nidt von Verbiizgung ber Yegenfeitia-
feit ab (§7 bed Meidyahaftungdgefeped vom 22. Mat 1910 [RYVI.
©. 798]) und unterliegt nidht ber furgen Verjibrung nadh § 852 BEB.
(ogl. bad aud) im folgenben mehrfacy angezogene Reiddgeridhidurteil
I111/35 vom 24. September 1935, in verjdhicbenen Audzigen ab-
gebrudt in 32, 1936 &.383 Nr. 3, HRR. 1936 M. 188, DRY. 1935
Ne. 668, Seufflvd). Bd. 90 Nr. 22, RBerwBI. 1936 ©. 267,

Yud der bon thm dargejtellten Entwidlung der Redyifprechung
gewinnt von Arnswaldt bie Mberseugung, daf die Gerichie ven
©taat aus dffentlidredhtlifer Berwahrung nur deghalb und nur bott
fir verantwortlid) eradytet haben, tweil und tvo eine Haftung fil
ein auf hoheitdredhtlichem Gebiete liegenbes iGabenitiftendes Beamten-
verjehen nady ber jemeiligen Redytalage anders nidht zu begriinden far.
&t folgert baraus, bak fitx einen felbitinbigen Crjapanfprud; aus einem
difentlidredtlien Bermafrungsverhilinia Tein Raum mehr fei, feit-
bem Urt. 131 WeimBerf. bem Gefdhidigten allgemein einen im
Redytamwege verfolgbaren Crfaganprudy gebe, und jucht bie Ridtigleit
diefed Saped dburd) eine Jufammenftellung einjdldgiger neueter Ent-
fdjeibungen u betveifen. Diefe Betveisfithrung ermangelt jedod) ber
Uberzeugungstraft. AB Art. 131 gefhaffen twutde, lag bereitd eine
jabrzebhntelange, fefte, gwar nidyt einbeitlid) begrimbete und faft qus-
nafmslod rod) in {iberfommenen biirgerlidhrechtlichen Unichauungen
fi) berwegenbe, aber im Biele Have Redjtipredhung vor, Taut welder
der Gtaat nad) eigenen Redhtdregeln fitr Berluft ober Befdhidigung
befdlagnafmter Sadjen bem Beredytigten einguftehen hat. Wemn
biefe Haftung Patte befeitigf und durdh bie dem Gejdhdbigten weniger
gitmftige Regelung in Art. 131 Hatte erfet mwerben jollen, wite ein
usfpruch hieritber in der genamnten BVorjdjrift erforderlid) gerejen.
Davan fehit ed. Durd) Art. 131 ift lediglid) bie nady § 839 BEPB. einen
Beamten treffende Berantioortung fite eine bei Ausitbung sifentiidrer
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Gemwalt begangene Ymtspflidhtverleung von Reidh3 wegen dem
©taat ober ber RKirberjdaft auferlegt mworben, in beren Dienft der
Beamte fteht (RGJ. Bb. 102 €, 166[170]). Dogegen ift dort fiber eine
fchon anbermweit begrimbete Beramtwortlidleit bed Staates nichtd
beftimmt. Die Entftebungsgejdidte ber BVorjdyrift gibt benn aud

 Yeinen Unbalt dafilr, baf mit ihr ber bisher geltenbe Redhtdzuftand auf
bem Gebiete berartiger bffentlifreditlider Bermabhrungsdverhaiinifie
gednbert werden jolite (BVerhandlungen der Berfafjungaebenden beut-
fhen Nationalverfammiung Bb. 328 . 1637/41). Diejed Gebiet
bebt fid) aus bem groGeren freife ber Staatsberantworiung fiir Amts-
pflidhtverlegungen beutlih ab. Die Vergleidung (nicht: Gleich-
fepung) mit einer Berwahrung bes tdglichen Lebend ift burdhaus finn-
fillig. Deshalb ift an der Auffafjung feftsubalten, baf — zunddyit-bem
jacdylichen Rechte nad) — neben dber in Lrt. 131 geordneten Staats-
Baftung eine felbjtindig su begritnbenbe Berantwortung bed Staated
auf Grund eines dffentlidredtlifen Vertwvahrungdverhdlinifjed be-
ftehen fann. Diergegen Bat aud) bie Revifion, bie lebiglich bie BVer~
folgbarteit eined fo ermadfenben Unjprudd tm ordentlichen Redjts-
weg it Wbrede ftellt, nid)td vorgebradht.

2. Mt ber Klarftellung, daf bad dburd) amtlidhe Ingetvahriam-
nafme entftehende Rechtdverhalmiad ywifden dem GStaat und dbem
Betroffenen lebiglih Bffentlihen Redjtéregeln unterliegt, iff {iber
bie Buldffigleit bed Rechtdweges fiir einen Anfprud) auf Sdabdloz-
haltung mwegen perjduldeter UnmdglichTeit ber Ridgabe nod) nidhts
Entjdyeibended gefagt. Derm in § 13 @BVE., der bon ber Juldjjigleit
be3 Redyt3mweges hanbelt, ift feinesweqd beftinmt, baf vor bie orbent-
lidgen Geridyte auper ben (bem Bffentlidhen Redht sugehirenben) Straf-
fadhen nur Blitgerlide Redhisdjtreitigleiten (im unten nody zu er-
irternben fadliden Sinne) zu bringen find. Wit der begeidymeten
Borjdyrift hat, wie thre Entjtebungsgejdicite ergidt (Dahn Materialien

. gu bem Geridtsverfoffungsgefes 1.%bt. ©.47), im Berhdltnis
gifden Suftiz unb Bertoaltung bie Juijtdnbdigeit sur Entideidbung bon
Redytsftreitigleiten alley Art weber erjhipfend nod) in erjter Reibe
geotdnet rerben jollen. Beim Erlaf ber Reidsjuitizgefese (1877)
fanb ber Bejepgeber einen jebr unitberfichtlichen Redytszuftand in ben
eingelnen beutidhen Gtaaten bor. Wegen ber unvermeidlichen Rid-
mwirtung, welde die Abgrengung svifden Suftiz und BVermwaltung auf
bie innere Berfafjung der eingelnen Bunbdesdftaaten und bag in thnen
ntfd. in Bivilf. 166 16
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geltenbe Redjt Haben mufpte, verziditete der Reichsgefegeber barauf,
einen eigenen Begriff der bitrgerlichen Redytdftreitipfeit aufzuftellen.
Cr {ebte ftait Deffen biefen Begriff al3 gegeben boraus, tveil und
wie et ihn ungeadytet feiner BVerjdhiedenbeit in den einzelnen Reids-
gebieten fiberall gefeplid — fei e3 im gejdhriebenen, fei e8 im un-
gefdyriebenen Redit — bereits firfert” vorfand. Demnady wurbe
bie bamald beftehende Grenge zwijdGen Juftz und BVerwaltung mit
bollem Bevadt aufredterhalten.

Diefe Grenge verlief weber bamald nod) verf@uft fie Beute {o, bafl
alle Redytafiveitigleiten ausd biirgerlichreditlidhen Tatbeftdnben por bie
orbentlihen Geridte und alle Rechisjtreitigleiten aud bifentlidh-
redtfidien Tatbeftinben bor Berwaltungsbehirden ober BVerraltfungs-
getidhte gehiren. DBitrgerlihe Redisftreitigleiten find folde ftber
Redjtdfolgen bes Privatreditd, und privatredhtiich ift ein Redyts-
verfiditnis der Bolfdgenoifen gueinanber, jomweit e3 nifht von ihrer
Bugehirigleit u einem bffentlifen Gemeinwefen unmittelbar be-
einflufit oitd., Lffentlichredhtlich ift bas Verhalinid, in bem ber eingelne
Boltsgenoffe taft feiner Unterwerfung unter bie Getvalt des Staated
(obet einer jonftigen Sffentlihen Gemeinfdiaft) ju biefer Bffentlidgen
Getvalt ober ihren Tréigern nber ben ber gleidien Getvalt Untet-
worfenen fteht. Dap nad) nationalfpzinlifiijher RedhiBanjdhauung
jebed Medtsverhiltnid nad) ben Belangen ber Boltdgememichaft aus-
guridhten ift, muB fiir die hier vorzunefmende Sremzjiehung auper
Betradt bleiben, da arnberenfalld ber vom Gefep jelber gezogere
Trenmungditrih vermijdt werben witrde (Jonasd~Pohle JFBLO.
16. Aufl. Borbem. IT vor §1).

Der im Borftelenben umidyricbene Vegriff ber biirgetlidhen
Redtsftreitigleit ift bem Wefen ber Sade entnommen unbd gibt ein
Jmaterielled” Unterfdeibungsmerimal. Qn diefem Ginne twird ber
Begrijf eud) in § 13 GVE. gefafst. Daneben gibt e3 ben BWegriff der
biirgerfithen Rechtsftreitigleit im ,formellen” Sinne (Juitizfade,
Bivilprogefiache). Datunter fallen erftend die biirgerlihen Redhts-
ftrettigleiten im jachlihen &inne, foweit fie nicht trop threr privat-
redjtlident Tofur burd) Reidh3~ ober Lanbedgefely ben orbentiichen
®eridyten entzogen unb in ein BVermaltungdverfafren vermwiefen jind,
und aoeitend biejenigen Reditsftreitigleiten, fiir die ungeadhtet ber
dffentlidreditlidien Natur ded3 anfprudbegriinbenden Tatbeftanbdes
nac) geftendem Reichd- ober Lanbedrecht der orbentliche Redytaroeg
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erdffnet ift. Bon bdiefem férmlidhen Begriffe gedt § 71 YV, aus, ba
er 3u ben bitrgerlidhen Redjtafteeitigleiten aud) Progefifachen fiber
Unjpriiche redynet, bie, wie die auf Grund des Reich3beamtenqgelepes
gegen ben Reidhafidfus erhobenen Unfpriide, gweifellos nidst biirger«
lide Redhtsftreitigleiten im Jad)liden Simme jmd. Die BVorjdhrift m
§13 GBG. enthilt infofern Yeine erjchipfendbe Buftdnbigleits-
abgrenjung, al8 fie {iber bie {ogenannten ,biirgerlidhen Rechtsftreitig-
Yeiten fraft Bumweifung” villig {dtveigt. Ferner gilt bie Vorfdhrift erjt
in gweiter Reihe. MNur wenn basd geltende Reid)s~ ober Lanbedredht
auf bie Frage nad) ber Juldjjigleit bes Redjtsveges tm Eingelfclle
toebet eine bejaBenbe nod) eine verneinenbe Wntwort gibt, ift auf bie
Redhtdnatur bed anfprudybegriimbenben Tatbeftanbes zuriidzugeben
und je nadydem, ob er al3 bitrgetlichreditlich ober sffentlidhrechilich zu
erfermen ift, bte Juldffigleit be2 Rechtdmweges su bejahen ober zu
pemneitten.

Bei ber banad) gebotenen Entjdheibung ift in jebem Falle bie
Rechtslage zur Jeit bed Schlujfed ber milnbdliden Verhandlung mak-
gebend, auf bie bas Urteil ergeht (RGJ. Bb. 146 . 244 [246]). Dt~
hin fommt ed, twemm erft qud ber Natur bed anfprudbegriinbenden
Redptsperhdltniffes bie Lofung su gewinnen ijft, auf bie in bem ge-
nannten Zeitpunfte gutreffenbe Veurteilung an; ob bad Redts-
vexhiltnid bem biirgerlidien ober bem offentlihen Redt angefirt,
ift ungweifelbaft von ber Medtauffafjung ber Gegentvart und nidt
pon Derjenigen bed Jafres 1877 ber zu beftimmen. Ghenfo ift, fwenn
{hon bad Reidid» ober Lanbesdredht eine gewiffe Norm ober eine
fonjtige Unterlage filr bie Entjdjetbung gibt bas bet Wbgabe ber Ent-
jdeibung geltenbe Recht angurwenden. Dagegen bleibt, wenn infofern
feine Ynberung der Redjtalage gegeniiber berjenigen bed Jabhred 1877
feftauftellen ijt, einem Anfprud), ber zu iener Beit im Redhtdwege
verfolgbar getvefen todre, heute nicht bedhalb ber Recdhtdtweg ver-
{dlofjen, weil ingwifden bie Anidhauung bon ber bitrgerlidhredhtlichen
RNatur hed zugrunde liegenven Redtdverhilinifjed vetlafjen worben
ift. @ine einmal gefdhaffene RedtBorbnung verliert nicht jhon ba-
burd) ihre Geltung, bafs bie Redtdanjdauung, aus dex fie evivud3, fich
im Laufe ber Beiten gemanbdelt hat. Ein folder Wanbel Yann ein bie
Rechtdlage dnbernbes Eingreifen bed Gefegeberd fervorrufen, aud
unter Borausjepungen, die fhier indeffen nidht gegeben {ind, zur Bil-
bung entgegenjtehenden Gewobnbeitdredts fithren. ©elbit ohne

15"
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Redtadnberung Idnnen ferner die Geridite einer Ynberung bder
Redisanjdauung bei Anwendimg jogenannter Generaflouieln Red-
nung tragen. Yud) dbad fommt hier nicht tn Betradt. Jenjeits biefer
Grengen aber dnbern fich mit ben RedtdanjGauungen nidt ofne
tweitered bie Redjtdetnridhtungen. Diefe behalten vielmehr, wie e3
ohne @efdhrbung ber Rechislidherheit aud) nidht rwohl anbers fein
Ignnte, {iber ben TWedfe! ftetd wanbelborer Redtaanfidhten hinaus
ifre Gelhumg o lange, big an ihre Stelle im Wege gejdjriebener obet
ungejdjticbener Redhtiebung eine neue Redtdeinrichhmg tritt.

@3 ift im Grunde mur ein Unwendbungafall biefed allgemeins
gitltigen ©abes, baf dbad ReidBgericht feit dem Urteill RGF. Bd. 92
©. 310 in ftinbdiger Redhijpredjung su ben biirgetlichen Redjtsjtreitig-
Yeiten im formlichen Sinne diejenigen Streitiachen geredimet fhat, bie
— ofne Ritdiicht auf die nady beutiger Reditsanidauung sffentlidy
redhtlihe Matur bed anjprudbegriinbenben Redhtsverhilinifles —
nad) bem bei Werlimbung bes Geridhtdverfofjungsgefepes geltenben
Redjtszuftande bon pen ordentliGen Geridten entichieben werben
follten, unb baf e3 bierbon mur abgegangen ift, wenn einem tm
Gingelfall emgreifenben jlingerer Reidé~ ober Lanbedgefed ber Ana-
{hluf bed Redhtsiweges su entnehmen war (RE3Z. Bb. 93 S 201 [203],
Bd. 106 ©. 177 [179], Bo. 111 €. 211 [213], Bb. 112 &, 221 [222],
8. 129 &. 287 [288], B/b. 130 ©. 313 [317)). Nadjbem eimmal er-
fannt war, daf § 13 @BVE. nur borbebhaltlid) einer entgegenjtehenben
rbnung bie Grenge zwijden Juitiy und Verwaltung nady einem
fadliden Unterfheidungdmertmal (bitrgerlidhrechtlide Natur bes
Anfprud)d) gezogen wiffen will, lieh fich ver Schluf nidht abioetien, daf
alle Streitfaden, fitr bie nach dem Redytazujtande ded Fahres 1877 ber
Redytdmeg zugelafien war, ohne Riidjidt auf einen Wanbel in ber
nihmnmg fiber bie Abgrenzung swijcden difentlichem und privatem
Redyt bis 1 abweicjender gefeplider Regelung den prbentliden Ge-
tichten belofjen bleiben f{ollten. &o gefeben ergibt bie bejeidhnete
Reditipredhung burchausd nidyts Regelividriged. ,Hiftorild)” wie der
bon ifr geprigte Begriff ber blirgerlichen Redytaftreitigleit im fdrm-
lidden @inn ift jebes Rechtdgebilbe, bad durd) gefeplidhe ,Firierung”
etnt pom {ortbeftanbe ber formenden Redtdanfdmining unabhingioes
Dafein erlangt hat. RNur fdeint die Kenmzeidinung ded aufgefteliten
Begriffes ald eines hiftorifdhen gelegentlid zu ber irrigen Borfteilung
gefitfrt su Baben, al3 jolle fitr bad Urteil {tber bad (erjt in yieiter Reibe
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entfdeidende) Wefen einer bitrgerlidhen Redpisdftreitigheit im fadh-
lidgen Ginmte die Redpidanjhauung einer lingft berflofjenen Beit maf-
gebend fem. BWie zur Klarftelfung nodmald fervorgehoben merben
mag, it gefdidtlidh su verfiehen nur der Begriff der bitrgerlichen
Redytsftreitigleit im formlihen Sinne; diefer umfafgt aufer ben nadh
ber gegemwirtigen Recytdanjdamung ju beftimmenben biirgerligen
Rechtaitreitigleiten im fachlihen @imm audy foldge Streitfachen, bie
unabbdngig von der rediliden RNatur bes anjprudhbegrimbenden
Redjtaperfidlinifies nad) ber gegenmirtigen Redhtdlage vor bie orbent-
lichen @erichte gehdren, unb biefe Redhtslege ijt, wenn fie fid; feithem
nicht gednbett bat, nod) biejenige bed Jahtes 1877, Das ift im Grunbjos
von bem etfennenben Genat erit jitngft wieber burd) basd in Seufferts
Archiv sum Abbrud gelangende Urteil V 62/40 bom 23, Januar 1941
audbritd(id) beftitigt rorben. Die Revifion iret aljo, wenn jie diefes
Urteil fitr ihre abmeidenbe uffaffung verterten zu Ionnen glaubt.

An der bisherigen Redytipredhung, bie u. a. von Jonad-Poble
(a. a. £.) gebilligt toird, ift audh gegeniiber bert bon ber Revifion vor-
gebraditen Bebenlen feftyubalten. Die tm Sdrifttum (Sdelder
Grgiingungsheft au Fijderd Beitfchrift filr Pragis und Gefepgebung
ber Berwalhmg Bd. 50 &.1; Hofader UrchBiodPrax. Bb. 118
@. 281) geitbte Rritif qud ben Jabren 1919/20 fiebt nod) unter bem
EinfluB ber flnatsrechilihen Lebre boxt ber Geiwalienteiling, bdie
fchlieBlich bie brei Gemwalten (Gefepgebung, Bertvaltung, Juftiz) zu
eigenftdnbigen, hier und ba bie Dinge gemwiffermofien pom Stande der
eigenen Doudmacht aud betradhtenbden, ftaatlien Madjtbereidien
wezben lief). Heute ermbglicht ber Wandel ber Staatdverfeffung, ber
jene brei Getoalten roieder zu blogen Funitionsbereiden ber Fiifrungs.
getwalt werben lief (bgl. hierzu Ipfen Politif und Jujtiz &. 200§1g.),
bie Buftinbigleitsfrage mehr vom Mittelpunkte der Staatdgewalt aus
su miirbigen. Jmr fGbtigen mag diefe Rritil, fomeit {ie fid) gegen die
Anmwenbung ber bargejtellien Fedhtdgrundidse in einigen dlteren
Entjheibungen wenbet, Beadjtlides enthalten; die Redhidgrundidse
felbft twerdeh baburd nicht erjchitttert. Bleibt bod) im Bweifel, ob
stoifden ber Uuffafjung Sdelders (a.a. 0. ©. 49/52) und ber bon
ifm abgelebrten Enifdeibung REF. Bb. 92 &. 310 tm Grund {iber-
Baupt eine wejentliche Meinungdveridyiedenheit beficht. Denn auf bie
sut Beit ber Entfdheidbung geltende Reditzlage ijt aud) nadh) ver reids-
geridtlidien Rechtfpredhung abzuftellen.
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Weil bem jo ijt, Limpft aud bie Revifion gegen einen Redjtsjag
an, bet bom Reihzgeridyt nicht aufgeftellt wworben ift. Daf bie Juldifig-
teit bes Rehisrveqs fidh fitr alle Betten nadh) bem Stanbe bed Jahres
1877 Beftimmen folle, ift bom Reidi3geridht, joviel erfichtlich, niemals
audgefproden worben. Sdjon dad grunblegende Urteil RGH. B. 92
©. 310 vermeijt (©.314) auf die Redislage bei Verltimbung bed
®erichisverfafjungdgefefed ober eine3 in Betradit Iommenbden
{piteren ®efeges. Ju gleidher Weife witd 3. B. in REJ. Bb. 106
@&. 177 [179) einem {péiteten Sonberdejel der BVorrang bor bem
Reditazuftande bed Fahred 1877 getvithrt, und bahin geht bie ebenda
angefitfete ftinbige Redtipredhung namentlih desd IIL. Biviljenats
bes Reidsgeridhts. Otto Mayer, auf beffen Meinung in ber 2. Wuf-
Tage jeines Lebrbudied Deutjches Verwaltungdredit” bie Revifion fid
beruft, lefnt bort (Bd. 1 . 180) freilid) ben hiftoriihen Beqriff der
biirgerlidien Rechisfireitigleit fiir bie Reit nad) bem Anlrafitreten bes
Biirgetliden Gefepbudies ab, jebody mit bem Jujage, baf der Gejep-
geber fidh aufraffen undb ben obbadlod geworbenen Bffentlic-
rechilidjen Gadjent ibren Plap anmeijen miffe. Danad) teilte Otto
Mager bie bom Reidhdgericht vertretene Auffafjung, daf ein Wedfel
ver Anjdhauung {iber bie Grenze atvijden Hffentlichem und privatem
Red)t eine mmmehr ald difentlidhredtlid erfarmte Streitjade nidyt
olne teitered bem ihe bislang gedfinet gervefenen Redyidiveg entziehe,
jonbermn bof e3 Bier einer gefehgeberijhen Mafnahme bebiirfe. Ticht
untertodbnt {oll bleiben, daf in dber britten und lepten Auflage bes be-
seidmeten Werles (1924) von ber bort (Bd. 1 ©. 175) bed niheren ju-
ftimmenb getviirbigten Rechtfipredhung be3 Reiddgerichts ju §13 BRG
gujammenfaffend gefagt witd, baf mit thr bie Sacde rwohlgeordnet fei,
toie einerfeitd ba3 Bebitrinid be3 Lebens unb anbererieitd bie geiftige
Durdihringung des Berwaltungdredytes ed verlange”. WAuf bie Meinung
biefed Redytslehrerd Yamn fidh alfo bie Revifion nidht wohl berufen.

Die Revifion madyt fich bie Ausfihrungen Weigerts (a.a. L))
au eigen, bef innerer Grund fiir bie Bulafjung ded Meditsvegesd bei
Berletung einer ftaatliden Obhutbfliht bad offenfidtlihe Be-
ftreben ber Gerichte gervefen jei, ein Tlbergreifen ber Staatdgemwalt fiber
bie medbeftimmiten Grengen zu berhindern unb ben eingelnen nicht
ohne Reditsidup gegentiber der Staatzgemalt 3u laffen. Die Revifion
finbet barin typifche Gefihtapuntte aud ber Beit besd liberalijtiid)-
inbibibualiftiihen Staates, die bor bem nationaljoztaliftijden Staats-
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und Redytabenten nicht beftehen Ionnten. Diefer Einwand trifft wohl
eine Heute al8 redhtdirrig erfennbare (berbefmung bes hiftorijhen Be-
griffs ber biirgerlidhen Redytaftrettigheit, fann aber nicht sur Unfgabe
ber Begriffabeftimmuing felber fithren. €3 ift nidyt su leugnen, baf n
eingelnen, gumeijt dlteren Entidheidbungen der Gerichte bie Buldfligleit
bed Medtsmeged unter Subilfenahme pon Crivdqungen begrimbet
mwotben ift, bie einer {pateren Nadypriifung nidyt ftanbgehalten Haben.
Dahin gehoren Erwdgungen, daf bermigensredyitltide Unipritcdhe be-
grifflich auf bem (ebiete bes Privatredhts ligen (REF. Bd. 57
€. 350 [353]) obet baf aud) bei Berlegung bffentlichrechtlicher Pflich-
tent grunbiiflih bie orbentliden Geridhte zur Entideidung berufen
feien (RGJ. Bb. 144 &. 15 [19)), ober endlid), baf gegen eine BJer-
twaltungdmafiname ftetd ein georbneted Reditdidupverfafiren ge-
geben fein mitjje (bgl. bie in RGF. Bb. 154 &. 167 [180] mitgeteilte
Cntjdeibung bed Kammergeridits). Redytsidbe diefer Wrt find in-
avijden ausdbriidlid) aufgegeben mworben (REJ. Bd. 102 &. 246 [249],
Bb. 154 &. 167 [180], ©. 201 [207]). Dagegen ift ber biftorijche Be-
griff ber bitrgerlichen Redytafireitigleit unmittelbar bem aus ber ami-
lidhen Begritnbung etjdloffener Snbalt des Gefepes felber (§13 $BVE.)
entnommen worben, und ed mwiithe der Ridytigleit diefer Begriffs-
Beftimmung roie ben bei Anivendung im Cingelfalle su gewinnenbden
Ergebnifjen nidht abtrdglid) fein, wenn ber gefepgeberijhe Wille jener
Beit einer bamald unb aud) fpiter nod) vorhandenen Frunbeinftellung
ber Geridhte, twie Weigert fie annimmt, entgegengelommen fein
jollte. Ridhtungmeifend bei Handbhobung ber Getidytsgemalt ift jeben-
falld Beute nidyt melr eine inmere, ber Erforjdung unzugdngfiche
®runbeinftellung biefer Art, fonbern die aus ber Redjtslage mit dar-
ftellbarer unb nadyzuptifertber Begrimdurng gervonnene Uberzeugung,
paf i3 1 abweidhender gefeplidher Drdbnung bad 1877 porfartdene
®ebiet ber orbentliden Gerichtsbarfeit allein durd) etnen Wanbel in
ber Unfchauung itber bie bgremzung swifdhen offentlidfem und
privatem Redjt nicht berfleinert twerben jollte. Demgemd wenbdet
fich bie Entideibung RE3F. Bb. 111 &. 211 (215) aud) mir bagegen,
bafy ein bislang bed Mechisichupes burd) bie orbentlihen Gerichie
teilfaftiger Unjpruch ohne eine Anbderung ber Gefepgebung
pem Redjid|dup entzogen fein {olle.

Daf im nationalfosialiftijden Staat die Belange ded eingelnen
Binter benen ber Ullgemeindeit sutiidautreten Jaben, trifft su, bejagt
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aber nichtd batitber, ann bet eingelne zur Walrung feiner Belange,
foiveit fie nod) {Bupniirdig find, den Redhtdweg und twann er ben
Bermaltungsweg 3u bejdreiten hat. Da heute, mie bereitd erwdlhnt,
jebed Redptdverhiltnid nad) ben Belangen ber BVolfegemeinfdaft aus-
gutidhten ijt, haben und nefimen auch bie orbentliden Geridyte haufig
Unlaf, biefe Belange, bie freilih nidht mit fislolijhen Qnterefjen
gleidjzufepen find, gegeniiber eigenniihigen Beftrebungen eingelner
in &djup gu nehmen. Die bon ber Rebvifion angezogenen Eni-
fcheibungen bes ITL. Bivilfenats bed Reididgerichts vom 16. Deirz 1937
I1Y 102/36 und IIT 125/36 (3. 1937 €. 2301 . 25 T und II; pgl.
audy RGJ. Bb. 164 &.193) bejaben auf @rund neuer Redjts-
anfdauung bie friifer verneinte {rage, ob bie Nadypriifung ber
Redtméfigleit einer nur aud widjtigem Grunbde ftatthaften Riinbis
gung, b. b. eined redhtdgeftaltenben Verwaltungsattes, burd) den mit
einem vermdgensredhilidien Anfprudy bed betroffenen Beamten be-
fapten orbentliden Hichter lanbes- ober ortdgefeblidy audgeidloffen
werben forme. Vet biefen Entfdheibungen Danbelte ed fidh alfo um
eine nad Hffentlichem Redit zu beanttoortende Borfrage eined traft
ausbriidlider Gefepesvoridrift (Art. 129 AD{. 1 Saph 4 WeimBerf.)
in ben FReditdtueq vertviefenen Anfprud)® und damit um einen mit
bem potliegenden nidht vergleidhbaren Fatbeftand. Yudy bie im
Unjdluf an die Begrlindung biefer Enijdjeidbungen bon der Rebvifion
betonte bejonbete Bertroutheit ber VWerivaltungdbehibrben mit ben
in Betradyt fommenbden tatiddlihen Verhdliniffen gibt feinen taug-
ficgen Bergleihmakftab. &3 liegt auf der Hand, daf ein oft durdy
Untodgbarteiten beeinffufites Urteil bariiber, ob ein Beamter fiir eine
Bermwaltung nod) eiter tragbar ijt, bon ben guftinbigen Bermwaltungs-
ftellen leidyter und guverléfjiger abgegeben werben fann al2 bon ben
biefen Dingen immerhin ferner ftehenben orbentlichen Seriditen.
Om gegenmwirtigen Streitjalle fiegt die Sadje anderd. Pie Hier in
Betracht Tommenben Verhdliniffe finb, foweit fie fid) itberhaupt nod
auffellen [affer, au3 bem Bortrage be Bellagten ben mit ber Sadje
befafiten Gerichten ebenfogut befarmt wie bem Bellagten felber. Die
Ent{deibung hingt oud) nidit ab port ber Wertung irgendmwelder
untdgbater Tatumfitdnde, jondern von ber reditlichen Beurteilung
bed fejtliegenden Tatbejtanbed. Fudit su erfeben ijt, intviefern bas
Berufungsgerid)t durd) bdie Feftitellung, baf gegen beftimmie
efhemalige Beamtie des Beflagten ein Shuldboriourf nidht su exheben
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fet, ,in eine {chiefe Rage geformen fein” foll. Aud bie von der
Revifion fliv Fuftdndig eradteten Sufﬁabermdmngébebﬁrben wiirben,
wenn man det Gnlafjung bed Bellagten folgte, in diefem Punkte ver-
mutlidy zu leiner anberen Beurteilung gelangen, obne bamit jebes
benfbare Beamtenverfefen ausidliefien ju Idnnen.
Diernady bebarf e3 nur nod) der Priifung, ob ein Redytsitreit bon
et et bed borliegenden nad) bem Redtszuftande bed Jahres 1877
aut ben bitrgetliden Redytsftreitigleiten (im formlidhen @inne) gehort
unbd aud) ingtwifden nicht durdy eine Inberung biefes Recytazuftandes
(tm ®egenfap zur Underung ber Unjhauung fiber die Natur des
anjprudibegriinbenben Rechtdverhilinifjes) bem Redhtsweg entzogen
"worben ift. Eine ben Redhidweg audjdliegende Torm ift, um mit
bem atveiten zu beginnen, nicht vorhanden. Unbeverfeitz febhit eine
thn quabefidlich erdffuenbe @efehedbeftimmung. Bu bejahen ift aber
eine tll{dmeigende Buiweifung derartiger Redhtdftreitigleiten ant bie
othentligen Feridte, Soldje {till{dhweigende Bumweifung ift moglidy
(vgl. REGB. Bd. 164 ©.226 [228/9]) und Iommt Bdufig vor. §Filx
whlreide Streitigfeiten, bie mawilden ald bem Hffentliden Redht
#itgeborig exfannt {inb, und gtvar vornehmlid) gerabe fiir permpbgens.
reditlidhe Unfpriiche gegen ben Fistus, erqgibt fid) die Juldffigleit bes
Redtstweqsd qus ber in ben anguwenbenden Vorfdriften sum Ausbrud
gelangten Redjidauffaifung, ie jie durd) Huslegung su erjdliefen
ober an ftindiger Redptéiibung su erfermen ift (Sonaz-Pohle
a.a. D). Daf bei BVertiinbung desd Geridtdverfaffungsgefepes fiix
Gdjadendetjapanipridie wegen Ubhanbenfomumens polizeilidh) ober
aeridhilich befdhlagnafmier Gaden in ben beutfden Bunbesitanten
ber Redhtdweg gegeben war, will die Revifion porausfepen. Der von
iy filr bie Beit bor ber Sahrhundertwende vermifite Nadjweid eines
jolhen Reditzzuftandes ift an Hand dlterer Entldeibungfammilungen
im Sdrifttum bereit8 geffibrt worden (Weigert und ferner Sprott
a.0.£.). &8 genfigf, auf bie Urteile ber Cbherappellationdgeridite in
Raffel, Dredben und Berlin aus den Jahren 1847, 1851 und 1871 3u
perweifen, bie abgebrudt find in Seuff¥rd). Bbd. 3 Nr. 327, Bb. 5
Fir. 135 und B, 26 M. 34. @egenteilige CGntjdeibungen qus jener
Heit liegen nidht bor. Danady galt im Jahre 1877 in weiten etlen
De3 hamahgen ReichBgedieted unb namentlich in Preufen traft eirer
auf innerer S‘tecbtéitbaraeugnng berubenden gIethmuﬁlgen Tibung
pon langer Dauer ein Medhisjap ded Inbaltd, dap in berertigen
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Gdjabensfdllen gegenitber bem Staate bei ben orbentlidien Gevichten
Redit gefucht werden nne. Diefer auf Gemwohnfeitsredt gegrimbete
Redhtazuitand ift bei Sdaffung bes § 13 GV, aufreciterhalten und
feitbem nicht gednbert wordben. C€r gilt beshalb aud; Heute nod.

Ridhtig ift, baB dem Rldger, wemm ihm der Redtdjdup der
ordentlidhen @ericjisbarkeit perfagt fodre, tmmer nod die Dienft-
aufiidytsbecherbe su @ebote {tinbe. Bet ber bejtefenden Redits-
lage ift bies inbeffen ebenjowenig ein Grund, bie Buldffigleit bes
otbentlidien Reditsdweged ju verneinen, tvie umgeltehrt die Tatfade,
baf eben nur eine jolde BVefdhverde und fein bermaltungdgerichtlides
obet gleidhgearteted Berfahren bliebe, fitr fidy allein jur BVejahung
fithren tonnte. {lber leftered ift unter Dinteid auf REY. Bd. 154
®. 167 [180] bad Erforberliche bereitd gefagt tworben. Jmmerhin ift
bas Fehlen eined anberen geordbneten Redits{dGupverfahrens in
Fillen, in benen jeit langer Beit in fefter Reditipredung bie Bu-
ldffigfeit bed Rechtsiveged angenommen twurbe, ein nzeichen bafiir,
baf ber Gefehaeber, bet ingmijden auf anberen Redjt3gebieten nidt
feltert ben Redhtdtveg auddritdlid) andgefdlofjen sber bie Bindbung ber
®eridhte an Enifdeibungen ber Vertwaltungsbehorben bejtimmt BHat,
dent Redhtdveg fiir Unfpriiche bon der Urt bed votliegenben iveiter
fiir gegeben eradjtet. Died gilt um {o mebr, ald ein Redjtfudender
auf eine Dienftaufiidisbejdhmwerbe nur ba bejdyrdntt zu jein pfleqt,
100 e3 fid) um teine Billigleits ober Grmefjendentideibungen hanbelt
(REB. Bb. 146 ©. 257 [261]), ie fie Bier, wo um ein Redit auf
Cntidyddbigung twegen jduldhafter Eigentumsbverlefung geftritten
toird, ungweifelhaft nidt i Frage ftefen.

IIL. Die von Amid twegen gebotene RNadprifung bes an-
gefodjtenen tteild auf riditige Anivendbung bed jadjlihen Redjts
etweift Teinen ben Urteil8beftand gefdfirbenben Redjisfehler.

1. b der erhobene Unfprud) in der Perfon bed RKidgers be-
griimbet ift, Hat bad Berufungageridht mit Redyt nady toet Ridtungen
bin gepriift. Ginmal {teht in Frage, b bad dburdh die Befdlagnahme
begriinbete Sifentlidhreditliche BVermahrungsverhiltnid bem HKldger
gegentiiber beftand. Jum anberen twar zu unterjudien, ob bie tm
Qaufe ded Redjtsfireitd oollyogene Wbtretung den $ldger an ber
unperdnberten Weiterverfolgung ved Klageanfprudid hinbert.

a) Die erfte Frageftellung erqibt fich aus ber Tatfade, bak bie
Bejdhlagnahmeverfiigurtg jih nicht gegen ben RKlfiger perfintid,
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fonbern gegen ben Bddermeifter M. riditete. Der Bellagte fat
barqud gefolgert, baf er aud bem burd) bie Bejdlagnahme be-
grimbeten, ,nady den Vor{driften itber den BVermwahrungsvertrag”
su beurteilenden Redhtdverhaltrus dod) nidit bem Kldger Hafte. Denn
joldjenfalld twiithe, fo Bat er audgeffihrt, ber Rldger vermdge einer
geaen ben Befier M. gerichteten BVefdlagnahme feiner Habe beffer
fteben, al3 fvenn I, fie vertraglih in Verwahrung gegeben Kitte,
ba er aus einem bon M. abgejdlofjeren Vertvahrungsvertrag uns
groeifefhaft feinen MUnfprudy erheben tonnte. Gine Befjerftellung bes
Rldgerd fei aber nidht der GSinn ber bom Berufungsgeridit an-
getenbeten Redyt3fibe itber eine burd) ftaatshobeitlide Ingewahrfam-
nahme begriinbete Obfuipflicht. Diefer Rediisauffafjung ded Be-
Hagten ift bad Berufungsgeridt mit Redit nicht gefolgt. Die dliere
Redptdartihaiung, bap bie burd) eine Bejdhlagnahme begriinbeten
Redtebeziehungen bes Betroffenen sum Staate vertraglider ober
pertragddhnlicher Art feten, ift feit langem itbermunden und barf aud
bie Entideibung baritber nidjt mehr beeinflufien, wem auf Grund
biefer Rechtabegiehungen ein Erjapanfprud) (im @egenfap su einem
Peraudgabeanfprudy; vgl. RG. [111/35) erwidit. Bugrunbe liegt
bem pom Berufungsgeridyt bejafiten Doftungstatbejtanbe dbie oben
bereitd beriifrte Grmdgung, baf eine Bejdhlagnalme bie in Dber
blirgertidhernn Redytsorbmung begriindeten Redte an den bejdilag-
nafmien Saden befteben 1dft unb, weil e3 fich bei thr um eine vor-
IGufige Mafnabme Hanbelt, dben Staat unb feine Organe verpfliditet,
burd) forgfame Behandlung die nady Erlebigung bed Biweded ber
Bejdlagnahme dbemnadft etroa zu verfiigenbe Riidgabe ber Gadjen
im unverfefrten Buftand an bie Beredjiigien zu gervdbrleijten. Ju
ben Redjtent, auf beren Gryaltung — vorbehaltlid) entgegenftehender,
im Gtreitfall aber nidht mehr in Betradit fommenber dffentlidier
Belange — banad) Ridficht su nehmen ift, gehdrt in jebem Fall und
pornehmilich da3 Gigentum. Freilidh vermitteln bie neben eimer
Bejthlagnabme getvidlnlid) einergehenden amilidien Erhebungen
ber juftandigen Behorde nid)t immer eirte fidete Kenninis, wem die
Bejchlagnabmten Sadjen gehdren. Deshalb wird ber Staat tn Der
Reqe! durdy Peraudgabe an benjenigen entlajtet, in befjen Gemahriam
fid) bie Sadje bei ber Befdlagnahme befand. Ohne deffen Buftimmung
ift bie guftdnbige Behbrde i allgemeinen nidht einmal befugt, die
Sadje an einen anderen, unb fei e die das Gigentum daran in Un-
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fprud) nehmende Rerfon, heraudzugeben. €3 ift nicht Aufgabe einex
Strafoerfolgungsbehirhe, ben Befipftond an eimer bdurd) Bejchlag-
nafhme porfibergehend in ifren amtliden Machtbereidy gelangten
€adje unter ben Beteiligten zu orhnen. Da3 Haben bie Beteiligten
wntter {id) qudzumadien und bazu erforberfidenfallz bie Geridhte
angputufen (Gitnbel-Hartung StPO. 19. Aufl. Vem. 1 zu § 111;
bgl. ferner bie AB. b. RIYM., betr. Richtlnien fiir ba3 Strafverfafren,
bom 13. Wpril/7. Augult 1935 [Ymil. Sonberverdffentlichung ber B,
N, 73 Ne. 103 big 105). Ein Sonbderfall ift nach § 111 StRD. bann
gegeben, enn 3 {id) um @egenftanbe Hanbelt, die burd eine firafbare
Handlung bem Verleften entzogen morden find. ©o lag die Sadhe
Pier nidyt. Grunbjdglid) war bemnad) der Bellagte aud) bem Kldger
gegenfiber befugt, bie befhlagnafmien Wertfadjen an M. heraus-
gugeben. b anbers gu entfdyeiden wire, wenn bie Staatsarnivaltihaft
in Ra., wie ber Fldger behauptet, hod Verufungsgeridt aber nidt
feftgejtellt hat, bem Kldger in Anerfennung feiner Gigentum3redite die
Derausgabe an ihn gubor gugejagt haben follte, arm unerdrtert bleiben.
Derm nad) ben Feftftellungen bed Berufungdgerichia find die Sadjen
audy an M. nidjt Herausdgegeben mworden, jonbern auf eine heute nidht
mehr auffidrbare Weife ofne Rutun bed Rldgerd oder feines ge-
nannten Beauftragien in untedyte Hinbe geraten. Bei diefer Sad-
lnge Yarn ber Bellagte eine Eriahpflidht gegentiber bem Mdger nidht
bedhalt ablefnen, weil ex fidh burd) Heroudgabe an IR. Jitte befreien
formen. Die Frage, wetr gum Ritdempfang bereditigt getoéfen mwdre,
Bat fid) mit er Feftjtellung erledigt, baf bie Riidgabe an irgendeinen
Empfangsberedhtigten unmbglid) geworden iff. Die Redtsfolge ber
Erjagpilidgt ded Stoated tritt (bei jonjt gegebenen BVoraudfepungen)
bem gegenfiber ein, et burch) ben Berluft ber Sadhen gejdyddigt ijt.
Dag ift ber fldger al3 Inhaber be3 Redit3, auf beffen Erhaltung bei
Berwahrung ber bejdhlagnahmien Sadjen vornehmlid) zu adten war.
@t Bat jein Eigentum vetloren und bleibt, ba er auf die Borjdriften
in §§ 989, 990, 992 BEB. einen Erfapanfprud nicht grimben fonnte
(R®. 111 1/35), auf bie dffentlidredttide Eriabpflicht bed Beflagten
angewiefen. Dagegen hat M. durd bde3 Ubhanbenfommen ber
Gadjen feine Redjte an bdiefen eimgebiifit. Dex Frage, ob er etwa
burd) auftvagdmibriges Berhalten bem Rldger erfappilidhiiq gerworben
ift und infofern ebenfalls einen Schaben erlitien Hat, braudite nidyt
nachgegangen zu mwetbent. Dennt bamit wire der Bellagte, da der
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Rldger unfireitig von M. nidht entjhidigt worben ift, von feiner
eigenen Berantwottung gegenitber bem Kldger nidyt entlaftet, und
die Paftung aud dffentlidrechtliher Berwakhrung befteht nidyt gleid)
derjenigen au3d Att. 131 WeimBerf. m Verd. mit § 839 UL{. 1 Sap 2
BEB. erft in zweiter Reibe.

Die bier veriretene Red)tdauffaijung ift in bem (allerdingd auf
Urt, 131 WeimBerf. geftitpten, etnen Unmwendungsfall bes § 111 SLTRO.
betreffenten) Urteil RGB. Bb. 108 &. 249 (251) unter BVermeifung
auf bag (ebenfalld in einer Gtaatdhaftungsjade ergangene) Urteil
1T 427/22 pom 4. Mai 1923 fiir das Gebiet der ftaatliden Rer-
wabrungdhaftung ausdriidlid) arerfannt, aud in RGP, Bv.138
©. 40 (41) beildufig gebilligt worben. Dad bereit3 ertvdhnie Urteil
RE. IIT 1/35 erqibt feine anbere redjilidhe Witrdigung. In bem bdort
eritichiedenen Falle mar bie al8 Sewabriaméinhaberin von ber Be-
f@lagnalne unmittelbar betroffene Partei, beren fo begriinbetes
Recht auf Riidgabe {pdater durd) Heraudgabe ber befdhlagnahmten
Sadjen an einent Dritten verfept worben mwar, jugleid) beven Eigen-
Himerin, Im Sdifttum dufert fid guftimmend Sgad in RBernBI.
1935 ©. 189 (193). Die anfdeinend abweidende Entjdeidung desd
Breupifhen Obervertualtungsgerichtd (Bb. 74 €. 461) fteht nod) auf
bemn Boden der Unmabhme eines biirgerlichredhtlichen BVerhilinifjes und
ift aud biefer ingwijdgen iberholten Anfdhanung ju erfliren.

b) Die bom SRliger vorgenommene Abtretung ber erjten
5100 RIM. feined Hober bezifferten Sdabdenserfabaniprudsd [dliefit
nach Uuffofjung aller Beteiligten die eingetlagte Teilforderung von
1000 RIM. ein. Nady § 265 UHY. 2 JPO. hat die Wbtretung auf ben
Rechtaftreit feinen Einflug. Der Rldger fann ihn al3 Progefpartet 3u
Snbe fiihren. Nady § 265 AL, 3 BRO. fann ihm, ba bad bermmidit
redytatriftige Urteil gemdp § 325 BPDO. aud) gegenitber ber Firma
2. & Co. wirlt, nidt der Ginmanbd entgegengefent roerben, daf er jur
Geltendmadjimg des Unjprudys nicht mehr befugt jei. Dennoddy bleibt
bie fadylidyrechtlie Wirlung der Abtretung — Wedyfel bed Ynbabers
bet Forbetumg — su beadyten. Dex alte Gldubiger Hat fein Redyt mehr
parauf, bag an ihn geleiftet wird; er fonn mur nody Leiftung an ben
neuen @ldubiger forbern (RGJ. Vb, 56 &. 301 [307]). Gine ent-
fprechenbe Ynberung jeined Untrages Hat ber Rldger aber unterlajfen,
toeil ihm bie neue Gliubigerin unter Genehmigung feiner bighetigen
Prozeffithrung ,Lollmadpt” erteilt Hat, die HKlageforberung aud
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toeiterhin im eigenen Namen geltenbjumodgen. Dad Berufungs-
geridit erblidt in biefer Bollmadht eine EingiehungBermidtigung im
©inn einer feilweijen Ritdiibertragung ded Sldubigerredis imbd ent-
nimmt baraud bie Wefugnid dez RKlfigerd jur Wufrechterhaltung besd
bigherigen Rlageantrags.

Diefe Redtdauffaffung begegnet feinen redhtlihen Bebenlen,
foith aud) von ber Revifion nidyt beanjtandet. TWie basd Berufunas-
geridht feftitellt, ift bie Erildrung der newen Gldubigerin burd) ben Ein-
wand bed Betlagten ausdgeldit rootben, daf ber Rléger nad) ber Wb-
tretung nidyt mehr Bahlung an fich jelbft verlongen bditcfe; burd) bie
Erldrung jollte biefer Eintoand entfriftet werden, dber &ldger alfo
wiedet die Vefugnis exfalten, bie Klageforderung im eigenen Namen,
mwenngleid) munmedr fiir frembe Rednung, eimguziehen. Gine bet-
artige Wbiretung nur ded BVerfiigungsredts fiber eine Forberung ift
nad) ftindiger Redytipredyung bed Reiddgeridytsd uldffig; allerdings
nur unter ber LWorausjepung, baf ber Ubtretungdempfinger ein
eigenes redhilihes Jntereffe an ber Geltenbmadyung der Forberung
fiix {ich Gat, ba ihm anberenfalld bad erforbertidie Redhtsidupinterefje
fehlen miitbe, Ein {oldhed Jnterefje bed Kidgers hat bad Berufungs-
geridyt ftilliGmweigend bejabt. €3 ergibt {ich baraus, baf der Kidger
augerjdeintiy Schulbner der Firma L. &Eo. ift. Wuf ben vom
Berufungdgericht ertodbnten Gintvand wngulifjiger Recdhtdausiibung
tithe ber Beflagte gegeniiber einem twieberholten Bahlungsbegehren
ber Firma & &Co. nidht angeiviefen fein. &t leiftet an ben Rldger
alg den jur Gingiehung Berechtigten, mdre fibrigens, wenn der Kldger
burd) bie Einziehung ald ein Nidhtberechtigter fiber die Forbetung ver-
filgte, fraft ber in ber Grfldrung ber genammten Firma jebenfalld
liegenben Ginmwilligung hierzu audy biefer gegentiber nady § 185 U, 1
BEB. befreit. .

2. Dad Redpt ber formlihen DHinferlegung ift, wie dad Be-
tufungdgetidht yutreffend ausfiifhet, fitx ben Streitfall nidt bon Be-
lang. Die Wertfachen find, fotveit fie fiberhaupt hinterlegt twaten,
nicht durdy Maknabmen ber Hinterlegungsftelle bem Madjtbereiche
der Gtaatdanmwalti@aft entzogen, jondern biefer gevabe ,3weds Aus-
Binbiqung” an ben Beredhtigten surlidgegeben morben. Redtdgrund
et Haftung des BVetlagten ift bie durdy die Befdlagnahme begrimbete
Pflicht sur Obhut iiber die in Vertwahrung genommenen Saden und
bie zu ihremt Verluft Fiihrendbe BVerlepung diejer Pilicht. Der in der
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Rechtfprechung des Reidhdgerichtd vereingelt vertrefenen Meinung,
baf bem durd) die Befhlagnahme an der Obhut jelber verhinberten
Gigentitmer bei Berluft ober Befdyddigqung ber Sadye wdkrend bed
amtlichen Gemwahrioms ein an BVer{djulben nidht geknilpfter Eriap-
anfpruch guzuerfermen fei (fo — unter Perangiehung bitrgertic-
recitlicher Gefihtspuntite — REGZ. Bb. 104 &.18 und Rt
111 570/26 a. a. £.; unentithieben geblieben in RGH. Bh. 105 &. 338),
fann jebenfalf3 ffir §fdlle bon ber Art bed vorliegenden nid)t gefolgt
toerden. Gin pom Berfdulbensnadhmeid unabhingiger Erjaganiprud)
féme etra in Betradyt, wenn der Kldger durdh die BVefd)lagnafme zur
Yufopferung privater Redhte fiir bad allgemeine TWohl gendtigt
tworden todre (§ 75 Einl. 3. WLR.) ober werm durd) bie Befdlagnahme
recht3ibrig in jein Gigentum eingegriffen orden unb er an einer
ned) ben Regeln bed biirgerlicdhen Redjié an fid) gu begriinbenben
Abtwehrtlage durch eine Sonberbeftimmung ober au3 bejonderen
Ritdjicdhten, namentlid) |olden bed Gememmobis, gebindert gemejen
wire (RG3. Bb. 155 ©. 154 [156], Bb. 159 €. 68 [72], €. 129 {135,
Bb. 162 ©. 349 [359]; RE. in JTW. 1938 ©. 2969 Mr. 28). Keiner
biefer Fdlle ift gegeben. Die Befdlagnahme al3 folde nahm dem
Rldger fein Gigentum nidjt. Ste war fernex rechimiig und fdhon nad)
ihrem MWefen al Gtaatdhoheitdalt eine mit Rechidbebelfen bes Privat-
redh)td im biirgerlichen GStreitverfafren von vornberein mnicht ab-
suwefrende Mafnohme. Aud) hat nidyt fie, jonbern erft die Ver-
lepung ber aud ifr firr ben Staat fid) exgebenben Obhutpilicht bem
_Rldger Scaden gugefiigt. Dafitr, daf in einem jolden Falle Fraft
Bfentlidien Redytd ofme Verfdulben auf Crfap gebaftet werde, gibt
das bereitd genannte Urteil III 570/25 allein mit ber Bermweifung auf
bie ebenfall3 fhon ermdhnten Entideibungen RGJ. B/b. 104 &. 18
unbd Bb. 105 &, 338 feinen qudreidenden BVeleg. Bei Beratung bes
Gntmwurfd der Gtrafprozeforbmung Hat ber Kommifjar bed Bunbes-
rat8 eine Paftung der Staatdlaffe fiiv gufdlligen Verluft ber ver-
wahrten Sadie ausbriidlich perneint (Hahn Materialien jur StPL.
2.906t. ©.1825). YUuch bie allgemein gebilligte BVergleihung bes
sffentlidjrecitlihen Bermafhrungdverbéltnijfes mit einem biirger-
lidhtechtlichen Bertwafrungdvertrage, der (aufer im Falle bed Ver-
suged [§287 Gay2 BEGB.]) leine Haftung ed Vermwahrers ofne
Berfchulben fennt, will su der bier abgefehnten Meinung midst
ftintmen.
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Wijo tam e3 auf Verfdjulben der zujtindigen Beamten an. Hu-
guniten be3 Rldger3 greift aber ber in § 282 BEVB. ausgedriidte, aud
bem Sffentliden Reht angehorende allgemeine Rechtgebante ein,
mwonady der Beflagte beweifen mug, dbaf die Unmbglicheit der Riid-
gabe nticht bie Folge eines bon ihm ju vertretenden Umitandes ift (RE.
in 378 1934 ©. 2842 MNr. 2). Dad Berufungsgericht hat diejen Nad-
toei8, obroohl e3 bie Unforberungen an ihn mit Redjt nidt fireng be-
meffen hat (RGJ. Bd. 74 &. 342 [344], Bb. 137 &. 163 [155)), fiix
nicht gefithet eradytet. Die bagu gegebene Begriimbung liegt auf dbem
ZTatjadjengebiete, wird {ibrigend von ber Revifion nidyt beanjtanbdet,

3. Uudp bei Buriidmweifung der fonftigen BVerteidigung bes Be-
Hagten bleibt bad angefodhtente Urteil fiberall im Rafhmen bed gelten-
ben Redyts. Der juerfannte Rlageaniprud) ijt fein blirgerlidredtlider
Anipruch aus unerlaubter Hanblung (§ 839 BEB.) und unterliegt mit-
bin nidht ber in §852 BEGB. vorge{driebenen breijihrigen Ber-
jabrung (R, ITL1/35 a. a. O.). Aud) enthélt bas hier anzumenbenbe
Bffentliche Redyt Teine diefer Vorfdyrift entipredjende Norm {iber eine
turgfriftige Berjibrung. Fitr ben Klageaniprudy gilt bie regelmdifige,
breiigjdbrige Berjabrungsfrift (Fleiner a.a. L. &.58). Ber-
wirfung bdes Rlageanfprudd {deidet jhon bedhalb aus, mweil Dber
Rldger, wie feftgeftellt ift, vor NAufhebung ber Befdlagnahme jein
@igentum angemelbet unbd feitdem fein Redit auf Ritdgabe ober
Sdhadbenderfap wieberholt geltend gemadyt bat. Diefe Feftitellungen
bed Berufungdgeridhts ftehen endlich aud) ver Annahme eined mit-
urfdditicdhen Mitverjdhulbend bed RKldgerd an dbem Berluft ber Wett-
fachen (§ 254 BEB.} entgegen.



