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42, 1, Unter welden Voraudjepungen berjtift c& gegen dic guten
@itten im Wetthbelverbe, wenun ein Geiwerbelreibenber, bem dic
Hugitbung ded Getoerbed nad) § 35 Geivd, polizeilid) unicrjoat ijt,
pem Berhote juwiderfondelt?

2, fanr ein Geiverbetreibender mit der Behauptung, jeine
Titigleit Youfe eivem gegen ihn exlajjenen polijcilidhen BVerbotc
swivider, auf Unterlofjung in Anijbrud) genommen tverden, wenn
dic Polizeibehorde ein Einfdyreiten gegen ihn abgelefint fat, tocil
pic beanftanbete Titigleit nidit unicr bad Berbot jalle?

UniTE. § 1.

1L Bivilfenat. Utk b 7. April 1941 1 &, &d). u. a. (Bell) w.
Gadaruppe Mafler, BVermwalter und Bertreter im Hrunbdftiids- und
Baufparwefen, BVezirtsuntergruppe H. (KLY, 11 121/40,

1. fmtbgericht Hamburg.
II. Oberfanbedgeridht bajelbit.

Dem Exjtbetlagten, ber jeht perfinlid) haftender Gelellid)aftcy
ber Bweitbeflagten, einer fommanbditgefellidaft, ift, Hat bie Polizei-
behirde in . burd) Berfiigung vom 19, April 1929 auf Grund
bon §35 @ewD. bie Auditbung bed Gewerbed eined Darlebns-
vermiftierd unb Jmmobilienmatllerd mwegen Unzuveridffigleit ber-
boten. a3 Berbot befteht nody jebt. Die Rldgerin behauptet,
ber Gritbefingte fepe feine Tatigieit gleihmoll fort, inbem er fid)
perfénlich unbd als Sefellidhafter der Breitheflagten mit bem Un- und
LVerfqufe von Hypothefen, Grundichulben und Rentenjdyulben be-
fajfe. Diefe vermittelnde Tdtigleit, fiir bie er in grofem Umfange
durdy Beitunagdanzeigen werbe, tarne er allerdingd baburd), baf et
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sunddit Kaufer und Berldufer fudhe und, wenn er beibe zujammens
gebradyt habe, fidy ober bie Bmweitbeflagte alz Raufer und Werldufer
einjdalte. Dabdburd) gehe zvar bad Gejdhéft redtiich auf feinen ober
ber Breitbeflagten Namen. Witt{chajilic) hanbele 2 ficdh jebodh um
eine reine Bermittlung; dennt bie Bellagten feien gar nidyt imfranbe,
bie port ifnen gehanbelten runbditiidsmwerte aus eigenten Mitteln Fu
ererben. Die Rldgerin bat unter BLerufung auf §§ 1, 13 UnBE.,
§ 826 BGDB. beantragt, ben Bellagten bei Strafe zu unterjagen,
Gefchifte fiber ben Unfauf und Vetrtauf von Hypothefen, Grund-
fdulben unb Rentenjchulden abzujdliefen ober fiir Gefdafte biefer
Art Unzeigen in ben Tageszeitungen ober Beitfdriften zu verdffent-
liden. Die Bellagten hoben um Nlageabtweifung gebeten. Gie
madgen geltend, bei ben bon ber Rldgerin beanftanbeten Gejddften
hanbele e3 {id), joweit bie baritber gegebene Darftellung fiberhaupt
jutreffe, um Eigengefdyifte, die nidht unter dad polizeilihe BVerbot
fielen, Das habe aud) bie PBolizeibehordbe, die bden Sadverhalt
fenne, beftdtigt.

Da3 Landgeridit hat bie Weliagten antragdgemif berurteilt.
Da3 Dberlanbesgericht hat ihre Berufung mit ber Mapgabe zurid-
gemiefert, baf fidy bag Unterlafjungdgebot nur gegen eine geterba-
mafige Betdtigung ridhte. Die Revifion ber Beflagten fiihrte zur
Nufhebung und Klageabiveifimg.

®ritnde:

Die Mnnafme e BVerufungdgeridpts, die Kldgerin fei cin
Verband jur Forderung gewerblicher Jntereffen im Sinne bed § 13
Nn{BWG. unbd al8 jolder in bem dort beftimmien Umfange Hage-
bereditit, ift rechtlid) nicht 3u beanftanben (ogl. RGF. Bb. 148 &. 114).
Qfre Befugnid ergibt fid) cud ber ifr nad) § 16 ADJ. 1 ber Erften
Berorbnung gur Durdfihrung bed Gefepes sur Botbereitung bes
organifchen Aufbaues ber beutjchen Wirtjdhaft bom 27, Mobember 1934
(REBL. I &. 1194) sugetviejenen Aufgabe der fad)liden Betreuung
ihrer Mitglieder und der ihrem Leiter nad) WHi. 2 baf. obliegenben
Pilicht, bie Angelegenheiten ber Gruppe urd ihrer Mitglieder unter
Riidfidinahme auf dbie Gefamtintercfien ber gemwerbliden Wirtdhaft
unb ynter Wahrung bed Staatdinterefjes su jirdern. Dasd toictd von
ber Revifion audy nidt i Broeifel gejoger. Die RKlagerin Ionnte
banady mit iGrem Unterlafjungdaniprud) nur Erfolg haben, tvenn bas
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pon ift beanjtandete Verhalten der Bellngten gegen Weitbetverbs-
ted)t, unbd zmwat, wie e3 nad) Lage der Sade allein der Fall fein dnnte,
gegent § 1 UnIT8®, verfticfe. Jfre Klagebefugnis eviiredt fich nidyt
audy auf Unterlofjungsanfpriide, die etwa nad jonjtigen BVorjdriften,
fei e3 wegen mwiverreditlidger Berlepung eined gefeplich gefchithten
Rechtagutd im Sirme ded § 823 AD{. 1 BEB. oder regen {Gulbhaften
Qerftofed gegen ein ben Sdup eined anberen bezwedenbes Gefep
gemdf b2 baf, fei es auf rund vorfdflider fittenwidbriger
Shabendzufiigung nad § 826 BE&B., begritndet fein Wnnten. Das
Berufunasdgeridyt Hat bemgemd dbad RKlagebegehren aud) nur unter
vem Gefidhtspuntte bes § 1 UnIWE. gepritft. Dabei geht e3 bavon
au, baf fich aud der Art und Weife, wie der Erjthellagte feine
@ejchafte abidhlieBe, ein Berbot Ded mit ber RKlage geforberten
Snaltd nicht Derleiten lafje, baf e Bierfiic vielmelr allein darauf
anfomme, ob ber Erftbetlagte trop bes polizeilidhen Berbotd Gejdhdfte
betreibe, bie al3 foldhe eined gerverb3mifigen Bermitilungdagenten
fiir Smmobiliarpertréige anzufehen feien und bdeshalb unter bas
poligeiliche Berbot fielen. Dad BVerufungsgeridyt halt {don ben
biofien Berftof gegen bas Poligeiverbot fliv qudreidhend, um ben
Borwurf fittenwidbrigen Handend im Sinne bed §1 UnlTBE. 3u
begriinben. Nad) feiner Meinung gebirt e3 su ben ,anfténdigen
Gebrdudhen auf bem ®ebiete ded Gemwerbed und Hanbdeld’, deren
Berlegung nad Wet. 10°% der Parifer BVerbandafibereintunft den
Tatbeftand bed unlouteren Wettbemwerbs erfillle, bof fid) Gemwerbe-
treibenbe polizeililen NAnorbuungen, benen die Bebeutung eirnes
Gdjupgefepesd im Bereide ded Panbels sufomme, fiigen und Ge-
{chifte, Die ihnen verboten find, jdiledithin unterloffen. Dieriiber
ju waden, ftebe, fo fiihrt bas Berufungsgericht tweiter aus, neben bev
Tolizeibehdrde und ber Staatdanivaltideft nad) § 13 UnIBE. oud)
per Qldgerin zu, sumal da bad polizeiliche Vetbot, wemn aud) wefent-
lid) um Sdhuye der Kunden erlaffen, sugleid) ben Belangen ber
IRafler, insbefonbere ber Reinbaltung ihred Stanbed, dienen folle,
©b dad Berhalten der Bellagten unter bas Polizeiverbot falle, fei
von ben erichten felbftdndig und ohne Riidjicht darauf zu pritfen,
ob aud) bie Polizeibehdtde eine Jumiberhanbdlung bejahe. Diefe
finne ift Verbot zwar jeberzeit aufheben, wenn fie feine BVoraus-
fegungen filt meggefallen erachte. Eie fdrme aber midht eingelne
®eichifte ober eingelne Yrten bon @efchdften vow tent Berbot aus-
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nehmen, wenn bdiefe tatfddlicy Joldhe eines Grunbjtitdsmallers jeien,
unb fie babe bag aud) nidyt getan. Daf fie wegen der den Bellagten
borgerorfenen ,getarnten Vermittlung” nidt gegen fie eingejdiritten
jei, tonne an ber Fortgeltung ved Verbotd in feinem gangen, feinem
Jnhalte au entnehmenben Umfange nichts dnbern. Dad Berufungs-
gericht Balt Bietnach allein fitr entfdheidend, ob ber ,Eigenhanbel”
mit Hppothefen, ben die Betlagten getrieben bitten und nady ihrer

- Gridrung audy weiterhin treiben mwollten, in ben Rahmen ber Ge-
{ddfte eines gewerbsmdfigen Vermittlungdagenten fiir Ynumobiliar-
vertrdge, inShbefonbere eined DHypothefenmatiers, falle. E3 bejaht
bied, weil bie Tdtigleit der Bellagien unevadtet ihrer reditlichen
Ginfleibung wirt{dafilid auf eine getverbdmifige Lermittlung
hinauslaufe. Eine folde fiege audy bann vor, wenn jemand Hypo-
thefen, bie ein anberer jude, gewerbdmifig in ber Weifje bejdhaffe, baf
et {ie, ofne fie behalten zu twollen, felbit erwerbe und weiterverdugere,
ingdbefonbere mwenn er bereitd beftehenbe Popothelen getwerbdmipia
Taufe unbd weitervertaufe, mige er died nun fitr eigene ober fitr frembe
Redmung tun. Ein derartiged BVerhalten laufe bem Sinn und Jroed
bes TPolizeiverboid, die Runden bor Ubervorteilung u [diben,
ebenjo zumwibev twie die ben Beflagten unterfngte, eigentliche BVer-
mittlettdtigleit.

&3 Yann dabinftefen, ob biefe lesten Uusfihrungen bes Berufungs-
geridhtd einer redytlichen Nachpritfung ftandhalten. Die Revifion Halt
ifhnen entgegen, man miilfe, wenn bie von ben Bellagten betriebenen
Eigengefchifte wirtidaftlich einer Wermittlertdtigleit gleihufepen
feien, bann aud) ber Gemwerbepolizei bas Redt sufprecien, einen Eigen-
Dandel biejer Art auf Grund bed § 35 Gewd. zu unterfagen, wad
feinesfalld angebe; bei Gigengefdyiften Ionne bie Unzuverldfjigleit
aud) nur in ber Bemeffung des Laufpreifes und nidht, wie § 35 Getrw .
e& voraudiepe, in ber Hike ber Matlergebiifr in bie Erfdeinung treten.
Eined ndheren Eingehens hierauf bebarf es nidt. Denn felbjt tweun
bad bon Der RKidgerin beanftantbete BVerfalten ber Weliagten bem
polizetlichen Berboie bes Betriebsd von Gejddften eined getverbs-
migigen Vermittiungdagenten fitv Immobiliarbertrige zuwiberliefe,
jo toire bamit oflein ein Berjtoh gegen §1 UnIIBE. nody nidit
bargetan.

005 ein geldiftliches Handeln zu Biveden bes Tettberwerbs gegen
die quten Sitten berftdpt, ridhtet jidh nadh dem Derrjdienden Voifs-
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beroufitfein, nach bem durdy die Eriorberniffe bed Gemeinjdyaftslebens
bebingten, gefunben BVolfzempfinden. Handelt e3 fid) um eine Mak-
nahme, die pom Gejey oher durd) behsrdlide Unorbnung berboten
ift, fo fann allerdings ber Umftand, daf fich ber Titer {Hulbfaft itber
ba3 Berbot Hinvegfent, genitgen, um bie fittliche MiBbilligung bder
llgemeinheit fervorzurufen. Das wird {tets der Fall fein, wenn dasd
Berbot felbjt einer fittliden Yuffaffung Ausbrud verleiht. Denn fo-
fveit bie Mehtdorbnung in Berhalnijie eingreift, bie nad; ihrer Be-
beutung fitr bie Allgemeinbeit einer fittliden Weriung unterliegen,
mire e8 mit ber heutigen ebens- und Redytsauffafjung unvereinbar,
menn ifre redtlide Orbnung nidit aud) mit dem allgemeinen Volfs-
empfinben in @inflang ftinde. ber bad Jumwiberhanbeln gegen ein
polijeiliched Berbof muf nidht in jebem Fall aud) eine Sitten-
widrigfeit im Sinne be3 § 1 UnlTWE. bebeuten. efeplidhe und be-
borblidhe Borfdriften fonnen auf Eriwvdgungen berufen, bie mit bem
olfgemeinen {ittlichen Empfinben nidhtd su tun Haben und bad ebiet
gefddftlidien Anftandes nidht berithren (pgl. RGJ. Bd. 77 . 217
[220], B5. 89 ©.196, B, 115 &. 319 [325]; WiV, 1927/28 . 98;
B, 1924 &. 297 MNr. 11). Dad wird indbe[ondere hiufig bann ber
Hall fein, wenn ausd Griinden jtactlidier Boedmipigleit Mafnabmen
getroffen werben, bie eine [ebiglid) mogliche Gefihroung allgemeiner
Belange perhiiten jollen. Jhre Nidytbeadhtung fonnte nur dbann pen
Borwurf fittenividtigen Berbaltend begriinden, wenn bdad ifnen
zutviderlaufende Gebaren im eingelnen Folle tatjddiid) eine folde
®efihrbung mit fich bridyte oder aus jonftigen Grimben dem ge-
junben Woltdempfinben tviberftrebte. Nichtd Terortiges trifit aber
fiir ba8 Verhalten ber Beflagten zu. Wie vad Berufungdgeridt feft=
ftellt, entbebrt ibre Tdtigkeit, abgefehen von der MNidtbefolgung bes
Bolizeiverbots, jebed Mertmals, bad geeignet fein fomnte, ben Klage-
antrag nady § 1 UnlBE. ju redytfertigen. Die Kldgerin fommte fid)
infoivett, wie bad Berufungdgericht mit Redyt hervorhebt, webder
barauf berufen, bap der Gijtbeflagte fitr bie Vermittiung von Jm-
mobiliaroertrdgen tat{adlid; unguvetldijig fei, nody bietet ber Sadh-
perfalt ettve fiit bie Annalime Raum, die Verbotédiibertretung jebe
bie Beflagten in den Stand, fid) durdh Ausdrupung der Gefepestrene
ihrer Mitberverber ober jonjimie einen ungeveditiertigten Worteil vor
biefen su verjdaffen. [ibrig bleibt lediglid), bah bie Betlagten ofne
fonftigen Redjidverftof cin ihnen polizeilich wunterfagted Gerwerbe
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audiiben mwiitben, wenn ihre Edtigleit dem Polizeiverbote uwider-
liefe. Dad geniigt micht, um fie bem Borswurf eined wettbemwerblid)
anftofigen BVerhaltend audzujepen. Huf jeden Fall mitfite ihnen Jchou
sugute fommen, bap die Polizeibehbrde felblt e8 bisher abgelehnt hat,
fie bedwegen zur Werantwottung zu zlehen. Gie bat trop bei ihr
tvieberfolt eingegangener Ynzeigen der Rldigerin ein frrafrediliches
Einjdyreiten gegen bdie Bellagten abgelehnt, weil beven Tatigleit teine
Yuéiibung bed ifnen unterfagten Gewerbebeiriebes barftelle und dem
poligeilidien Berbofe nicht gumwiderlaufe. Die Bellagten fonmien
baraus mit Fug und Redt entnehmen, daf gegen ihre Tdtigleit ald
Gigenhindler nidts eingewenbet werben fénne unb ihre Betdtigung
inforeit nidyt unter bad Berbot falle. Wud) liegt nidhta bofiir bor, baf
e3 ifnen etwa nur burd) Antwvendung umlauterer Mittel mdglich ge-
toefent fei, bie Polizeibehiire bon einem Borgehen gegen fie abzu-
halten. Unter biefen Umftdnben lann aber bon einem fittentwidrigen
Berhalten ber Betlagten, ba3 bie Grunblage fiir ein Borgehen nad
§1 UnITG, gegen fie bilben Mnnte, nidht gejprodien werben. €3
ift unmoglidy, jie unier bem Gefidtspunite berwufter Mdtaditung
eine3 behorblidien BVerbots fitr ein BVerhalten haftbar zu madgen, auf
b3 fid) ba3 BVerbot nady ber ausbriidlidhen Erfldrung der Stelle, bie
ed erlaffen Bat, nidt erfivedt. Dabei mag habingeftellt bleiben, ob
mit Riidjicht Hierauf dem Begebren ber Rldgerin nidit audy jdhon
wegen Fehlensd eines Redtaidupbediirfniffed injofern ber Exfolg ver-
fagt wetben miifite, al8 ihr in jebem Fall einer Buiviberhanblung dex
Teq bed Strafverfabhrensd gur Berfligung fteht, auf dem fie il Recht
fudhen Yann.

Die Berurteilung der Beflagten fann Biernady nidjt beftefen
bleiben. @3 fehlt an einem Sachberhalt, ber Den Tatbeftand bes
§ 1 Un(BE. erfiillt. Da bie Sadje sur Endentidjeibung veif ift, ijt,
ofme baf e eined Gingehens auf bas tveitere Borbringen ber Revijion
bebarf, gemdp §565 Ub[. 3 Nr. 1 ZPO. in der Sadje feldbft u e1-
fertnen unb unter Aufhebung bes angefodhtenen Urteils bie Klage
abpuweifen,



