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47, 1. Gcht dic Sdicidung gemif § 50 EHe®. dorvaud, daf wif
ciner tinjtigen Wicberholung ded chowidrigen Verhaliensd bed
betlagten Ehegatten 3t vedmen iit?

2. Jur Anivendung dcd § 54 Ehe®.

IV. Bivilfenat. Urt. b. 26.April 1941 i &. Ehefrau &. (Bell)
. Ehemann &. (RL). IV 319/40.

I Raubgeridit Miirnberg-itrth.
II. Dberlanbedgerid)t Mirnberg.

Bie Parteien, die beidbe im Jahrc 1899 geboren find, Haben am
27. Nobember 1923 die Ehe geidiofien, aud der ein tm Jafre 1926
geborener ©ohn Herborgegangen ift. Seit bem 8. November 1938
Ieben bie Parteien getrennt; der lepte efelihe Berfelr hat Enbde
Febtuar 1938 ftattgefunden. Pie Bellagte leidet feit ber Geburt bes
Rinbed an manijd)-vepreffivem Jrrefein und war deswegen neunmal,
sufest vom 15. Mirz b5 zum 3. November 1938, in etner Heil- und
Pilegeanitalt untergebradyt. Dort wurde fie Ende 1935 auf Un-
ordiung bed Erbgejundheitdgeridits unjruditbar gemadi. Bereitd
im (Jabhre 1932 Hatte ber Rldger auf Scheidung mwegen Geiftes-
frantheit ber Bellagten (§ 1569 BGB.) getlagt, bie Klage aber ned)
Bemeisaufnahme Unfong 1934 auriidgenommen. Sein jebiges
Sdyeinungabegelren war auj § 51, Hiffdweife avf § 50 Ehe®. geftiki.
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Bur Begritnbung feined Hilfshegehrens hat ber Rldger behauptet,
die Betlagte Hobe burd) ifr BVethalten Jauptiddlidh twdhrend bder
Rrantheitad|dhiibe bie Ehe vbllig jevriittet. Die Bellagte hat beantragt,
bie flage absutveifen, Bilfseife ben fldger fiir fduldbig zu erfldren.
Sie Bat das Klagevorbringen beftritten undb geltend gemadyt, ber
Stldger habe fie mehrmals mifhandelt und mit Dienftmdgden Ehe-
brud; getrieben. Dad Qanbdgericht hat bie Ehe aud § 51 Ehe®. ge-
fchieben und ein Verfdulben bed Rldgerd feftgeftellf. Tad Lber-
lanbesdgeridyt hat die Berufung der BeHagten guritdgerviefen mit der
Mafgabe, daf die Ehe nidit gemnd§ § 51, fondern gemd § 50 Ehed.
gejdyieden twith. Die Revifion dber Betlagten Hatte feinen Crfolg.

Hritnbe:

Soweit dad Berufungdgeridht bie BVorausfepungen desd § 5t
Ehe®. perneint und bemgemdp eine Sdeidung wegen Geiftes-
Frantheit nady bem Hauptantrage desd RKldgers abgelehnt het, it bas
Utteil nidht angefoditen worben. Zu § 50 Ehe®. verfangt bas Be-
rufungdgeticht gutteffend ben Tadweis, daf die Bellagte ein Ber-
Dalten gegeigt habe, bas fachlid) eine jdymwere Eheberfehlung barjtellt,
ihr aber al3 joldje nidt zugeredynet tverben tinne, weil ed auf einer
qeiftigen Stirung berubt, unb baf daburd) die Ehe unheilbar jerrvitttet
worben fei. Nad) den auf einer einmwanbdfreien Witrbigung bder
umfangreidhen Betveidaufnakme berubenden Feftitellungen bes
Berufungsdurteild fierzu tritt bad manifd-beprefiive Jrrefein, an dem
dic Pellagte leidet, in Erregungs= ober Verftimmungdzuitdnden auf,
pic fid) meift auf DMonate ober Jabhre erftreden. Wihrend die Be-
Flagte fonft in bem Betriebe bes Rlagers, der eine Landtwirtidyaft und
cine Gaftwittihajt umfaft, mitarbeitete und den Haushalt in Lrbmung
‘hielt, verlief fie in ben Sranfheitdzeiten mebhrfad) heimlid) Haus und
Samilie auf mehreve Tage, toobei fie da3 nod) jugendliche Kind {id)
jetbft {iberlieg. Einmal begad fie fid) gerabe wdhrend ber Drefd)-
arbeiten, alg jebe Sraft bringend gebraudyt wurbe, auf eine aus-
indrtige Rirdmweih unbd fefrte erft einige Tage fpater suriid. Dem
Sdger marf fie Haufig, und zmar aud) vor den Tienftlenten und
por ben Gdjten in ber Wittidhaft, bor, daf er mit ben Migden
Ehebrud) treibe, rwobei fie ihn mit Yusbriiden mwie ,Huventert”,
JHurenbeutel” belegte. Ter Bortourf mar nur in einem Fall injofem

o

beguiindet, ald der fldger in Jahre 1933 mit ber Jeugn T, de
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bamald Magd bei ben Parteien war, einige Male gejchlechilid)
verfefrt Bat. Aud) den Dienftboten felbft twarf bdie Bellagic
grunbdiod votr, daf fie nidht nut mit bem Rldger herumPurten, jondern
aud) untereinanber Hurerei trieben. Fu einer Magb M. dupertc
bie Beflagte im Sabre 1936, der RKldger Hure mit feiner eigenen
Mutter herum. Bon bdiefer Huperung erbhielt der Kldger erjt im
Saufe bes Verufungdverfahrend Kenninid. Der lepte diefer ben
Rldger verlegenden Vorfdlle fand am 1. Mdrz 1938 in der Gajt-
wittjdaft vor jablreiden Gdjten jtatt, o bie Bellagte ihn nidt nux
de3 Ehebrudd bezidhtigte, jonbern ihm ofne jeben Grund weiter
vormar, daf er fie mighandle und beidimpfe. Wenn bad Berufungs-
aeticht in biefem Berhalten der Betlagten jadhlidy eine {Hwere Ehe-
verfeflung ceblidt, durd) bic das ehelidhe Berhdlinid unbeilbar zer-
ritttet torden fei, {o it bad aud Redytsgritnden ebenjoiwenig ju
beanftanden wie die Fefifteliung, daf bie Bellagte fiir ihr Ver-
Halten, bas {eine Wrunblage in ihrev geiftigen Exkrantung Habe, nicht
verantwortlid) gemadyt werden tdnne. Eine Verzeihung dbes Kldgers
fitr bie sucitdliegenben Borgdnge gemdp § 56 Ehe®. huird) den bis
Gnbe Februar 1938 fortgefebten ebelichen Berlehr fommt nidht in
Grage, ba leine ©dheibung twegen Yerfdulbend begehrt twird.
Ebenjorenig bebarf es jur Antiwendung be3 § 50 Ehe®. — entgegen
ber Unficht in bem Erliuterungdbud) von Bolfmar (Grofbeutidhes
Eherecdit Bem. 2 zu § 50 Ehe®.) — ber Feftitellung, daf mit einer
Himftigen TWieberholung bed efewibdrigen BVerhaltens ber Beflagien
3u vedmen fei. Fritr bie Aufjtellung eines folden Erforbernifjes bietet
tbeder ber Wortlaut nod) ber Sinn bed efeped eine ausreidhende
@runblage (bgl. aud) Jonad DR. Ausg. A 1939 &. 1911).

Die Antvendung bes § 54 Ehe®. (ehnt dasd Berufungsgeridhi ab,
weil biefe Borjdrift eine Audnafhme bildbe und auf bie Verhiitung
qrober, nidt ju betantwortenber Hirten befdyrdntt bleiben mfiffe, bie
bier nidyt oorligen. Wirtjdaftlidh wetde bie Bellagte nidit auper-
gewdhnlid) betroffen, ba ber ®ldger flir fie, wie fdhon wdhrend bed
Sheidungdverfahrens, {o aud) nad) ber Sheibung ausreidend forgen
werde unb fie jubem feit Nobember 1938 bei ihrem Bruber ein
Unterfommen gefurtben Jabe. Im {ibrigen fei bie Bellagte, die trop
threr geiftigen Gtorung itber eine gewiffe Rlugheit verfiige, bei
ihrem Alter in der Rage, einer nupbringendben Bejdidftigung nad-
sugehen und {id) eine neue Lebendgrundlage zu {haffen. Die Ehe
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ver. Parteien Jabe gwar 17 Jafre beftanden, jedod fei bie Bellagic
ipdhrend biefer Dauer immer wieder lingere Jeit in dber Heil- und
Pflegeanftalt untergebracht und bie Hauslide und eheliche Gemein-
fdhaft aufgehoben gervefen, jo daf pon einem fortlaufenben Fu-
fammenleben ber Ehegatten im Sinn eitter richtigen Ehe nidyt ge-
fprochent werben fonne. Daf bie geiftige Erfranfung ber Bellagten,
fiir bic cine Beranlagung atveifellos bereitd vorgelegen habe, duid)
bie Geburt be3 Rindes gum Nudbrudy gefommen fei, Fonne im vor-
liegenden Falle zur Ynmwendbung ded § 54 nidhyt ausdveidhen. Under-
jeitd Yonnten aud einer neuent €he ded geiftig gejunden unbd forper-
lidh ritftigen Sldger3 biltiidy toertvolle Nacdfommen Herborgeben.

Die Revifiondangriffe gegen diefe Beurteilung greifen nidt
dutd). Der Revifion ift joar zuzugeben, daf ded EScheidungsvetbol
in § 54 Ehe®. it exfter Reibe batauf abitellt, ob bad Sdeidbungs-
begehren fittlich nidyt gerechtfertigt ift, und dah dieje Borausfegung
unter tmijtinben audy bann erfillt jein fann, mwenn eine auper-
gewdhnlidie Pdrte fitr den anberen Feil nidt feftzuftellen ift (ogl.
RGS. Bo. 164 ©. 380 (383]). Ein jolcher Fall ift hier aber nadh ben
Feftitellungen bed Verufungdgerichtd nicht gegeben; indbejondere
permag dex Umitand, baf bie ber geiftigen Etdrung sugrunde liegendc
Erlrantung der Belagten sum erfen PWal im Anjdhiug an bie Geburt
aufgetreten ift, bem GSdeidbungsbegeliren ded Rldgerd bie fitilidic
Redytfertigung nidt zu nehmen. Der Sadyverhalt liegt Hier mefentlich
anberd ald in bem in der amilidhen Begriindbung zum Ehegefed
(. 1938 ©.1109) a3 Beifpiel fitr die Unmwendung ded § 54 er-
wdhnten Falle, baf eine Frau in Erfilllung ihrer Mutterpflidht bei
ciner {chmeren Fehlgeburt unfruditbar gemworben ift (§ 53 Che®.).
Ubgefehen bavon, baf dic — bei ber Abtwdgung nad) § 54 ebenfalis
3u beriidiiditigenbe — Belaftung bed gefunben Chegatten durd) ben
Edjeibungstatbeftand bes § 50 Ehe@. in det Regel erheblich fdhiverer
Iiegen wird als-im falle bed § 53, muf hier die Geburt ald Wnlaf
ver Grivanfung ber Bellagten jdon beshaldb in threr Vebeutuny
sutiidtreten, toeil e8 ficdh um eine anlagebebingte Erbfrantheit hanbdelt,
vie aqudh bei anberer Gelegenbeit Batte jum Wudbrudy Iommen
tounen. Jm itbrigen Tommt e3 bei ber {Frage, ob bas Sdeibungs-
begehren nady § 54 Ehe®. fittlich nicht geredptfertigt ift, immer auf
cine Wiirdigung der gefamten Umitdnde an (RY. a. a. .), die Hier
leinestvegs fiiv e Fefthaltcn ded fldgers an ber EEe mit der Ve-
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Hagten jprecdien. Die Tatjade, daf der Rlager durd) jeinen Ehebrudy
mit der D. im Jahre 1933 dev Bellagten Grund su bem Berdadht auf
wettere Treubtiihe gegeben fat und iniofern an ifren gegen ihn
geriditeten Borwiixfen nidht ofne Sduld mwer, ift ebenfalld nidyt
geeignet, fein ©deidungdvetlangen al8 fittlidy ungeredhtfertigt er-
jdeinen 3t laffer, sumal bdad ebegerriittenbe BVerbalten ber Be-
lagten fid nicht in biefen Boroiitfen erjdipite. BVerfehlt ift in
diefem Bufammenhange mweiter der Hinweid ber Mebifion barauf,
baf nad) ber Unjidht bed Sacverftandigen IR. bei bem Buftanbe ber
Beklagten, die fdon ifiber jmwei Fahre pon Krantheitderjheinungen
frei jei und davon miglidermweije audy in Bubunft verjdont bleiben
mwerbe, bei qutermn Willen und gehoriger Riidfidinafme ein gedethlicdhes
ehelidhed Bufammenieben ber Parteien nod) moglid) fein {ollte unbd
daf ber Kldger felbit burdy die Fortjepung ber Gejdledhtsgemeinfdhaft
mit der Bellagten bi3 Februar 1938 su erfermen gegeben Habe, daft
et big babin bad Verhalten ber Betlagten nidht ald {dhrwer ehegertiittend
empfunben Habe, Dabei ift nidht beadtet, dak nad) den in erjter
Reihe mapgebenden Feftftellungen bed Berujungdgeridyts jept bie
&he ber Parteien unbeilbar zercfittet und die Wieberherftellung einer
pert Wefen der Ehe entfpredhenden LRebensgemeinfchajt nidt 3u
crmarten ift. Im {ibrigen miiffen im vorliegenben Falle die Harett
bevdiferungdpolitifdien Belange tnfofern entjdeidend in3 Gewid)t
falfen, ald bem ecft 41jdhrigen Kldger burdy eine Aufldjung feiner
gefdeiterten €he mit der unfrudytbar gemadjten Bellagten bie
Moglidteit gegeben inith, in einer neuen, vilfijdy wertbollen Ehe
weitete gefunbe Rinber zu erzeugetn.



