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54, Zur Univendung bded § 74 Ehe®. anf berivaglid) geregclie
UnterhaltBanipriidhe gejdicdener Ehegatten.
Ehe®. §§ 74, 95.
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IV. Bivilfenat. Ust. v. 14. Mot 1941 i. . Fran &, (]L) w. ©.
(Befl). TV d0/41.

I. Amtdgeridyt Detmold,
IT. Oberlanbesgeridit Eelle.

Die Parteien aren feit 1924 miteinander verheiratet; ihre Ehe,
ber eine im Jabre 1926 geborene Todyter entftammt, wurbe auf bie
Rlage der Kidgerin burd) redyts¥raftig gewordened Urteil bom 19, OFf-
tober 1834 qud Alleinjhuld bed Bellagten gefchieben. BVother, am
13. September 1834, Batte fid) ber Bellagte im Einbernehmen mit dex
Rfldgerin in notarifder Wrkunbe u. a. verpfliditet, an die Kldgerin vom
ZTage ber Redhtdlraft bes Shethungsdurteit3 ab fiir jie und bad Kind
eine monatlide Unterbaltdrente von 300 RIN. su zablen, und fid)
besiwegen ber jofortigen Zmwangsvollftredung unterworfen. Durd)
einen Bergleid) bom Degember 1935 twuthe biejed Ubfomumen bdabin
ergingt, baf bon ber Unierfaltdrente 220 RIN. auf die Rlagerin,
80 RIN. auf dad Kind entfallen follten. Bereit3 twegen ber Unter-
boltdrente fiir Sanuar 1939 fam e3 ywifden ben Parteien zu einem
Redhtsftveit, in bem der Beflagte ven Stanbpuntt vertrat, baf er die
Rente nur nod) in Hohe bon 150 RIR. zu zahlen braudie, weil bie
Rligerin durd) beleibigenbe Briefe an ihn und liederliden Lebens.
wanbel den UnterfaltBanfprudy vertwirkt Hhabe. Durd) Urteil bom
17. Dttober 1939 tourbe ber Bellagte damald jur Jahiung der vollen
JRente verurteilt und feine Wibertage auf Feftftellung, bap bie
Rligerin feit bem 1. Februar 1939 feine Hohere Rente al@ 150 RIM.
monatlid) forbern IBrme, abgetviefen. Unfang 1940 ftellte er bie
UnterbaltB3aflung gang ein. Mit ihrer darauf beim Amtsgericht
erhobenten Rlage Bat bie Rldgerin Berurteilung bes Beflagten ber-
langt, 1. bavin eingutvilligen, daf ibr eine vollfiredbare Ausdfertiqung
ber Berpilidtungserflirung erfeilt werbe, 2. — hilfsmweife — an fie
fitx fih unbd bad Kind 300 RIM. monatlid Unterhalt su zahlen. Nady-
bem fih bie Slage durd) nadtrdglide Ecteilung der vollftredbaren
Rusfertigung an bie fidgerin in der Houptiache erledigt hatte, Hat der
Bellagte widerflagend beantragt, die Bwangspollitredung aud ber
pollftredbaren Unterfaltdverpfliditung fitr unguldffig su erfdren,
weil ber Unterfaltanipruc) infolge unfittlichen Lebendmwanbdeld
ber Rldgerin gemdp § 74 Ehe®. weggefallen fet. Dad Amisgericht
jat ber Wibertlage ijtattgegeben. Die WVerufung ber Rldgerin
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hat bad Oberlanbesgericht zuriidgetiefen. Jhre Rebifion blieb
exfolglos.
Griinbde:

Das Berufungsgeridit geht bebenfenfrei von dber Giiltigleit der
vont den Parteien in den Jahren 1934 und 1935 getroffenen lnter
Baltdregelung aus, bie e3 im Eintlange mit der Redytfpredung bes
erfennenben ©enatd (RGJ. Bb. 159 &. 157 [160]) nady § 80 Ehed.
beurteilt. &3 ift aber ber Anficht, bie Hldgerin habe ifren Unterlalts-
anjprud) nad) § 74 Ehe®. vermwitlt, weil fie gegen ben Willen besd
BeHagten einen unfittiiden Jebendmwanbel geffifrt habe. Die An-
wenbbarteit bed §74 audh) auf veriraglidy geregelte Uniethaltd-
verpflidhhmgen folgert e3 baraug, baf biefe Bor{dyrift gang allgemein
von ber ,Bermitfung ded Unterhaltdanjpruchd” fpreche, tworunter
alle Unterhaltdanfpriihe — gefepliche und verfraglidhe — au ver-
fiefen jeien. €3 meint, aud § 96 Ehe®. tonne bad Gegentei! nidyt
Betgeleitet twerden, eil er mur bie gefepliche Unterhalidpflicht ber
por Onirajtiveten bed (ejesed gefdhiebenen Ehegatten regele umd
fih auf vertraglidhe Unterfalidverpflidhhimgen micht begiehe. Bum
minbefien fet § 74 einer entjprechenben Anwenbung auf bie Unfpriicde
aud lnterhaltdvertvigen gemdf §80 Ehe®. fibig.

Biefe Erwdgungen unterliegen zwar in Eingelbeiten redhtlichen
Bebenten, gelangen aber bod) gu einem fadlid) ridjtigen Ergebnis.
Werm e3 fih hier, wie bad BVeruhmgdgeridt angunelmen fcheint,
wm einen rein vertragliden linterfalt3anjprud) Banbelte, fdnnte
§ 74 Che®. auf ibn qus einem boppelten @runbde feine unmittelbare
Ynivenbung finben. Einmal trifft e8 nidit su, dafi diefe Borjdhrift
wegen ijrer allgemeinen Foffung in gleidher Weife fiir gefeplicde wie
fiit vertraglice Unterbaltdanjpriiche gilt. §§ 66ilg. Ehed®. regeln —
ebenfo wie frither §§ 1678flg. BEB. — nur die gefeplidhe Unterhalts-
pilicyt unter gejdjiebenen Ghelenten, twdhrend bie Geftaltung ver-
traglidher Unterhaltdverpflichtungen grunbdfdplidhy ber BVereinbarung
ber Deteiligten iibetlaffen ift. Bei den bdurd) BVerirag begriinbeten
Unterhaltdanpriihen fime bdedhalb mur eine entfpredjendbe An-
wenbung ded § 74 in Frage (vgl. Vol¥mar Grofbeutided Eheredyt
Bem. 4 Ab}. 2 ju § 74 Che®.). Ferner ift § 4 erft am 1. Uuguijt 1938
in Sraft getreten (§129 Che®.). Geine Antvenbung auf borher ent-
flanbene Recitaverhiliniffe exfdeint nidt ofme tweiteresd ftatthaft. Bie
bafite etlaffene {lbergangsoorichrift bes § 96 Ehe®. orimet bie Geltung



B4. Unterfeltdanfprud). Berwirtung. 881

be2 Gefebes auabritdlich nur fiir die geleplidhe Unterhalipflicht ge-
jchiebener Ehegatten an, fofern nidht beibe fiir jhuldig ertldrt worben
jind, Darausd fann unmiglid) dber Sdiuf gezogen werben, daf bie
neuen Beftimmungen bes Ehegefehed auf bie vor feinem JInkraft-
treten vertraglich begriinbeten Unterhaltdverpflichtungen unbejcyvdnkt
anmenbbar feien.

Quivietveit bei rein vertraglichen Unterhaltdanipriiden eine ents
fprechenbe Ynmwendung bes § 74 Ehe®. geboten ift, braudht hier nidyt
etdriert gu werben; benn in Walrheit Hanbelt es fid) bei ber Renten-
forberung ber Slagerin nady Lage ber BVerhdliniffe wm Ieinen
jolthen Unjpruch. Der BVellngte hat {id) jur Enivicdhtung ber ftreitigen
Unterhalt3rente gtoar bor ber Scjeidung verpfliditet, aber nad) dem
Qnbalte der Urfunde dod) in ber fidheren Erivartung, dof bie allein
bon ber Riidgerin erfhobene, auf § 1568 BEB. geftithte Klage Erjolg
Baben und bie Ehe aus feinem BVerfdhulben gejthieden werben mwiirde,
unb zu vem Bede, ben im Anfchluf an die Sdheibung mit Siderheit
su ermartenden lnterbaltdfireit unb bie bamit berbunbenen Kojten
fomwie bie Darlegung feiner geldlichen BVerhéltnijje bor Seridyt ju ver-
meiben, Die BVerpflidtung diente alfo lediglich der Crfiillung der dem
Beflagten obliegenben gefeplichen Unterhaltpflicht gemif; bem bamals
geltenben § 1578 BEB. Daf die fibernommenen Leiftungen, ind«
befonbere bie Monatdrente pon 300 RIN,, ihrer Hohe nad) fiber den
gefeslichen Unterhalt3aniprud) Binaudgingen, ift bon Ieiner Seite
geltend gemacht worben; bafiic bietet bie Sachlage aud) feinen Anbalt.
Der im Gefepe begriimbete Unterhaltdaniprud) eined gefdjiedenen
@hegatten verliert nid)t jdyon daburd) bad Wefen eined gefeblichen,
bag er an Gtelle einer gerichttichen Feftfepung durdy Vereinbarung
gwifchen ben Beteiligten in ben Grengen der gefeplidhen Pflicht niher
getegelt witd (val. REB. Bb. 145 €. 302 [305], Bb. 164 €. 65 [68];
Boltmara. a. O. Bem. 6 ju § 80 Ehe®.). Die Parteien Ionnen freilid
im eingelnen Falle bie Abficht verfolgt haben, burd) bie Bereinbarung
ben Unterhaltdaniprud) volfig auf eine vertragliche runblage zu {tellen
unb ihn bed TWefens als eines gefeplichen su entlleiben. Ein joldjer
Wille witd aber nur beim Worliegen befonberer dafiir prechender
Ynbaltdpunite angenommen werben Innen. Fehlt ed baran, wie
etfidjtlid) im gegebenen Falle, fo unterliegt bie UnterhaliBverpflichtung
ben gefeptidhen Beftimmungen, joweit fid) nidht aud bem Jnhalte der
Berembarung etwad anbered ergibt. Danadh ridhtet fich indbefonbere
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die @eltung de3 § 74 Che®. {iber bie %etmxtl‘ung bes Unterbaliz«
anfprud)d. Jn einem berartigen Fall, in bem ed fidh nur um bdie
gefeblidie, wermt aud burd) Rertrag ndfer audgefinltete Unterhalts«
pflidht hanbelt, fleht ber Unwendung ded § 74 gemif §96 Che®.
aud) nidyt entgegen, bag Scheidbung und Unterfhaltsabfommen in bie
Beit vor dem Jnfrafttveten bed Ehegefeses fallen (vgl. audy RGZ.
Bb. 165 ©. 26 [29]). Da hier weber aus bem Inbalte be3 Unterfalts-
bertraged nody aud bem fonff‘gen feftitebenben Gadyverhalt etwas
bafiir zu entnefmen ift, baf eine Vertvirtung ded Unterhaltdanipruds
gemdfs § 74 Che®. audgefdilofjen fein follte, ift bie Unwendung
biefer Borjdrift durd) den Berufungdriditer im Crgebnis nidht zu
beanftanben.

Dent Berweis, baf die Rldgerin gegen ben Willen bed Bellagten
einen unfittlichen Lebendwanbel gefithrt habe, und 3war aud) nod
nad) bem im Borprozeh erlafjenen Urteil bom 17. Oftober 1939,
eradjtet bas Berufungsgeridyt fii erbtacht. @ Bat Dagu fitr die Beit,
in ber bie Rldgerin mit ihrer Todhter in bem Heinen Orte P. bei den
Beugen &. gur Miete wolnte — April 1938 bis Enbde 1939 —, folgen-
bes ausgefithrt: Gegenfiber bem Yartnidigen Beftreiten ver Rlagerm
mit ben vom Bellagten benammten Jeugen gefdhledhtiidy verfehrt zu
haben, hitten bie Seugen F. und . einen {olchen Verlehr glaubmiirhig
betunbet. TWibhrend §F. nicht mefr angeben tonne, ob fein Berfehr mit
ber fldgerin — tm Un{diug an ein Volsfeft — im Jafhre 1938 ober
1939 jtattgefunben Habe, fei ber erfte Gejdlechtsvertelr gwijden der
RKldgerin und bem Beugen H. einmandfrei auf die Nadyt vom 20. Jum
21. Otober 1939 zu beftinumen; er Habe in ber Folgeseit nod) mekhr-
mai3 ftattgefunben. Der Kldgerin frme nidht geglaubt werben, daf
fie fid)y mit ©. nur wegen beftehender Heiratdausfidhten eingelafjen
hobe. Bon joldgen Habe ber Beuge nidht3 belunbet; bie Erirterung
von Heiratdpldnen zwijden ber 43idbrigen Nldgerin und bem 29jdhri-
gen Beugen fei audh den gangen Umitinden nady Hadit univahridein-
lid). Daf bie Kldgerin fidy gleih am erften Wbend bed Kemmenletnens
mit bemt Jeugen in ihrer Wohnung gejdlecdhtlich etngelaffen babe, zeige
piefmehr in unperfennbarer Weife thre fittliche Daltlofigleit. Am
fibrigen Babe bie Rldgerin, und zwar oud) nad) bem Urteil vom
17. Oftober 1939, hdufig Minmerbefud) n ihrer Wobhnmung gehabt,
ber nidht al8 harmiod angefehen tvetben Hnne. Die Mitberwolmer bes
$Haujed Ditten ihn vielmelhr, wic weitere Beugenausfagen ergeben
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hitten, I8 {hamlod empfunben unb ber RKidgerin dedwegen Bors
battungen gemadht. Yudy durd) ben Borproged fei diefe bereits barauf
hingetviejen worben, wobin bie Fortjepung ihred Lebenstwanteld
fithren ¥nne. Mad) ben gufreffenben Fejtjtellungen in dem amiz-
gevichtlidien Urteil habe fie ferer ber Jeugin &. gegeniiber zugeqeben,
bafy bie bon ihr vielfad) empfangenen Manmer mit ihr gefdyleditlich
perfefrt hitten, und die Todter auf ben Vorhalt ber Beugin, baf bie
Miinnerbefudje body oud) einmal Folgen Haben nnten, gedupert, ifte
Mutter {dmeife dann bad Rindb an die Wand, baf ber Mopf plabe.
Nadh allebem BHabe bie Kldgerin einen unfittliden Lebendmwanbel
gefithrt unb audy burch) Fuferungen gegeniiber ihrer et 14jdhrigen
Tochter unb anberen Perfonen einen fittlihen Tiefjtand offenbart,
der bie Berwirhung ifhred Unterhaltsaniprud)3 begriinbet erjdheinen
[affe.

Die Angriffe ber Revifion gegen biefe BVeurteilung find nicht
beredhtigt. Dad Berufungsdgeridit Hat junddit teinesvegsd fiberjehen,
baf zum Begriffe bed unfittlicdhen Lebendmwanbeld ein Berhalten pon
eirter gemiffen Dauer gehirt. Die Unjidyt ber Revifion aber, baf bagu
die Beit pom Erlaf ded Urteils im Borprogeffe (17. Oftober 1939) £
gum Yussuge der Kldgerin aus der &.jden Wohnung Enbe Dezember
1939, alfo ein Beitraum von anndhernd 21, DMonaten, nidyt cus-
reidyen orme, ift unBaltbar. Qm dibrigen erfdjeint ed Ieinedwegs
unguldfftg, bet ber Feftftellung, ob fiir bie Beit nad) bem 17. Oftober
1939 ein unfittlidher Lebendmwanbel ber Kldgerin ald eriviefen an-
gufeben ift, audy auf frithere Borginge suriidzugehen. Im Vorprozeh
ift roar bie Wibertlage bes Bellagten auf Feftitellung, bap die Kidgerin
einte hijbere Mente al3 150 RIN. monatlid) vermwitht Hhabe, redhistrdftig
abgemiefen unbd bemgemdp bas Bejtehen eined Unterhaltdanjpruds
ber Rldgerin infotveit techtstriftig feftoeftellt worben. Die Redyts-
Traft biefed Urteil8 Hat aber nur gur FFolge, daf die jept erneut bom
Bellagten geltend gemadite Vertvithmg bed UnterhaltBanfpruds
nidht auf einen Sadgverfalt geftiipt werben fannm, ber bereitd ber
Beurteifung im Borprogef unterlag; fie fdlieht e3 dbagegen feines-
wegd au3, baf bei ber Priifung, ob ein rad) bem 17. Offober 1939
liegenbes Berhalten ber Kldgerin einen unfittliden Lebendmwanbdel 1. &.
ded § 74 Ehe®. barftellt, audy bie Lorginge in ber guriidliegenden Jeit
herangesogen tverben, pa3 Betbalten ber Kldgerin alfo alz Ganges
getiirdigt mwith. Unter bdiefem Gefichtsmwintel, alfp jur ridtigen
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Bewertung bed pater liegenben Berbhaltens, Innen, obwohl die
Anwenbung bed § 74 €he®. auf einen in bie Jeit vor |einem Jnfrafts
trefen fallenden Fatbeftand grunbfiplidy audgefdioffen ijt, felbft
Zatjachen aud ber Beit vor bem 1. Augut 1938 - becidfichtigt
toerben.

* iz bie Beit nach bem 17. Oftober 1939 hat bad Berufumgsgericht
feftaeftellt, bafs bie Rldgerin mit bem Beugen D. gleid am Tage bes
fennendernend gejdhleditlichen Bertehr begonnen und jpdter melhr-
mals wieberholt, foivie daf fie audy jonft in ihrer Wohnung vielfad
Perrenbejudhe empfangen bat, bie on ben Hausgensijen als jdamios
empfunben wurben. Wenn e, um biefes Verhalten richtig zu fenn-
geichmnen, audy ben mbglichertveife in bie friibere Beit fallenden Fe-
{dledptanertelr ber Rldgerin mit §§. unb ihre ber Beit nad) nidt niber
beftimmien leidhtfertigen $uperungen Berangezogen Bat, jo ift bas
ebenfomenig u beanflanben twie bie Anjidht, baf barin ein unjitt-
licher Rebendtanbe! i. ©. be3 § 74 ju erbliden fei. Diefed Verhalten
ber Rldgerin, bad bem im Borprogelfe Har zum Ausdrud gefommenen
Willen bes Belagten zuwiderlief unbd in ihrer Umgebung Unftop
erregte, beriifrt ben Bellagten [o ftart und bebeutet fitr ihn eine {oldhe
Belaftung, baf ihm die Weitererfiillung ber fibernommenen Unter-
Daltdverpflihhmg nidyt mebr angejonnen werben farm. Der Fall
liegt injofern twefentlidh anbers ald ber in REGJF. Bb. 165 ©. 26
entjchiebene, mwo Dbie unterhaltene Frau in unauffdlliger, nach
aufen nidt Hervortretender Gemeinjdhaft mit einem Marmme zu-
jommenlebte.

Nady allem Bat ba3 Berufungsgeridit ohne Redyidirrtum an-
genommen, bafs bie Kldgerin den Unterhaltdanfprud fiir bie Beit vom
1. Jonuar 1940 ab vertvirkt fat. Das gilt aud) hinficdhtlid) bed fiir bie
Zodyter beftimmien Feiled der Mente, wobei ed dahingeftellt bleiben
mag, inwiefveit bie Todter nunmehr gemd§ §§ 1601flg. BEDB. Unter.
alt pom Bellagten beanfpruden fam.



