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10, dn weldjer Weife tanw bie Hnivirfjamfeit ciner unter ber
Geltung der attienveditliden Vorjdriften bed HandclBgejebbud)d
suftande gefommenen berjdleierten Sadjgriindbung nad) dem
Qulraftireten ded Altiengefefed geheilt werden?

$EB. §§ 186, 207. UTHY. §§ 20, 45. GG, 3 AKG. § 4.

IL. Bivilfenat. Uet. v. 19, Mai 1941 1. &. ellmuth . 1. a. (RL.)
fo. £, Po-B-BWerle AG. (Vell.). II 126/40.

1. Ranbgetidt Naumburg (Saale).
II. Dberlanbedgerid)t dajelbit.

Um ihm ausd Grunditiddbertiufen zugefloflene Gelder in einem
inbuftriellen Unternebmen ansulegen, fafite ber ®elh. Regierungs-
rat a, D. Robert F. in L. (in folgendbem furg ald . begeidmet) Den
PBlan, ein newted Jementtver! in3 Leben zu rufen. Bur Bejdafjung
ber hierzu etforberlidien Robftofjgrundlage foivie bes Fabrilgeldnbes
liefs er fidy im Jabre 1926 burd) feinen Sohn, ben Eritildger, Grund-
ftiide in den Gemarfungen €. und &t. in ber Weife fichexftellent, baf
ibm die Grunbftiidseigentiimer befriftete Raufangebote madyten und
fidh verpflidteten, bie rundftiide auf fein Berlangen oud) an bdritte
Perfonen aufsulaffen. I nabm bie Kaufangebote friftgemdf an.
Gleidypeitiq verhanbelte er mit der Firme §F. & &. &Co. S, in
Sopenbagen {iber bie Griindbung einer Uftiengelellfdaft sur Vet
witllidung bed geplanien Unternefhmens. Nadhbem eine 'grunds
{éplidie Einigung bieritber crgielt wotben tvar, tichtete . am 25, Miry
1927 ein ©dreiben an bie genonnte Firma, in dbem er nacdh einer
Sdilberung bed bidherigen Crgebniffed ber Grunbditiidstiufe exfléirte:
#3d) wiedbethole Ihnen Giermit nod) ausdritdlich [driftlidh, dap ber
Unfauf biefes gefamten @rundftiidstomplered lediglidh ben Bwed
verfolgt, daf ex in feiner Gefamtheit das unddijt erforderdide Geldnde
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fiir bie gu griinbende Wttiengefellihaft K. P.-5.-Werke bilden foll.
Diefe Aftiengefellfdiaft {oll und wird die dritte Perfon fein, an weldpe
bie Befiter aufsulafjen haben, und an bdie id) evtl. die bereitd ge-
faujten Grunditiide aufzulafien bereit bin. Diefe Crildrung Fhnen
gegeniiber gilt tie eine notariell beurfunbete Erf{drung. Gie jimd
{iber bie Preife, weldye ih fiir die Grundftiide gezablt habe ober fiix
bie Grunditiide ju zablen verpilidtet bin, in3 Bild gefeht. Die
Attiengefelljchaft joll die gleiden Preife beablen...”

Die Attiengefellichaft, die jepige Vetlagte, trurde am 6. April 1927
gegriindet und am 21. Wpril 1927 in vad Hanbeldregifter eingetragen.
Dad @runbdlapital betrug nadh bem Gejellfdaftsbertrage 2 Millionen
RI., eingeteilt in 2000 auf ben JInhaber lnoutenbe Altien zu je
1000 RIN. Hierbon {ibernalm die Firma §F. L. &. & Co. G. m. b. H.
in Siibed, eine Toditergefelljdaft der oben genannten Ropenfagener
Firma, ald Mitgriinderin 400000 RM. Die reftliden Unteile wurben
pon betfdhiebenen Perfonen gegeichnet, bie yunddft ald Grimder auf-
traten, ibren Altienbefih aber al8bald auf ., ben Erfifliger jowie
bie Firma &. in Kopenhagen itberirugen, jo daf fdtieflidh §. mit
400000 RIR., ber Crftfldger mit 200000 RM., bie Firma &. in
ftopenhagen mit 1 Million R und die Firma &. in LQiibed mit
400000 RIN. beteiligt waren. Wuf jebe Ulte rourben fofort 25 ©. H.
eingezablt. Um 23. April 1927 bot J. ber Bellagten in notarijdher
Beurtunbung den Anjprud) auf Crwerd dber Grunbditiide, die ex fidh
gefidhert hatte, sum Saufe an, und gwar 31 ben gleiden Bebingungen,
toie fie in ben ben Protokollen af3 Anlage 1 bid 37 beigefiigten Fauf-
pertrigen enthalten jind”. Jn ber Urfunbe beifit e3 weiter: , NAufer
ten Giernad) der Altiengefelljdaft R. obliegenden Qeiftungen hat mir
biefe alle ummittelbar ober mittelbar durdy die Vorbereitung ber
@rriditung bztv. Grimdung des Jementwerled in €., indbejondere
burd) ben Eriverdb ded CGigentumdanipruch3 an ven begeidneten
Grunbititden jdhon ermwadfenten und nod) ermwadyienden Gebiifjren,
Hudlagern, Stewern und Stempel und fonfigen Abgaben und Koften
au erftatten b3, ju itbernehmen. Jm Falle, baf die Ultiengefell-
{dhaft £. mein Ungebot anwimmt, habe id) demnady aud) den Unjprud)
auf Grjtattung bamw. Nbernafme der vorbegeidhneten Aufroenbungen,
und id) mwerbe im Falle, daf bie Attiengefelljdaft & mein Angebot
amimmt, bie Grunditiidseigentiimer veraniaffen, ihre Grunditiide
dirett aw die Altiengefelljdiaft aufzulafien, und trete u diefem Broede
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meine Aufloffungdanfpritdhe an bie Wftiengefelljhaft K. ab, und
biefe itbernimmt mit nnahme diefes Angebots bie Verpflidtunag,
fomeit die Bertrdge nod) nidyt exfullt find, jie an meiner Statt 3u
erfitllen.”

Am 30, Wpril 1927 fand eine Feneralberfammiung ver Bellagien
ftatt, in ber ein jdyriftlider Bericht bes Auffidytsratd iiber bie Priifung
der Grunbditiidsiaufvertrige vorgelegt unb der BVorftand mit 1600
Gtimmen — bei Gtimmentbhalfung ber bem 3. gehirigen Ultien —
ermiditigt turbe, mit Sujtimmung des Hufiichtsratd balbmiglidft
bie im Auffidytsratsberidyt ertodhnten Grundftiide ,fiir die Nitien~
gefellfchaft su erwerben und grundbbudymdfig eintragen zu lafjen”.
3n notarifder Urkunbe vom 2. Mai 1927 nahm barauf der Vorftand
ver @efellidiaft in ifrem Namen bed Kaufangebot bed F. an. Die
Grunditiide wurben in ber Folgezeit an bie Gejelljdaft aufgelaffen
und diefe im @rundbud) ald Eigentitmerin eingetragen. Das an .
3u zablenbe Entgelt wurde gemdf einem BVoridlage des Erfttdagers
pom 20, Quui 1927 auf bie bon biefemt und feinein BVater nod) ju
Ieiftenden 75 v. §. Gingablung auf bas Wttienfapital verredynet. Huf
bem ermotbenen Geldnbe tvurde eine Jementfabril evrichtet, toeldje
bie Bellagte heute nody betreibt . . .

Um 21. Januar 1929 ftard J. Er wurde ebenfo tvie jeine nady
ihm verftorbene €hefrau von dben Kldgern beerbt.

Huf Grund einer Reidydgeriditsentidheibung vom 23, April 1928
(RE3. Bb.121 &, 99) cniftanden bei ber Gefellidaft Btveifel
bariiber, ob bie Wereinbarungen iiber bie Grunbdftiide toittfam Jeien.
Redytsanivalt B., bet dbamalige BVorfipende ded Uuflicdhtdrats, viditete
am 31. Oftober 1929 ein Sdjreiben an ben Juitizrat Dr. §., den
Berater der Familie J., der ebenfalld bem Nufjidytsrat angehirte,
worin er deffen Meinung, der Gefahr der Unmwirtfamieit Ionne nur
burd) eine Sabungsinderung begegnet werden, beifrat und bat, bad
hiernad) mweiter Criorderlihe zu veranlafjen. Unter bem Borfis bed
@rjtlligers ald ftellbertvetenden BVorjisenden ded Yufficdhisratd fand
aim 29, November 1929 eine Generalverjanunlung ftatt, in ber mit
famtliden Gtimmen ded volljdblig vertretenen Grundiaitald be-
jdloffen twurbe: ,§6 be3 Statutd wird ergdngt unbd ethdlt folgende
Bufdge: ... Gimtlide SRaufverfrige, bie bdie efellidaft mit
Aktiondren ober britten Perjonen abgejdiofjen hat und bie dann burdy
Be|dlup bder Generalberfammiung vom 30. Upril 1927 genehmigt
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toorben find, find lbernafmebertrdge im Ginne bon § 186 UbY. 2
HGB. Sie find in Aniage 1 bid 36 aufgefishrt.”

Diefe Sabungddnderung mwuche auf AUntrag der Bellagten am
3. §ebruar 1930 in ba3 Honbdeldregifter eingetragen und Hffentlid)
befannigemadt.

Am Miry 1939 beantragte die Beflagte beim AUmisdgericht N.
ald Regiftergericht die Beftellung sweier Griinbungspritfer, da fie
beabliditie, gemdf §45 UHG. eine Nadjriinbung vorzunehmen.
Der Beritag, der jeht genehmigt werden {olle, fei der Bertrag vom
23. Upril/2. Mai 1927, der gemdf § 207 HGB. unter Beadtung ber
Sidperungen diefer Beftimmung bereits durch Bejdluf ber General-
perjammiung vom 30. Upril 1927 genehmigt worben fei. €3 ftefe,
fall3 biefe Madbgriinbung aud) nady bem Ynirafttreten besd Altiens
gefetes unwirffom fei, nidits im LWege, die Genehmigung bed Ver-
tragd mad) §456 UHG. nadgubolen. Da3 Umisgeridt gab bem
Untrage durd) Beftellung zweier Grlinbungspritfer gemdp §§ 25, 26,
27, 45 Wit®. und § 4 ded Ginflifrungsgefeed bazu ftatt und teilte
ihhen mit, baf ihre Wufgabe in der Priifung einer Nadhgriinbung,
namlid) bes im Jahre 1927 swifchen . und der Betlagten gejdoffenen
Bertrags, beftebe. Die Emannten erjtaiteten die Pritferberidite bom
14, und 18, Hpril 1933, Die Beklagte itberreidhte am 16, Wpril 1939
Husfertigungen ded. Kaufvertragd vom 23. April 1927, ber Nieber-
jehrift dtber bie @eneralverfammiung pom 30. Upril 1927 mit bem
Beridit ded Muflichtsratd bom gleidhen Tage und ber Verhandlung.
pom 2, Mai 1927 fiber bie Yrmahme bes Kaufangebotd zu ben Regifter-
aften. Die Kldger, bie ingwifden die gegenmwairtige $lage erhoben
Datten, wiberfpradien in einer Eingabe an bad Regijtergeridt bom
23. pril 1939 der Bejtellung ber Priifer und baten, fie tiidgdngig su
madjernt . .. :

n einer Hauptberjammiung der Beflagten bom 20, Juni 1939,
in ber bad ingwijden anf 3 Millionen RIN. erhsbte Uktientfapital
toieberunt vollzaflig bertveten ivar, follte Taut Tagedorbrnung it. a.
ither eine nadtrdglihe Buftimmung su ben Grunbdftiidsidujen der
Sefelljchaft bom 23. April/2. Mai 1927 befdiloffen werden. Uusiveisd-
lid) ber Nieberidyrift lagen ber VBerfammlung ein Nadygriinbungsbericdt
bez Nuffichtsratd vom 20, Juni 1939 jotvie ber Pritfetbericht bom
14, Upril 1939 bor; beide berlad der BVorjiger. Die Bujfimmung
ourbe, vie ber Borfiper - feftftellte, mit 2500 Stimmen gegen
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500 Sfimmen ber Rldger erfeilt. Im Panbeldregifter wurde am
30. Suni 1939 eingetragen, dap eine Nadygriinbung gemdf § 45 ALS.
ftattgefunben und bie Houptvetjammiung vom 20. Suni 1939 die
@runbftiidatiufe ber Gefelljchaft bom 23. Upril/2. Mat 1927 nodhmals
genebmigt babe.

Tie Rldger find der Meinung, alle bieje Borgdnge feien nidyt
geeignet getvefen, et Bellagten ba3 Eigentum an den ifr von . an-
gebotenen @runditiiden zu verfdjaffen. Bei ber [berlaffung bes
@runbbefipes an fie im Jahre 1927 habe s fich nidht um eine Nady-
griinbung gemdf § 207 HHB., jonbern um eine Sadjeinlage ifhres
Erblafjers und um eine Sadjitbernahme im Sinne bed § 186 Abj. 2
H®B. gehanbvelt, die, tm der Gefelljhaft gegenitber wirtam ju jein,
im Gefelljchaftdvertrage hitte feftgefebt mwetben miiffen. Das fei
nidt gejhehen. Die Unterlafjung babe nidt nur bie Uniwictjamleit
ber bertraglidhen Bereinbarungen, fonbemn aud) bie Nidhtigleit bes
bvingliden Gxfiillungsge[dhifts, ber Auflaffungen, sur Folge. Diefe
Ricdhtigleit wirfe unmittelbar zu ihren, ber Kldger, Gunften unb gebe
ifmen bie Pefugnis, einen Anjprud) auf Veriditigung besd Grundbuds
gegeniiber der ju Unredyt ald Gigentlimerin eingefragenen Bellagien
im eigenen MNamen geltendsumadien. Notfall fei bie Beridtigung
sugunften ber BVertdufer al8 ber walhren Eigentiimer auszujpredien,
Daf ber Sadperbalt nidit als Nadgriindbung gemdf § 207 HOB. ans
sujehen, {onbern allein unter bem @efiditzpuntte bed § 186 HEB.
su beurfeilen fei, ergebe fich aus ber rechtlichen Bebeutung diefer
Bor[drift und der Ubfichten der BVefeiligten. Der bon . angebotene
®runbbefip habe bon bornberein bie Grunblage fltr die zu griindenbde
Altiengefellichaft bilden und feine Einbringung durd) §. in Hohe bex
pon biefem bafitr gemadjten Hufendungen ald Einlage auf bad bon
ihm gezeichnete Girundapital gelten follen, &3 Habe fid) alfo um die
Erfilllung bon Worgriindungsabreben und nicht um Jelbftinbige
Redisqe[dyifte ber bereit3 beftebenben Uttiengefelljdaft gehanbelt.
Da3 fei aud) in ber {piteren Generalbetfommiung bom 29. November
1929 beutlid) sum Auddrud gefommen. Das Fehlen ber fiir eine
withjame Sadgrinbung nad) § 186 H@B. erforberlichen Boraus-
jepungen BHabe durd) bie fpdteren Borginge nidyt gebeilt werben
tonnert, Die Bejdblupfaflung in ber Generalverjammiung vom
29, Movember 1929 fei biersu jhon um bedwillen nidyt geeignet ge-
tefen, toeil babei die Borjdyriften ber §§ 191lg. HGB. nicht beadtet
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wotben feten, indbefonbere der in § 192 porgejdyriebene Britfungs-
beridyt gefeblt Hobe. Um bie Unwivtjamleit su beheben, BHitten alle
Borjdyriften beadhtet werden miiffen, beren Befolgung bon bornherein
Pflicht der Gritnber getvefent mive. Der Mangel Jei audy nidt bis
gum 1. Oftober 1937, bem Q[nfraftivefen bed neuen Nftiengefebes,
Defeitigt worden. Seitbem fei aber eine Heilung durd) Sapungs-
dnberung nicht mefr méglid), jonbern nur nod) auf dbewm MWege bed
§ 45 UG, zu erreiden.

Seben ihren Lietaud hergeleiteten Unjpriidhen auf Verurteilung
ber Bellagten jur Eimwilligung i bie Beridtiqung bed Grundbuds,
fei e3 3u ihren, der Rldger, Gunften, fei €3 zugunjten dev urfpring-
lichen Berduerer, unb hilfdweife auf Feftjtellung, baf die Bellagte
nidyt Eigentiimerin bes Grundbefifes getvorben fei, verfangen bie
fliger mit weiteren Hilfdantragen aud) Verurteilung der Bellagten
sur Ritdauflajjung der Grunbditiide an fie ober bic fritheren Eigen-
tiimer, unb zwar auf folgenber Grundlage: . fei bei der Grlinbung
ber Betlagten von ben Vertretern ber banifdien Gruppe verjdiviegen
worden, baf beren Ubjicht dafin gele, mitteld ber infolge ber gitnjtigen
Robitoffgrundlage bejonberd leiftungsfahigen Neugriinbung bei den
deutfdien Jementipnbifaten durdufeen, daf ber eined Heimifden
Bolljduped entbehrende dinijde Zementmarft bor ber Einfubr
beutiden [ementd bewalet bleibe und auf dem zwifdenftaatliden
Bementmartte bevorgugt werbe. Diefe Abficht fei burd) ben Abjdlufs
mehrerer Bertrdge mit dem norbdeutiden Bementverbande bet-
witflidit worben, die fitr die BVellagle nuferorbentlid) fdhddlidy ge-
wefen feien und fie gehindert Hdtten, ihre Erzeugungdmoglichieiten
audzunupen. Diefe Bufammenbinge jeien & bid zu feinem Lobe
betborgen geblichen, unb aud) feine Grben Hitten erft im Laufe ded
Qalyres 1937 bolle Stlarfeit Bieriiber etlangt, Alle von J. abgegebenen
ted)tsgedyiftlihen Grfldrungen, mit benen er Der Bellagten dic
-Grunbditiide angeboten Habe, cinjdlicplid) berjenigen fiber bie Ber«
{dajfung bded Gigentum3 baranm, felen bdaned) megen Tdujdung
anfed)tbar und riivben hiermit angefodten. Die Redptdgefdhifte
feien aud) nad) § 155 BEHB. und wegen Berftofes gegen die guten
Gitten nidhtig . . .

Die Bellagte hat un Ubmweifung der Klage gebeten. Sie madyt
geltend: Eine verjdieierte Sachgriindbung habe nidyt vorgelegen. Man
babe berwufit ben Weg der Bargritndbung gerwdhlt, weil 3 injolge der
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Sielfungnahme bded TNorbbeutichen Zementverbandesd ratjam er-
[dienen fei, die Mitwirtung der Familie F. vorerft nidyt befannt
werben 3u lafjen, wad bei einer Sadygriinbung nidit miglid) gervefen
jei. ®egen Befdhaffenyeit, Eignung und Preife ber Grunbitiide fei
nigta einjumenden gemefen. Aud) nad) der bamaligen Redj-
jpredjung Babe eine Bargriindbung al3 zuldfjig angefehen merben
biitfen. Man habe e3 bedhalb vermieden, im Griimbungdzuftand
{rgenbeine Binbung gwijden der Vellagten und J. eingugehen, und
bas TWagnis, eine {olde erft nady der Eintragung der Bellagten ein-
treten 3u Inffen, auf fidy genommen. Der nad) ber Eintragung ber
@efellichaft von ber Generalverjammiung vom 30. April 1927 ge-
nebhmigte Bertrag bom 23. Uprit/2. Mai 1927 fei a3 eirte nad) § 207
HOB. wirthame Nadygrimdung betradhtet worben. Um ben burd)
bie reid@geridhilidhe Redhtfpredjung Berborgerufenen Bebenten zu
begegnen, habe man auf Bevanlafjung ber Mdger ben Befdhluf ber
Generalverjammiung vom 29. November 1929 Herbeigefithrt, und
aud) bie Familie J. habe von ba an bie Grundjtiidangelegenfett al3
in fOrdoming befindlid) angejehen. Erft im Februar 1939 Habe fic
beim Umisgeridht N. eine einftweilige Verfiigung auf Eintragung
cined MWiberjprudd gegen bdie BVerlautbarung dbed Eigentums bder
Bellagten an ben in der Gemarfung €. liegenden Frunditiiden
cerioictt. €in gleidher Untrag der Rdger wegen ber im Grunbbudie
pon ©t. pergeidneten Grunbftitde {ei bon dem infoweit zufidndigen
Mmisgeridyt 8. nbgelehnt worben. uf jeden Fall feien ebwaige
Mangel der Borgdnge vom Frithjahr 1927 burd) die BVot{driften in
§ 45 Abj. 9 ATG, in Verh. mit § 4 bed Ginfiithrungdgefeped dazu und
duBerftenfalfs burd) bie am 20. Juni 1939 bejdiofiene Genehmigung
geheilt toorden... Fiir eine Unfedjiung der GrundititdBvertrige
wegen argliftiger Taufdung fehle ed an den tatfddhlichen BVoraus-
febungen. Auch fei bie Unfechtungafrift verftrichen, da ben Kldgern
nady ifrem eigenen BVortrage der von ifnen geriigie Sadjverhalt
{dyon feit 1933 befannt geroefen jei. Aud)jonft liege fiir cine Nidytigleit
ber Bertrdge ober ber Muflaffungen nidts vor.

Die Ndger find in den beiden fritheren Hedjtdgdngen mit der
flage unterlegen. $hre Revifion blieb erfolglos.

Aus ben @riinden:

I Do Berufungdgeridt nimmt mit Redht an, baf fiir bie im
vorliegenben Falle ju erdrtexnben Redytsverbiltniffe audnahmsalos
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veutides Nedht angutvenden fei. Das gilt fiix Fragen, die mit ber
Griinbing und Ausgejtaltung der Betagten jotvie der fid) aus bem
Gefelljchaftsverhdlnis ergebenden rediliden Stellung ifrer Mits
glieder gufammenhdngen, jdon infofern, ald fiir Attiengefelljhaften,
bie ihren &ip in Deutjhland haben und in ein deutfdes Handels-
regifter eingetragen f{ind, infoweif noftvenbigertveilfe nur bie Yor-
[dciftent bed beutiden Danbelsgefepbuchd und feit ihrem Jnkraft-
treten bie bes Nltiengefeses bom 30. Januar 1937 mafgebend fein
Tonnen (bgl. REB. Bb. 159 &. 33 [42]). Uber aud im ibrigen ijt
babon audzugehen, haf bie Beflagte und ifre beutfdhen Wtiondre,
fomeit tedjtlidie Besiehungen gvijden ihnen entftanben find, diefe
bem beutjchen Redht unterftellen wolfen (bgl. RGJ. Bb. 151 &, 193
[199)). Dnp jidh ba3 Ultienfapital Der Vellugten ilbermiegend in
binijdem Befige befindef, fann dabei nidjt ind Getwicht fallen. Die
Ynmwendbarfeif beutiden Redts ift aud) im gegentvdrtigen Redhtsftreit
pon Teiner @eite in Bweifel gezogen roorden.

I1. Die Unfpriidje der Kidger auf Beridhtigung bed Grundbudys,
fet e3 su ihren Gunijten, fei e juguniten der Grunditiidaverduperer,
ftiigen fid) auf die Behauphng, die Vellagte fei nidht Eigentlimerin
per Grunditiide getoorben und zu Unredht al3 jolde im Srundbud
eingetragen. Die Slfger begritnben dies int erfter Reihe bamit, ed
habe fidy bei ber Ubtretung ber Uuflafjungdanipriide feitend ihres
Grblajferd an bdie Bellagte in Wahtheit um eine beveitd vor ber
Griinbung der Wktiengefellfchaft berabrebete Sadeinlage oder Sad-
itbernafme im Sinne be3 § 186 Ubf. 2 HEB. gefanbelf, bie, um
wiclam zu fein, dex Dozt vorgefdyriebenen Feftfepung im Gejeljdaita-
perirage bebutit batte. Die aud bem Fehlen einer folden Feftjebuna
Jerzuleitende UmwirHam?eit jei aud) in der Folgeseit nicht befeitigt
tpotbert. TWebet ber BVertrag ifred Grblaffers mit ber Bellagten
pom 23. Wpril/2. Pai 1927 nod) bie am 29, Nopember 1929 be-
fdilofferte Gapungdénberung feien geeignet getvefen, tem Grinbungs.
mangel abjubelfen. Ehenfotvenig habe bie naditrdglide Ginjolung
eines Pritferberichtd ober bie Entichliefung der Houptverfommiung
pom 20. Suni 1939 eine Heilung Herbeifithren Ionnen. Audy durdh
bas Antrafttreten bes Wttiengefepes vom 30. Januar 1937 Yabe fid) an
ber Fedytslage nidits gednbert.

1. Dem Berufungagericit ift in ber Wiirhigung biefes BVor-
bringen3 infofern beizutreten, al3 e3 feftitellt, {hon bei Grinbung dev



10. Yftengefellidhaft. BVerjdleierte Sadygerimbung. 107

ttiengefellichaft babe Einberjtindnis unter den Beteiligten baritber
geherr(cht, Daf bie Gefellfchaft unter Hbernafme ber ihr von 3. an-
getragenen Auflafungdanfpriiche ind Reben frefen jolle. €3 ents
nimmt died bem Scdyreiben de3 . an bie Firme &. in Kopenfagen
pom 25, Pedry 1927, aus bem Bervorgehe, bof er fid) die Grunbditiide
nur gefidert habe, um fie in ihrer Gefamtfeit ber su griinbenden
Witiengefellfhaft zu iiberlajfen. Da bad Sdreiben, {p ertvdgt bas
Berufungdgeridit, nady Inhalt und Faffung einer im Huftrage dex
genannten fFitma erfeilten Weifung bed Red)tdanwalts B. entfproden
Babe, fo Babe & durd) Befolgung biefer Weilung zum Ausbrud
gebtacht, baf er auf eine befonbere Erfldrung ber Annahme feines
Ingebot3 verzidte. Sdyon mit bem Bugeben bed Sdyreibens an bie
genannte fitma fei alfo eine feinem Bnbalt entfpredenbe, fitr beibe
Zeile perbindlidhe BVereinbarung zuftande gefommen. Die in § 313
BEB. vorgejdriebene Form gevidtlicher ober nofarijdher Be-
urfunbung habe nidht eingeBaltent zu tvetben braudjen, toeil nidht die
{ibertragung bed Eigentums an ben @runbftiden, fonbern bie Ab-
tretung ber Uuflafjungsanfpritdie Gegenftand der Verpflichtung ge-
wefen fei. Sm fibrigen wdre qud), fo meint dad BVerufungageridt,
ein ettaiger Formmangel durd) die [pdteren Yuflaffungen und bdie
Gintragung ber Betlagten al3 Eigentiimerin gebeilt. Dabe dieje zrwar
au3 bem YbFommen pom 25, Mdry 1927 nidyt jelbft berechtigt fein
tinnen, ba fie bamal3 nody nid)t beftanden Habe, fo feien body bie
Vertragidliefenben baritber einig gewefen, bafj ihr von ihrem Ent-
ftehent ab bie Redite ausd bem BVertrage hitten jufteben follen. Jn.
fomeit greife auch § 328 BEDB. ein, {o baf es einer befonberen ibers
tragung ber Redyte auf fie nicht beburft fabe. Dad Berufungdgericht
folgert aus allebem, daf bereits bor und bei der Griindung der Be-
tlagten bie UBfidyt ber Beteiligten babin gegangen fei, ihr bie Grund-
ftide au verjdaffen, baf alfo ber Griindungdberivag, in dbem bon
einer Bargriindung die Rebe fei, ben wirllihen Sadyverhalt nicht
tichtig tviebergebe, bielmehr ben Willen der Grimber, die Gefelljdhaft
pon bornberein mit ben Anflaffungdanfpriiden audzujtatten unbd o
entfteben 3u laffen, verfhmeige unb bamit gegen § 186 U], 2 HUB.
verftofe. Dad trifft nad feiner Meinung aud) fir ben Fall zu, daf
bas Sdyreiben bom 25. Mz 1927 etwa nidt su einer tedhtlichen
Bindbung gefithrt Haben follte, da e3 geniige, tvenn der Eriverb ber
Grunbftiide durd) die Uttiengefelljchaft bon den an ber Griindung
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Beteiligten in Yusfidt genommen und nad) den bereitd getroffenen,
wenn aqud) unverbinbdlidhen Ubmadungen mit bem Berfiigungs-
berechtigten mit Sicherfeit Ju ermarten getvefen fei. Dof bied der
Sall gewefen fei, ergebe fich einmal baraus, baf ber in Betradyt
fommenbe @rundbefih eine Lebensnotwenbigleit fir bie Gejellidhnft
und die Grundlage fiir ihr Eniftehen und Fortbejtehen gebilvet babe,
und zum andern aud ber Tatjade, dbaf aldbald nad) der Eintragung
der Uttiengefellidhaft ber der Abmadung bom Miry 1927 in Broed
und Grfolg inhaltsgleiche WVertrag pom 23. Wpril/2. Mai 1927 ge.
fdjloffen mworden jei. Dad Berufungagericht gelangt zu den Ergebniz,
daf bazd Ubfommen vom Mdrz 1927 mangeld einer Feftiepung der
auf bie BVerduferung und den Crwerd ber Auflefjungdanipriiche ge-
tidyteten Mbreden im efelljchaftdverirage nady § 186 UbJ. 4 HGB,
univicffant fei.

Diefe Nusfilhrungen ftehen mit den Grundfagen im Gintlang,
weldye die Reditipredhung sur Bedeutung und Traghoeite bed § 166
Adf. 2 HEB. entwidelt Hat. Eine Sacheinlage ober Gadjiibernahme
im Sinne ber genannten Vorjdyrift hat nidht jur BVorausfefung, dak
Dereitd formgeredite und recht3verbindlidhe Bereinbarungen ge-
troffent wotben find, G3 genilgt, baf eine bon den Beteiligten be-
abfidytigte Ginbringung over (Tbernahime bon nidit in Geld beftehenden
Vermbgensmwerten auf dic zu griinbenbe Altiengefelljchaft bereits
bermagen fejte Geftalt angenommen Hat, bap mit ijrer Bevwirklidung
Deftimmt geredynet werben fann (ogl. RGS. B, 121 &. 99 [102]).
Qit bies ber Fall, fo oIl der bamit gegebenen Gefabr cined Migbrauds
baburdy begegnet werben, baf die Eingelheiten der Einbringung oder
{bernafme in der in § 186 Ab[. 2 HGYB. geforberten Weife durd)
Uufnahme in ben Gefelljchaftsvertrag offentunbdig gemadyt werben.

MWenn basd Berufungdgeridyt annimmt, der Eriwerd der Auflafjungs-
- anfpriidje burd) die Altiengefelljchaft fei bereits por ihrer Grimbdung
ing Auge gefafit und — formgiltig ober nidht — verabrebet mworden,
fo ift bie3 redytlid) nicht su beanjtanden. Fiir J. Hanbelte e3 fid)
barum, die von ihm gejdaffenc Robftoffgrundlage, u deren Rupbar-
madjung aud eigenen RKrdften er auerftanbde war, mit Hilfe jrembden
Rapitals einet wirtihaftlichen Verwertung guzufithren. Die Firma
©. in fopenhagen verfiigte fiber bie Mittel, die ifm bierbei dienlid)
fetn follten, und beide Teile hatten in twieberfolten Berhandlungen
eine grunbdiaglide Ginigung bahin ersielt, daf mitteld ber jur Ver-
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filgung ftehenben beiberfeitigen Vermobgenswerte eine Wftien-
gefelljchaft in3 Beben gerufen werden foitte. Bradhte . unter diefen
Umftdnden in feinem @dyeiben an bie Kopenhagener Firma vom
25. Marg 1927 quf ihren Wunid jeine Beveitjdyaft um Ausdrud, den
port ifm bereitd gefauften oder ficdjergeftellten Grundbefis der zu
griindenven Altiengefellfchaft su iiberlaffen, fo Yormte bad in Der
Fat nur bedeuten, dap deffen Eriwerd bon vornBerein ald wefentlidjed
Gtforbernid filr ba3 Bujtandefomuen und die Geftaltung ber Ge-
fellihaft gebad)t mar, alfo einen Teil ded Griinbungdtatbeftanbes
bifoen follte. Dad Berufungdgericht folgert baraus mit Recht, dak
es einer Unufnahme ded Abfommens in ben Gefellidafizvertrag
beburft und daf ba3 Unterbleiben diefer Yufnahme die Unmirtiamteit
bes Abfommens jur Folge gehabt habe. Die Univirkamleit erfapte,
toie nunmebr im § 20 AB|. 2 AHG. qudbriidlid) beftimmt ift, aud
ba3 binglide Erfiillungdgefddft (bgl. RGF. Bb. 130 &. 248 [251]).
Die Bellagte Hnnte fid) alfo hiernad) ben $ldgern gegentiber nidht
barauf berufen, daf die Auflaffungsanfpriidhe sufoige ber mit . ge-
troffenen Abmadjungen auf fie itbergegangen feien. Die Nldger
ieberum Ennten in Anfpruch nehmen, baf ihr Crblafjer feine Nuf-
laffung3anfpriiche behalten Habe.

2. D3 Berufungsgeridht erbrtert {obann, ob die Unwirtamleit
bes auf Dberlaffung ber YUuflafjungdenfpriihe geriditeten Ab-
fommend Habe gebeilt werben onnen und ob fie durd) die fpateren
Borginge geheilt worden fei. €8 bejaht died in doppelter Hinficht.
@3 balt im Unjdhluf an die reiddgeridiilidhe Rechtjpredhung (RGB.
Bo. 121 &, 99, Bo. 130 ©. 248; L. 1931 Sp. 446 Nr. 7; FW. 1932
©. 1647 Mr. 1) eine Behebung bed Grimbungdmangels in der Weife
fiir moglich, dap durd) Radholung bes Verfiumten ein Juftand Her-
geftellt wirh, wie er bei ordnungdmigiger Sadgriinbung bon born-
hetein hitte gefdaffen werden miiffen. Dagu bediirfe e2, jo fithrt
e8 aus, der Yufnahme bes Abfommens in die Sapung im Wege nad)-
traglicdier Gapungddnberung unter tunlidjter Nadholung der Siche-
tungdmafnahmen, bie in ben §§ 191lg. HHB. fiir Sadygrindungen
vorgefdjrieben feien, und unter Beachtung ber BVorjdyriften des § 195
Abf. 2 Tr.2 unb 5 HOB. Diefe Vorausjepungen jind nady der
Anjicdht bed Berufungdgeridhts erfilllt. Durdy die in ber General-
verjammiung bom 29. Nobember 1929 einftimmig bejhlofjene Gr-
ginzung ded § 6 ber Eakung fei dasd bis dabin untvicHam gebliebene
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YUbtommen in die Safung cufgenommen mworben. Dad habe ztvar
firr fich alfein nod) nidht zu einer Heilung fithren Yiunen. Diefe fet
aber eingetreten, nadhbem man im YUpril 1939 nody die in ben
§8 192flg. HEB. borgefdhriebene Pritfung durdy befordere Pritfer
nadjgefiolt Hobe. Gire geitlidle Grenge bietfiit fei bom Gefep nicht
gesogen, unb der Bellagten tonne aud der jpiten Herbeififrung fein
Bormwurf gemadt mwerben,

Yuper der jdon bieraud abjuleitenben Wefeitigung bes ur«
fpritmglichen  @rilnbungdmongeld Halt bas3 Verufungsgeridt eine
folthe oud) nady § 45 Wb, 9 AW, in Verb. mit § 4 bed Einfiihrungs.
gejeped bagu fitr gegeben. DHierzu fithrt e3 aud: Der BVerivag Yom
23, April/2. Mai 1927 fei ald eine Nadygriinbung gemdp § 207 HEB.
anzujeben. Da bie Parteien bdaritber einig feien, daf bem Mirz-
abformmen feine Wirtfamteit jufomme — nad) Unficyt der Kldger,
eil e3 nady § 186 AbJ. 4 HEB. niditig fei, nad) der ber Betlagten,

- weil e3 nad) bem Willen ber Bertragjdliehenben iiberhaupt nidt habe
verbinblich jein follen —, fei babon auszugeben, bag . und bie
Bellagte mit jenem Wbkomimen einen neuen unb jelbftinbigen Bettrag
Ditten {chliefien, nicht Blof eine friihere Whrebe Bétten erfiiflent wollen.
Die Wirktjamleit diefer BVereinbarung Iomme nidyt etwa bedhaldb in
Boeifel gezogen tuerben, teil . unb der Erfitliger mit Der durd) den
‘Bertrag begriindetert Bergiitung flir die Abtretung ber Auflafjungs-
anfpriiche gegen ihre Verbindlichleit sur Leiftung von Kapitaleinlagen
aufgerechnet hatten. § 221 HGB. greife nicht ein, weil e3 fidh) nicht
um eine bon ben Gejellihajtern erfldrte einfeitige, jonbern um eine
pereinbarte Wufredmung gebandelt Habe, wie fie von ber Hedyi-
fpredhung unter getwiffen, bier gegebenen Boraudfehungen ald
suldffia exaditet twerbe. Die gefeplichen Erforberniffe einer Nady
griinbung nach § 207 PGB, feien erfilllt. Die zu leiftende Ber-
githmg Habe den zebnten Teil ded Grunbdiapitald iiberftiegen. Der
Lertrag fet innerhalb ber vorgefehenen Frift von 2 Jahren feit bex
Gintragung ber Gefellfdaft in bad Danbelsregifter zuftande ge-
fommen. Gin {duiftlider Prifungsbericht bes Unffichératd habe ber
Generalvetjommiung vorgelegen. Audy die in § 207 A 3 HEB.
geforderten StHmmenmehtheiten feien geroafrt gewefer. Daf bet
Wrttraq bom 23. April 1927 exft am 2. Mai 1927 angenommen worhen
fei, Gabe einer tritfamen Be[dluffaffung der Generalverjammiung
fjon am 30, April 1927 nidyt entgegengeftanden, da a3 Gefep
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Iebiglich eine — nadh § 183 BGV. aud) vor dem BVertrag2abfdiiuf
moglihe — ,Buftimmung” vetlange, fjimfliden Berjammiungs-
teilnehmern fiberbied ber Anbalt ded BVertrages int allen Gingelbeiten
befannt gemefen jei. Die Juftimmiung der Generalverjammiung habe
fid) audmweidlidh ber Verfammlungsniederdrift aud) auf bie binglide
Ginigung erjtredtt. Taf ber Bertrag entgegen ber Borjdyrift in § 207
26§ 4 HOB. nidht gum Handeldregifter eingereiht tworben fei, tue
jeiner Wirkjamleit Feinen Eintrag.

Das Berufungsgeridt erwigt feiter: Stelle hiernad ber Bertrag
pom 23, April/2. Mai 1927 eine ben Erforderniffen bed § 207 HEB.
entfprechenbe Tadjgriinbung bar, fo fei einer foldjen 3war bidher
von ber Redbtiprechung und Redhtslehre tie Fdbigleit, eine nad
§ 186 ABb}, 4 EB. unmirfjame Sad)griindung su Heilen, abgefproden
toorben, Hierin fei jebod) mit dem Jnfraftireten besd ftiengefehes
unb bed bazu ergangenen Cinffibrung3gefeted ein Wanbel ein-
getreten. Yusd § 45 UL\ 9 ULLE. gehe Hervov, bap bie Wirfjamleit
eines MNadhgrimdungdverirags, gleidhviel ob cr vor ober nach Ablauf
bon 2 Jabren feit ber Cintragung der Gefellfdaft in dad Handels-
tegifter suftanbegefommen fei, nid)t baburd) audgejchlvffen werbe,
baf eine Bereinbarung fiber benfelben egenftand nad) § 20 ALJ. 2
ber Gefelljhaft gegentiber unwirffam fei. Dasd gelte nad § 4 CE.
3 UG, aud) fiic Bertrdge, die bor bem 1. Januar 1937 gejdloffen
find. Dad Gefep habe bamit die Frage, ob ein mangeld Feftfepung
im @ejellidoftsvertrag unwirljamed Sodeinlage- ober Gody-
fibernahmeablommen burd) eine Nadgriindung gebeilt werben
Yonne, mit ritdwirfenber Kraft flir alle vor bem genannten Fage
gefdloffenen Bertriige bejoht. Uucd) der Bertrag vom 23, Wpril/
2, Mai 1927 Babe Jonad) ju eimer WVebebung bed uripriinglifen
@riinbungémangels geffifrt.

Bu biefen bon ber Rebifion in bollem Umfange befimpften Aus.
fiijrungen bed Verufungdgerichts ift folgenbes zu bemerfen:

£b bei einer perfdhleietten Sadhgriinbung bie Untoirifamleit bes
Gadjeinlage- pber Eaditbernahmeablpmmens burd) eine Sapungs-
dnberung befeitigt rwerben fdnne, war in ber bisherigen, unter ber
@eltung bes Hanbeldgefesbuched ergamngenen Redhtfpredung nicht
unbeftritten. Das Verufungdgericht vermweift jelbft neben ben pon
ihm angefilhrten, fiir bie Buliffigfeit einer foldjen Heilung jprechenben
Urteilen auf Entjdeibungen des erfennenden Senatd — HRMR. 1926
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€. 2955; RE3. Bd. 144 &. 210 —, in denen bie Moglichleit etner
Heilung durd) Sapungdinderung bezweifelt wotben ift. Audy im
Sdyrifttum bat es nidt an Stimmen gefelilt, bie fid) ablefnend aus-
gefprochen haben. In jebem Fall ift einer Sagungdinderung Heilenbe
Wirkung nur damm juerfannt tworden, wenn fie unter Wahrung der
weiteren Erjordemiffe vot jid) gegangen twar, mit benen bad Hanbela-
gefegbudy in ben §§ 191f(g., 195 den in einer Sadygrindbung liegenden
Gefahren ju begegnen fuchie. In NEGF. BVb. 130 &. 255 wicd aus-
gefiibrt, bafy bie entfprediende Unwenbung der genannten Vor-
{chriften, wie fie hier allein in Frage fommen fonne, e3 notiwendig
erfdyeinen {afje, bon ben bort vorgejdyriebenen Sidierungdmagnahmen
wenigitens alled dad nadzubolen, wasd nod) befdfjt merden Idnnc.
Wenn bad Berufungsgericht, hHietbon ausdgehend, die Meinung ver-
tritt, burd) bie non ber Beflagten im April 1939 veranlafite Priifung
bed Vertrages vom 23. April/2. Mai 1927 durd) befonbere Hritmbungs-
* priifer habe bie am 29. November 1929 bejdhloffene Sabungddnderung
bie hiernad) etforberliche Ergdnzung erfahren und ber urjpringlicye
@riinbungdmange! fei damit bejeitigt, fo mag bafinftefen, ob bem
it der Revifion {hon deshalb entgegengetreten werben ¥nnte, yoeil
tveder die Sapungddnberung nod) ver Pritjungshericht den in diefer
Hinficht gu ftellenden Anforderungen entfprodien habe. Die Hebifion
madjt injomeit geltend, bie Sapungddnderung habe, um zu einer
Heilung fithren zu Fonnen, ber Sapung bdenjenigen Inbalt geben
miljfen, ben fie bon bornberein hitte baben follen. Die Sapung habe
in bem bhier in Rede ftehenden Puntte dabin lauten mijfen, dap dic
Gefelljcheft einen Bertrag qefd)loffen habe ober {diliefen mwetbe,
toonad) fie unter beftimmten, im eingelnen angugebenden Bebingungen
ven Unfpruch auf Auflafjung befimmt zu begeidnender Grunbditiide
eriverbe. Dad gehe aber aus ber Gapung in ifrer Fajfung vom
29, November 1929 nidyt Hervor, weil Der § 6 in feinem neuen Wort-
laute nur auf die ihm beigefiigten Urhinden verreife, in biefen aber
gerabe bie Urtunde bom 2. Mai 1927 feble, durd die bad Angebot
pom 23. April 1927 angenonumen und ver BVertrag zum Abjdhluf
gebracht worden fei. Der Revifion finnte hietau enigegengehalten
wetden, bafj aud) die Sapung einer Wltiengefellidaft emer, wenn
aud) wegen ifirer Bedeutung fitr die Offentlidfeit begrenzten Auz-
legung fégig ift und daB fhon nad) dber Faffung der Sapungabejtim-
mung felbjt faum ein Brveifel dariiber obralten fann, daf ed jidy um
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bereitd abgefdloffene Bertrige hanbele. €3 ift von Kaufvertrdgen
bie Rede, welde die Gefellfdhaft mit Aitiondren ober britten Perforen
gejdlofjen Babe unb bie bann burd) Befdluf dber Generalverfamniung
pom 30. Upril 1927 genehmigt worben feien. Hierburdy und durdh bie
Bezugnahme auf die dem Bejdluffe beigefiigten Unlagen twird dber
Qnbalt der Sadpiibernahme nad) Gegenftand, Perfon besd Ber-
duBererd unb der ifm zu gemdhrenden Bergiitung in einer audh fiir
Dritte jeberzeit nadhpriifbaren Weife enntlih gemadt umd Der
Beftimmung bed § 186 Ubj. 2 HEB. gentigt, die Feine ufnahme ber
ber Feftiepung sugrunde liegenden Bettrdge in bie Sapung felbit
porjdhreibt. Die Rebvifion bemdngelt weiter, baff der Priiferbericht
nidht die Borgdnge bei ber Gapungdinderung vom 29. November
1929, fonbern gemif bem Uuftrage des Umisgericits N. die Nady-
griinbung gum Gegenftanbe gehabt habe, twelde den wifden F. und
ber Bellagten gefdiloffenen Bertrag bom Jefre 1927 betreffe, bak
ber Beridyt audh, um eine Heilende Lirfung qusiiben su thnnen, vor
ber Bejdhlupfajfung der Generalverfammiung habe erftattet werben
mitffen, nidyt aber, vie e3 ber Fall getvefen fei, erft nadjtrdglich habe
beigebradyt unbd jum Hanbdeldregijter eingereidt werben bitrfen. Yudy
biermit Idnnte bie Mevifion faum Erfolg Hoben. Nadjzufholen war
bie bi8 babin fehlenbe Pritfung ber Borgdnge, bie bei einer ordnungs-
mipigen Sadgriinbung in ber Saung hitten fejigejtellt werben
miiffen; dad twaren bie Ubmadjungen, die ben Segenjtand ber Be-
fhfubfajjung bom 30. Wpril 1927 bildeten. Ein nady §192 Ab. 2
DEB. su erfattenber Priiferbericht, ber fid) nach §193 auf bdie
Elhd;ttgfett und Bollftandigleit der Ungabem der Griinder iiber
bie in §186 borgefehenen Feftiepungen zu erftreden Hatte, fonnte
aud) erft ergeben, wenn bieje Fejtfepungen getroffen tworben
waren, bie barfiber befdliekende @riimderverjammiung alfo ftatts
gefunben Batte.

Giner abfdliefenden Stellungnabme ju allebem bebari e3
inbeffen nidht. Denn bie Unficht bed Verufungdgerichts, bie Sapungs-
dnbetung vom 29, Nobember 1929 Habe im Verein mit ber nadjtrig-
lichen Reviforenpriffung bden urfpriingliden Griimbungdmangel
gebeilt, erteift fid) aud einem anberen runde al3 unbaltbar. Nad)
§ 20 b, 3 AHG. fann bie Unmwirfjamleit einet verfd)leierten Sad-
grimbung nady Eintragung dber Gefelljdhaft in bad Hanbdeldreqifter
burd) Sapungdinderung nidt mehr geheilt werben, $Damtt ift ber

Entidh. in Sioll. 167,
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bigherigen Rechtfpredpung, fotveit fie eine folde Heilung fitr guldffig
hielt, ber Boben entzogen und ber Weg einer nadtrdglidhen Sapungs-
dnberung ald Mittel gur Behebung der Uniwitkamieit {dedhthin
verjd)loffen. Da bie bamit getroffene Regelung nad) § 1 €. 3. UHES,,
wie bad Altiengefef Jelbjt, mit bem 1. OFtober 1937 in Rraft getreten
ift, mupB von biefem Feitpunit ab jeber BVerjud), mitteld Sabungs-
dnderung zu einer Befeitigung bed Griindungdmangels ju gelangen,
erfolgiod bleiben. Dann Yann aber aud) Mafnahmen, ofne bie felbit
nach) Disheriger RedhtBauffaffung eine Heilung durd Sapungs-
dnberung unmiglih gewefen wive, feine heilende Witkung zu-
fommen, wenn fie ezt nad jenem Tage getroffen worden find, Dex
Revifion ift dedhalb beizutreten, werm fie dem erft im April 1939
erftattetent unb jum Panbeldregifter eingereidhien Pritferbericht bie
Cignung, ben Grimdbungdmange! ju beheben, abjpridt. Mag zwar
bie Gapungsdinberung felbft su einer Beit bejdiloffen worben fein,
in der fie — bei Erfilllung bet weiteren Sidierungsporfdyriften — nody
s einer Deilung bdtte filhren fonnen, fo ging fie biefer Fdhigteit
perfujtig, toenn ber nod) ausijtehende Pritferberidht erjt beigebradht
mwurbe, nadgbem a8 @ejep eine Heilung durd) Sepungsddnderung
unterfagt Hatte. Eine anbere Auffaffung mwire mit bem Joede ber
gefepliden Borfdrift, bie Mligemeinbeit bor ben mit einer Sad-
griinbung verbunbenen Gefahren zu fdhligen, und ber dadurd) ge-
Dotenien firengen Yuslegung unvereinbat.

Sann Yiernad) dem Berufungdgeridht nidt gefolgt werben,
joroeit e3 ben Griinbungdmange! ald durd) bie Sapungsinderung bont
29. Nopember 1929 in BVerbinbung mit dex fpiteren Beibrinqung eines
Pritferberidyts bejeitigt anfieht, jo exmeift i) boch bex zweite Grund,
ouf ben ed feine Auffajjung fHist, ald gerechifertigt. €3 gebt gutreffend
davort aus, baf bad Wltiengefep in § 45 UB{. 9 in Verh. mit § 4 bes
Ginflihrungagefeses dbagu einen Weg erdffnet habe, aud dem fidh eine
Heilung der unwirtjamen Sadigriindung ergebe. Wikrend bon der
bigherigen Redtjprediung (vgl. REF. Bb. 121 .99, Bbd. 130
©. 248, Bb.144 ©.210) bie Moglithleit, einer untvirthamen Sad)-
einlage- ober @adyitbernafmeabrede dburd) eine Nudgriindbung nad)
§207 HOB. abzubelfen, verneint wurbe, [dht §45 Ubj. 9 AURD. im
Gegenjape Gierzu eine folde Deilung zu. Dad Gefep fonnte diefen
MWeq unbebentlich) befdyreiten, nadipem e8 bdburd) bas in §45 UbL. 3
oufgeftellte Grfordernis einer Priifung ded Nudgriindbungsdveriragd
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purd) einen ober mefrere @rimdungapriifer und bie norbnung bex
Gintragung bes Bertraged in ba3 Hanbel3regifter unter der in Ub{. 6
baf. borgefefenen richterlidien Prlijungapflicht Gemwdhr fiir einen
prbnungdmigigen Hergang der Nadygriindung gefdaffen und bamit
bie Bebenfen befeitigt hatte, aud denen einer folden bidher bie
heilenbe Wirlung verjagt wotben war. §45 WD, 9 UK. gilt nid)t
nur fitr Nadgriinbungsberitige, iiber deven Gegenftand eine nad)y
§ 20 A, 2 ANG. unwickfome Sadhgriindungsbereinbarung getroffen
forben ift, fonbern aud) bann, wenn die Unwirtfamleit der Sad-
griinbung auf §186 Abj. 4 HGB. beruht. Die BVorjdyrift gilt nad)
§ 4 GU. 3. UG aber aud) fiir Nachgriimbungsvertriige, die felbjt nody
ustter ber Pevtjdaft bes jriiheren Rechts, ndmlid) bor dem 1. Januar
1937 gefdyloffen rorben find. Dad Eefep hat alfo in diejem Umfang
aud @riinden der Redjtdvereinbeitlidung aud) einem oshne die oben
eriodhnten Sidierungen jujtande gefommenen RNadhgriinbungs-
vertrage Beilendbe Wirfung beigelegt. Sie fommt aud) ber BVer-
einbarung pom 23. April/2. Mai 1927 su, falld biefe al3 eine Nach-
gritndung im Sinne des § 207 HGB. anzujehen ift. Daf dbied der Falt
ift, hat ba3 Berufungsgeridit ohne Redjtdivetum angenommen, Jwax
mag fid), roie die Rebijion sutreffend bemerkt, bie Anficht, I, und bie
Bellagte hatten mit jener BVereinbarung einen neuen, jelbjtdnbdigen
Bertrag fdliefen unb nidt nur eine fdhon vorher getroffene Abrede
erfilllen twollen, nidt fdon mit ber Erwdgung begritnben laffen, die
Parteien feien fiber ben Mangel einer Wirfjamleit bed Marzoertragsd
einig. Denn ihre jepige, fid) aus ihrer Parteiftellung ergebende
Beurteilung bed Sadyperhaltd ikt feinten Sdjuf auj die Willens-
tidhtung zu, in ber 3. und die Beflagte im Jabre 1927 gehanbelt
hobent. Der ertviefene Sadiverfalt ergibt aber ofjne weiteres, baf
es ifmen barauf anfam, ihre Abmadjungen gerade nicht al3 blofe
Bollziehung einer bereitd vorher gefroffenen brebe, {onbern ald
einen neuen, felbjtindbigen Bertrag in die Crideinung frefen u
laffen. Denn nur fo lief 8 fid) einigermafen redjtfertigen, baf bon
einer Feftfepung bes Wbfommens im Gefellfdhaftavertrag abgefehen
foutbe, bie anbernfalld nady §186 ADf. 2 und 4 HGW. nidht hitte
umgangen mwetben immen. Waren fie fid) dabei berouft, daf iHre
Bereinbarung inbaltlich einer {dyon frither getroffenen Abmadjung
entfpreche, fo {dhlof bies bie Ubrebe eine3 felbitandigen, ald Mad)-
gritnbung gebachten WVertraged nicht ausd. Dev Fall bed § 45 AB. 9
8!
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ALE@., der eine wirljame Nadygrimdung troh borhergegangener,
wenn aud) untvirfjemer Sadgriinbungsbereinbarung zuldft, ére
fonft itberhaupt unbentbar, Der Umitand, baff bie Parteien in ber
Gapungsdnderung bom 29. November 1929 bie am 30. April 1927
genehmigten Bertriige ald [hernahmebertrige im Sinne von § 186
Ubf. 2 OB, begeidmeten, fteht bem, entgegen ber Unficht der Revifion,
nidyt imt Wege. Damit follte lebiglidh jum Ausdrud gebradt werben,
baf man ben Ybmadjungen, bie man bidher ald wirtiame Nad-
grimbung angefehen Batte, nad) nunmehr aufgetretenen Bebenfen
gegen bie Richtigleit diefer Huffajfung durd) eine auf eine Sachgriin-
bung absielenbe @apungdinberung Giltigleit bverfhaffen wolle.
Aud) die Niederfdhrift fiber bie eneralberfammiung vom 30, Upril
1927 fpridyt bafiir, baf eine Nadigriinbung getoollt war; die bejonbere
Dervorhebung bed Ubjtimmungdergebnifjes — einer Mebhrheit bon
mefr al8 einem Biectel bed gefamten Grunbdblapitald und von mehr
al3 brei Bierteln bed bei der Be[dilupfaffung vertreienen Grund-
fapitald — gejdhah erjidhtlich mit Riidficht auf die in § 207 Abj. 3
D®B. aufgeftellten Erforbemnifje.

Die Rebifion zieht bad Juitanbelommen einer wirkiamen Nad-
griinbung nody mit bem Hinweife barauf in Jroeifel, bafh ber Vertrag
jo, wie man ihn gefdilofien Habe, burd) bie Buftimmung der General-
perfammilung bom 30. Upril 1927 nidht gebedt gemwefen jei. Die Ber-
fammiung Habe nidht etiva befdfoffen, ben Borftand zum Abjdhluf
gerabe eined Bertrages gemaf bem Hngebote bed J. vom 23, April
1927 su ermddjtigen, jondern gang aligemein ben Eriverd der Grund-
ftitde Bemwilligt mit ber Mafgabe, baf ber BVorftand ermiddhtigt jein
jolle, af8 Gefamipreis ,bis ju 325000 RIR.“ 3u zabhlen. Diefer Preid
{et aber, wie {ich aus bem Priifungsbericht bom 14. Wpril 1939 exgebe,
fiberfchrittent worben. Danad) habe Jidh ber Gejamtbetrag ber RKauf-
preife, bie an bie Grunbitiidsverduferer zu zablen gerwefen feten, auf
314829,16 MAR. belaufen. Hierzu Iomme bie Gumme ber Entfdhddi-
gungen, weldye biefen fiir anftehenbe Frlichte unbd zerftirie Emten
ju gemwdbren gewefen feien, in Hobe bon 27380 RIN. Wuferdem
Babe J. vereinbarungdgemdf bie ihm aud Anlof ber BVorbereitung
Der Grrihtung unb @rinbung bes Sementwer’d ermwadjenen Ge-
bithren, Auslagen, Steuern uftw. im Befrage pon 16062,33 RM.
erftattet exhalten, jo baf die Belagte fiir ben Eriverd ber Auflajfungs-
anjpritdje oeit melhr al3 326000 RIN. habe aufwendben mhjfen. Dabei
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feien nod) die befonberen Leiftungen unberiididtigt gelaffen, bie .
nadj feinem Bertrage mit ber Gemeinde €. hieritber hinaus moglidher~
teife it erbringen Haben werbe. Die Revifion bermag audy hiermit
nidt durdubringen. Sie geht zunddft infofern von faliden tat-
jadliden Borausjepungen aud, al die Generalverjammiung bom
30, April 1927 ausdtweislid) ber dbaritber aufgenommenen Nieberfdrift
ben Borftand ermddhtigt Hot, al3 Gejamtpreid bid su 325000 RIM.
su zahlen ,oudfchlieflic) ber in Frage fommenben RKoften, Ubgaben
unb Dergleichen”. Der Befrag von 16062,33 RIM., den . erhalfen
Bat, wat alfo neben ben 326000 RN bewilligt. Wenn bie Revifion
meint, e3 babe fich hierbei um einen Griindbungdauftvand im Ginne
es § 186 UD{. 3 HEDB. (jeht ded § 19 Ab[. 2 ALt@®.) gehandelt, ber im
®efelljdaftdvertrage habe feftgefept werben miiffen, um eine wirtfame
Berpflichhung entfiehen zu lajfen, fo mag bahinftefen, ob diefe Unjicht
begtiinbet ift. Der Revifion ift guzugeben, daf bie Miglichleit, einem
@rimbungémangel burdy einen Nacdhgriinbungsberivag abzubelfen,
nady § 45 Ub{. 9 AL, nur gegendiber einer mangels Feftjebung in ber
@apung unitlfomen Sadhgriindbung, nidit audy gegenitber einem
jonjt, indbefonbere nad) §19 UB. 2 UHE. fehlerhafjten Grimbungs-
abtommen beftebt. Dasd bieraus Bergeleitete Bebenlen ber Hebifion
entfiele, wemn angunehmen todre, baff e3 fich bei bem von ber Be-
Hagten sur @rftattung fibernommenen Betrage nidyt mehr um einen
@ritnbungdanfiwand gehanbelt babe, nadibem bie Gejdafte, durd) die
et veranlaft war, fiir fie nur unter bem @efichtdpuntt einer Nadh-
griinbung, alfo eined auferhalb bed @riindbungsvorganged ftehenben
Bertraged Bebeutung erlongten. Uber aud) wenn mit ber Revifion
babon audzugehen twére, baf die Erftattungdzufage, um Wittjomeit
su erlangen, in ben Gefellfdaftabertrag hitte aufgenommen twetben
mit{fen, bie Nadgriindungdvereinbarung alfo injoreit nicht geeignet
getwefen mwire, eine Verpflichiung der Bellagten entiteben 3u lajjen,
jo Yann hieraus nicht gefolgert werben, baf bie Veteiligten jdhon des-
Dhath von einer Durdyfiihrung ihred BVorhabens itberhoupt abgefehen
unb ben AB[HIug besd Bertraged vom 23. Upril/2. Mai 1927 unter-
lafjen Baben miitben. LWeder J. nod) bie BVeflagte waren nad) boll-
sogener Griindung ber Gefelljhaft und ifrer Eintragung in dos
Panbelaregifter in ber Sage, bon ber Hbertragung unb bem Erimerbe
ber Auflaffung3anipriidge und bamit ber fiir bad Dafein ber Gefell~
fdaft unentbehrlichen Unfernehmensdgrundlage 2bjtand ju nebmen,
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modjten fidy auch bie Bebingungen, unter denen die [ibermabhme
bereinbarungdgemdp vor jich geben jolite, nidyt in allen Eingelbeiten
ald burdyfithrbar etiveifen. Sie bdtten bad Juftanbefommen ber
Madgrimbung indbefonbere feinesfalls baran jGeitern laffen, baf e3
an ber Moglicheit fehlie, die Bellagte jur Crftattung der bem .
exiadyenen, mit bem Ub{chlufg ber Raufvertrige sufammenbingenden
Nufrvendungen zu berpflidhten. Der Hintveid ber Rebifion auf
§139 BOB. ift deshalb verfeblt. Sotweit fie geltend madyt, ber im
$PBritfungsbericht bom 14. Wpril 1939 erwéhnte Betrag von 27380 RIN.
— Entjdadigung fir Wittjdaftseridwerniffe unb zerfidrte Ernten —
fei in der bort mit 314829,16 RM. angegebenen Gefamimafie der
Seaufpreife ebenfalld nicht entbalten, Hanbelt es fid) um ein neues
tatjadliches Borbringen, mit dbem bie Kldger im Revifionsdverfahren
nidit mehr gehirt twerben Ionnen. Jm fibrigen findet audy die von
ifmen vertrefene uffaffung in jenem Beridhte Teine Beftitigung.
TWenn bort bon den Grundbititdspreifen und den auferdem gezahlten
Entidibigungen gefprodien und bdie Sejamtjunime ber Kaufpreife
auf 31482916 MM, Deziffert wird, pon benen . beim Ub{dIuf des
Nadgriinbungsvertrages bereits 128110,18 RIN. aus eigenen Mitteln
bezablt babe, fo beutet nichts davauf Hin, baf jidh biefe Jaflung nidht
audy auj einen Teil jener Entfchidigungen erftredt Habe, unter bee
Gefamijumme ber Kaufpreife alfo nur die reinen Kaufpreife zu ber-
ftehen unb bie Entidhadigungen nicdht inbegrijfen feien.

Gtellt Hietnad) basd von ber Generalverfammiung vom 30. Wpril
1927 gebilligte Abfommen bom 23, Wpril/2. Mai 1927 einen den
Erforbernifjen bed § 207 HYB. entfprechenden Nadygritndbungsverirag
bar, fo ergibt fid) aus § 45 WH. 9 UHG, in BVerb. mit §4 bes Cin.
fithrungsgejeled bazu, baf bad3 AbIommen mwirljam geworden it,
pbroofl {ibet feinen Segenftand eine nady § 186 Ab{. 4 HEB. untwirk-
famne Sadgritnbungsvereinbarung gefroffen worben war. Da §4
@, 3. YHE. Der Beftimmung bed § 45 AL|. 9 AHG. riidiclende
Straft fite alle bor bem 1. Januar 1937 gefdyloffenen Lertrdge beilegt,
ift bag Ybkommert ald bon Anfang an twirtfam anzujehen. Das qilt
nidyt nur filv bas {dulbredilide Gejdyift, jonbern aud) flir feine
Crffilfung, den binglidien Ubtretungsvertrag, ber nad) ben in ben
notarifder Urtunben bom 23. April und 2. WMai 1927 abgegebenen
Ectldrungen gugleid) mit bem Sduldbgeidift suftande gefommen ijt.
Die Betlogte ift bamit Inbaberin ber ifhr abgetretenen Huflafjungs-
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anjpritdhe und durdh die Jpateren Auflaffungen joivie ihre Eintragung
im Grunbbud) redjtmipige Gigentiimerin der Grunbitiide geworben.
Dabei fann dabingeftellt bleiben, ob nady ben urfprimaliden, wenn
aud) unwirffam gebliebenen MUbmadjungen der Beteiligten bie von
§. absutretenden Huilaffungsanfpritde eine dburdy bie Fetvidbhrung
pon Yktien abzugeltende Sadjeinlage darjtellent ober bon der Gefell-
jchaft gegen eine nicyt in Altient beftehende Bergiitung itbernommen
werben folften. Jm erften Falle fonnte die Nachgrlindung gmar nidht
sur Folge baben, baf an bie Stelle der bon J. sut erbringenben Bar-
einlage nunmebr eine Sadyeinlage trat, die Gefelljhaft alfo bie Ab-
tretungsanjpriihe im Buge bed Grimdungsherganged und nidt auf
®rund fdulbrechtlidien Bertragd erwarb. Un ber Bareinlage-
perpflihtung de3 . rourde bielmedr nidyts gednbdert. Aber fowobl im
Talle einer beabfidhtigien Sadjeinbringung ivie einer getwollten
@adjlibernafyme blieb bad Ergebnis fitr bie Recdhisfteliung ber Betlag-
ten injofern bas gleidje, al3 fie in jebem Falle bie Auflafjungsanfpriide
au bollem Recht exmorben und auf Grund bdiefes Criwerbs die Grund-
jtiide mit Redht sut Sigentum itberizagen erhalten Hat.

Bei der gegebenen Sachlage bebati ed3 aud) feines Gingehens
auf bie Frage, ob bie von den Rldgern behouptete Unmiramleit
per Ubtretung ber Uuflafjungdanipriide itberhaupt geeignet wdre,
eine Beridtigung des Grundbuds, wie fie mit ber flage berlangt
with, ju ifren Gunjten ober aud) zugunjten ber Grunditiids-
verduferer su vechtfertigen. Weber fiir bad eine nody fiir dad anbere
bleibt Raum, wenn, ie e3 der Fall ift, bie BVellagte mit Redt als
Gigentiimerin der Grundftiide eingetragen ift.

Ubgejehen von dber ausd dben Vorfdhriften bes Wltienved)d Hev-
geleiteten Begriinbung Haben e3 bie Rldger an einem BVorbringen,
bas ifre auf Veriditigung des Grundbudid absielenven Unjpriide
rechtfectigen Ionnte, feflen loffen. Jhre Behauptung, die mit ber
Bellagten getroffenen Bereinbarungen itber den Eriverb der Auj-
loffungdanfpritde feien mwegen BerftoBed gegen die guten Sitten
nichtig ober wegen argliftiger Taujdung anfedytbar, fonnte, wenn fic
sutrife, immer nur bie @itltigleit be3 f[djuldrediilichen Grund-
gejdifts in Frage jtellen und Bereiderungsanfpriidie audldjen,
~ nidht aber aud) bie dingliche Rechtdlage unmittelbar beeinfluffen. Die
auf Berurteilung dber BeFlagten zur Vewilligung einer Grunbbudh-
Deridjtiqung gerichteten Rlageanfpriiche find fonad), ebenjo iwie der
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Antrag auf Fejtftellung, dap die Bellagte nidt Eigentlimerin ber
@runbitide gerworbert fet, unbegriinbet und vom Berufungsdgeridt
mit Redyt abgetviejen twotrben... (@8 folgen Uusfithrungen, mit
venen bie YUngriffe ber Fevifion audy gegen bdie Ubweifung dber Wuf-
lafjungsanipriiche guriidgetviefen toerden.)



