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15. 1, Wietveit geht daB Austunfidredit bed Wltionitc und wie
fit in ber Hanpiverfammiung Audlunft su erteilen? Unter welden
Boraudickungen lann cin Vefdln§ ber Hauptverjamminng wegen
nngeniigenber Audtunfterteilung angejoditen wertben?

2. Weldje Bedeubtng Gat cin im WAnfdhluf an die IJahres:
abredmung ber Attiengcjelljdaft ergangencr Entlnftungdheidlug ?
ALG. §84 ALY 4, §§ 104, 112, 132, 197.

I Bivilfenat. Urt. b. 12, Juni 1941 i, &, D. R.-Braverei AY.
(Bell) w. §. (RL). II122/40.

I. Ranbgeridht Dortmund.
1I. Sberlanbedgeridit Hamm.

Per RKldger ift jeit Jahren Altiondr ber Bellagten. Er befipt
Attien im Nenntverte vort 320000 RN, Dad Grundlapital ber Ge«
felljfaft betrdgt 6370000 RM. Um 19. Februar 1940 fand bie
otbentliche Hauptverfammiung ber Bellagten flir beren 50. Ge{dhdftss
jahr 193839 jtatt, dad mit bem 30. September 1939 abgelaufen wax.
Huf ber Tagedordbnung ftand u. a. 1. Borlequng bes Jahresabjdyiufjes
fii bas @efddftsjahr 1938/39 mit bem Beridite bed BVorjtanbes unb
ves Yufjicdhtsrats, 2. Bejdtuffafjung tiber die BVerteilung bes Rein-
gewinnd, 3. Bejdluffaffung iber die Enilaftung des Vorjlanbes und
bes WUnflidtsrats. Dn dber Hauptverjammiung, die bom BVorfiker des
Yuffidjisrats geleitet wurbe, lag ber bom Borjtand aufgefellte und
von ber Deutjdhen Revifiond« und Treuhand-Wltiengefelljdaft nad-
gepriifte und in Ordbnung befunbene Jabhresabjdhiug fiir bad Gefdydfts-
jahr 1938/39 nebit bem Gejdjiftsbericht ded Borjtanded und bem
Beridht bed Nuflidtsrats vor. Der Jahresabjdiuf wied einen vers
teilbaren ®etwinn bon 50613817 RIR. ausd; e3 wurbe bie gleide
Tividende wie im vorhergehenden Gefdidftsjafire borgejdiagen. Bum
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etften Punite ber Tagedorbnung ftellte der Kldger in der Haupt-
verjammiung mebreve $Fragen. Da er fid) mit dber ihm erteilten
Uustunft nidyt ufrieben gab, bejragte der Borfiger die Verjammiung,
ob bie ufildrung geniige. Dad wurde von ifhr gegen bie Stimmen
bed fldgers und vier weiterer Uttiondre bejaht. Der Borjifer ging
hierauf aum gweiten Punkte der Tagedordnung fiber. Die Gewinn-
verteilung twurde entiprechend dem BVorjdjiage des Borftanbes ge-
nelymigt, und gvar gegen die Stimmen be3 Ridgers und dreier
mweiterer Altiondre. Hierzu heibt e5 in der Nieberfdyrift: ,Tiefe vier
ttiondre jlimmien gegen bie borgefdilagene Getvinnverteilung und
perlangten bie Ausjchiittung einer Hioheren Dibidende”. Der Ridger
ethob gegen biefen Bejdyiuf Widerfprudy zur Nieberjdyrift. In gleidjer
Weife wurde audy gum britten Punite ber Togedordnung die Ent-
laftung bed Borftanded und des Aujjichtdratd bejdhloffen, und jrar
gegen die Stimmen Dded Rligerd unbd zweier roeiterer Witiondre.
Nueh gegen bdiefert Vefdluf erhob bder Sldger Wiberfprudh zur
RNiederfdhrift.

Gt hat dann redizeiti Klage erhoben mit dem Antrage, dic
Befdyiifie ber orbentlidien Hauptverjommiung der beflagfen Uffien-
gefelljdhoft vom 19. Februar 1940 fitr niditig u ertlaren, fotveit fic
die Befdlufaffung itber bie Verteilung de3 Meingetwinnd und iber
bie Entlajtung bed Borftanbed und bed Aujfidjtdratd betreffen. Die
Slage ift bavauf geftiipt, bap bie Befdliffe auf unzurcidender Aus-
Yunfterteilung iiber bie vom Rldger in der Haupiverjamntiung ge-
ftellten Fragen berubhten. Bei diefen Fragen Hanbelt ¢ fidh) um zwei
Puntte mit jolgendem Sacdyperhalt:

a) Tie Betlagte wat jeit etroa 193132 an ber Braueret W. in M.,
einer offenen DHanbeldgefelljdaft, mit einem RKapitalonteil vou
60 9. $. beteiligt; in friiferen Sabren twaren Verlufte bon iHrem
Rapitallonto abgefdyrieben worben. Yuferbem Bhatte die Bellagte
ber Brauerei W. grifere Darlelndbetrige gegeben. Ferner war die
Bellaate ant ber @.-Brauerei AG. in ©. beteiligt. Jn der Bilang der
Bellagten sum 30. September 1938 twaren die Beteiligungen auf der
Attibfeite mit einem Betrage von 5791127,89 M., in der Bilang
qum 30. €eptember 1939 mit einem Betrage bon 619879029 KA.
aufgefiifet; berm ftand auf dber Paflivjeite in beiben Jafhren ein Wert-
beridhtigungdpoften. bon 800000 HM. gegeniiber. Im Gejddfts-
Berid)t bes Gejdaftdjahres 1937/38 wat angegeben, baf Do feinergeit
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sum Criverbe ber Beteiligung an dber Brouerei W. aufgerwandte
Qapitel fid) qut perginje, im Fefddftdbericht bed Gejdyiftsjahres
1938/39, baf im Gefchiftsjahr 1939/40 bon ben 60 v. H. Lapitalanteil
an biefer Brauerei 40 b. H. iiber pari mit Wirfung ab 1. Oftober 1938
perfauft” torben feien und daff der neue Gefellidhafter mit eine
Gemwdlr dafiir biete, baf die Bierablabinterefjen ber Bellagten im
Mimjterlanbde durd) die Brauerei IB. in der bidherigen Form gemwahrt
plieben.

b) Im Qabresabidiug 1937/38 waren in ber Gewinn- und
Verfuftrechrung, tvie in ben borhergehenbden Fafren, bie ,fonfhigen
Nufrwendungen” (mit Ausnakine bet Hufrwendbungen fitr Rols, Hilfz-
und Betriebdftoffe, bie entfprediend ber bidherigen Vorjdyift bes
§ 261c HGB. zu I 7 unbd II1 von ben Erivdgen unmittelbar in Adbzug
gebradit twaren) al3 befonberer Poften aufgefithrt, und zwar mit
einem Betrage bon 21726628 RM. Im Gejdhdftsberidht war
fierzu vermerlt, dag inforeit von der Befugnid unmittelbarer
©albietung (gemdp § 132 ALt zu II 1} ,im Jntereffe einer grdferen
Rublizitat” tein Gebraud) gemadyt worden fei. Jn ber Getvinn- und
Verlujtredhnung fiir 1938/39 waren jcbod) die ,fonjtigen Anfroens
pungen” nid)t mefhr bejonderd angegeben, fonbern ebenfo wie bie
Sufoendungen fitr Roby, Hilfss und Betriebsftoffe” unmittelbar
pom Qalredertrag abgezogen, trie die im § 132 ANG. zu II1 zu-
gelaffen ift.

Der Nldger Daf behauptet: Er habe in ber Hauptverfammiung
aefragt, su meldhem Preije bie 40 v. §. Rapitalanteil an der Brauerei
9. berfauft worben feien und mit weldyem Betrage bie Beteiligung
pon 60 b. . an diefer Brauerei su Bude ftehe, um danad) die Broed-
mafiigleit diefer Mafnahmen und einen iy dabei fiir die beflagte
®efellfdiaft ergebenben BVerluft bemeffen zu fonnen; er fei nimlid)
nad) wie vor der Anjicht, baf ver Vertauf der 40 b. H. 3u billig bor-
genommen und bamit bdie Gefelljdaft benadpteiligt worden fei.
Aufierdem Hhabe er Austunit davitber verlangt, twie hod) und welder
et die ,Jonfligen Aufroendbungen” im Gefdyifisjahre 1938/39 ge-
wefen feien; bieje Frage Habe er geftellt, um au ermejjen ober feft-
suftellen, ob ber Ubzug ber ,fonftigen Uuftwenbungen” bon bem
Bruttoertrag in voller Hohe beredhtigt fei und ob nidht ein fehr
erheblicher Betrag bon mefreren hunberttaufend Part Hatte altiviert
erden mitffen, jo baf ein betridytlid) hiherer Jafredgetvinn und damit
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aud) eine Hihere Dividende hitte erzielt werben fonnen. Yuf beide
Gragen fei thm jebod) bie Nusfunft vermeigert worben. Die ans
gefoditeren Befdliifje wdren, jo madyt der Rldger tweiter geltend,
miglidertveife nicht gefaft worden, twenn bie Abtiondre die UuskHinjte
anf feine Fragen erfahren hHatten,

Die Bellogte hat bemgegenitber angegeben: Dem Kldger fei eine
Wustunft auf feine Fragen nidit bertveigert worben. uf die Frage,
su teldem Preife bie 40 v. D. Kapitalanteil an der W.-Brauerei
berTauft toorben feien, habe ber Borjiende erfldrt, fie feien ,fiber
pari” verfauft worben. Mit diefer Audlunft fei ber Ridger zufrieden
getefen, Ded tweiteren habe et nidyt gefragt, wie Hody bie 60 b, H. zu
Budye fHinden, fondbern wie hod fich nach dem Berlaufe ber 40 b. .
ber ziffernmiBige Verluft auf bie gange BVeteiligung belaufe. Auf
biefe Frage babe ber Vorfitende erfldrt, bas tonne man nicht be-
anttoorten, jolange bie Beteiligung nod) bejtehe; es Idnne aber fhon
fept gefagt werden, baf Teine weiteven BVerlufte u erwarten feien und
Daff im ftbrigen die in ber Bilang entholtenen Ritditellungen billig
augreichert toitrben, um jeben Berfuft zu deden; auf Grund bed
40%,igen Teilverfaufd {eien aud) Regelungen darfiber getroffen, bak
bon der Datlehnsforberung ber Betlagten in Hohe von 600000 RAMN.
gegeniiber der Brauerei . pon beren beiden Mitgejellichaftern je
100000 M. dbernommen und fapitalifiert mworben feien; aufers
pem feternt 50000 RN, aus ver Darlehndforberung der BVellagten
in Rapitalanteile wmgevanbelt tworben; fber bie Riidzablung
bed Reftbarlehend von 350000 RM. fei eine Ridzehlungdiveife
mit den Mitgefellfdjaftern vereinbart worben. Diefe Unitwort
fei burdjaus geniigendb gemefen, wie aud) bie Hauptverjamm-
Tung bem Borfiger auf Unfrage audbriidlidh) Dbeftdtigt BHabe.
Weitere Eingelheiten Biersu Hitten nadh bem pflichimadfigen Er-
meffen be3 Botjtandes dbamald audh nidyt mitgeteilt werdben Iormen;
hteran fei nach § 112 AL 3 AHG. fowohl der Kidger wie aud
bad Qeridyt gebunben.

[iberhaupt habe ber Berfauf ber 40 v. H. Kapitalanteile, der erft
im O¥tober 1939 ftattgefunden Habe, mit bem Jahresabjd)iug 1938/39
nidtd zu tun und bie Art der Beantwortung der diedbesliglichen
$5ragen bed fldgerd Msnne jdon aud diefem Grunbe nicht urfadylich
feint fitr bad Buftandefommen ber angefodhtenen Befdiliiffe, wenn
aud bie Wirtung bed BVertrages auf den 1. Dftober 1938 juriidverlegt
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oorben fei, weil bie Vertoufsverhanblungen jdon lingere Jeit vorber,
todhrend ded Gefchdftdjahres 1938/39, gefithrt worben feien. Auf bie
weitere {Frage bed fldgerd, wie hHod) und weldher Art die fonftigen
Nufrwendungen getvefen feien, habe der Borfibende geantwortet, fiir
(Jeparaturen und TWiederherftellungdloften im Buge ber Re-
organijation bed @efchdfts” feien Aufrvemdbumngen {iber ,Un¥oiten”
petbudit toorben, bie aud) nady Anfidyt bes Wirt{chaftapritfers nidt
aftiviert zu werben braudhten; ber Poften  Jonftige Untoften” fege
fih au3 etva 300 Rfonten zufammen, die aud tedmifchen Griinben
nidt im eingelnen angegeben werben ¥dnnten; der Kldger mige die
erfotbetlidien Untetlagen {piter einfehen. Bu teiteren Austimjten
fiber bie e der ,fonftigen Aufrwenbdbungen” jei bie BWertvaltung ber
Beflagten nady § 132 A, feinesfalld verpflidtet getvefen. FFerner
hat bie Beltlagte eingetwenbet, ber Rliger habe mit feinen in ber
Hauptverfammlung geftelifen Frogen gar Ieine fachlidhe Hufftanng
begwedt, jondern lebiglidh Scdmierigleiten madjen twollen, um feine
Wapl in den Auffichtsrat zu evveiden. Dad gele aud) boraus hervor,
baf er fid) im Zaufe bes Jedytsjtreits vergleichdroeife bereit erfirt
abe, auf bie Anfedytungéllage su berzichten, fall3 ex in ben Aufjicdytarat
qemdblt werbe. Soeit ber RKidger barfiber hinaud etrwa beabiiditigt
habe, einen Be[djuf ber Hauptverfammiung {iber die Uusdfdhiithung
einer Hdheren Dividenbe ald ber vorgejdilagenen (einer ,Jubiliums-
bivibenbe”, mie er fich ausgebdriidt habe) su ergielen, habe er bie
Befugniffe ber Hauptverjammiung berfannt. Falld bdie erteilten
Yuskinfte filr ungureichend eradjtet werben follten, fei died fiir ba3
Buftanbelommen ber angefodytenen Befdhlilife nidht wrfdchlich ge-
mejen, wie fid) fdhon baraus ergebe, baf bie Hauptverjommiung mit
ven Auslinften gufrieden getvefen fei.

Der Riger ift bemgegeniiber bei feinet Sadhbarftellung ge-
blieben unb Bat befiritter, bah er unfadhlidie Biele verfolgt habe. Wie
im Laufe ded Redhtdfireitd unjireitig geworden ift, jind die 40 v, H.
Sapitalanteil an ber Brauerei TW. an ben Bauingenieur B., ein
Auffidtdratdmitglied ber Bellagten, berfanft mworben; bie tweiteren
40 0. §. {tehen bem Lanbmwict £., bem ftellverttetenden Anfjicdytdrats-
porfifjenbert ber Bellagtern, su.

Pad Qanbgeridht Bat die Hlage abgemiefen, Auf die Berufung
pes Rldgerd hat ba3 Dberlanbesgeridyt ben BefdjluB ber Haupt-
verfammiung ber Betlagten vom 19, Februar 1940 {iber bie Eni-
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laftung bed Lorftanded und bed Wufjiditsrats (Punft 3 ber Tages-
orbnuny) fiir nidtig ertldrt; im iibrigen Hat e3 bie Berufung jurhd-
gewiefen. Tie Rebifion ber Beflagten blieb ohme Crjolg.

Giritnbe:

Jm Revifiondverfafren Debarf nur nod) ber Nadhpriifung, ob
bie Unmahme bed Berufungsgeriditsd rechtlich Haltbar ift, baf der
Bejdluf der Dauptverfammiung, dburd) ben bem Borfiand und pem
Hufjichtarat fiiv bad Gefddftsjahr 1938/39 Entleftung erteilt worben
ift, auf Berlejung bed Gefepes betube. Die Gefepesverlepung wird
pom Berufungdgeridht in der Nidterteilung ausreidiender Auskunft
auf einige Fragen erblidt, bie ber fldger in ber Haupiverjommiung
bom 19. Februar 1940 geftellt hat. Juireffend gebt e3 Hierbei bavon
au3, baf nady §112 AHE. jebem Aftiondr auf BVerfangen in ber
Hauptverjemmlung Ausfunft {iber Angelegeneiten der Gefelljdaft
3u geben ift, bie mit Dem @egenftanbe ber Berhanblung im Fu-
fammenbange jtefen (§ 112 Abj. 1 Sap 1 AELE.), und dbaf die Uus-
tunjt ben @rundjigen einer getviffenhaften und getrenen Redjenjdajt
su entjpredjen hat (§ 112 L. 2 ALM.). Nadh AbJ. 3 dbarf bie Yus-
funft nur {o weit vertveigert merden, toie iiberiviegende Belange dber
®efellfhaft ober eined beteiligten Unternehmens ober ber gemeinc
Rugen vor BVolf und Reid) ed erforbern; ob dieje Botausfepung vor-
liegt, entjdeidet ber Vorftand nady pflidhimaGigem Ermefien.

Bei BVeurteifung ber Redjtslage werben gwedmipigerweife die
Hragen bed Ridgerd zur Ungelegenfeit W.-Brauetei und ither bie
Jonfligen Aufroendbungen” einer gefrennten Betracdhtung unter-
sogen, ivie died die Revifion ebenfalld tut.

I 1. Bur ngelegenfeit W.-Braverei gelt bag Berufungs-
geridht bavon aus, baf ber Borfigende auf bie Frage bed Kidgers, ju
weldem Preije die 40 v. H. Kapitalanteil an der W.-Brauerei ver-
tauft roorben feien, lebiglid ertwidext Habe, jie feien fiber pari, d. B. ju
einem Hoheren Preife verfauft worben, als ifr Wert in den bisherigen
Bilanzen angenommen worden fei. €3 hilt diefe Anitwort an fid) fir
unzureidjend, ba ber R{dger hieraus nidyt habe eriehen tsnnen, ob bic
Unteile nidyt su einem zu geringen Preife verfauft worben feien, was
et offenbar gerabe Habe nachpriifen wollen., Gleidywohl fonne fid)
ber Rldger, iwie bad Berufungsgeridyt tweiter ausfilhrt, auf bie
Unvollfommenteit diefer Austunft nidit berufen, wenn er fidy mit
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ber Untwort gufrieden gegeben habe. Tie zwijdjen ben Parteien
ftreitige Tatjrage, 0b bied ber Fall gewefen ift, glaudt dad Berufungd-
gevidht babingeftellt [ajjen zu Ibunen, ba e3 aud) bie Uniwort ber
YBeflagten auf die weitere Frage bes Kldgers in ber Ungelegenbeit 8.,
mit ber diefer fidh unjtreitig micht zufrieben gegeben hat, filr un-
guldnglich halt, {n biefer Hinjicht ift soar ftreitig, ob der Kldger, wie
et behauptet, gefragt hat, mit weldjemn Betrage bie Beteiligung bon
60 b_ £. an ber IW.-Brauerei ju Budye ftehe, odet ob feine Frage, wie
die Bellagte behauptet, dabin ging, tvie hod) jidh nad) bem BVertauf
ver iffernmafige Verluft auf bie gange Beteiligung von 60 v. H.
belaufe. Jebod) audh dies glaubt bad Berufungdgeridyt bahingeftellt
loffert gu fonnen. Aud bem Jufammenhange mit ber Frage, zu
welchem Preife die 40 v. H. Anteile verfauft worden feien, entnimmt
e8, baB ber Kliger jedenfall habe toijjen twollen, tvie hod) dbie 60 v. .
3 Bude ftanden, um daraus feine Ridjdlifle siehen u Ionnen, und
bafy audy der Borfifende bie Frage nidyt anberd aufgefafit habe.
Unter biefen Umiftdnden jieht es in ber Untwort bed Vorfigenbden, wie
fie nady ben eigenen Ungaben der Bellagten erteilt worden ift, nur
eine Wmgebung ber Uusfunitdpflidt; der BVorfipende BHabe, fo fithrt
bag Berufungdgeridit tweiter aus, in BVerbinbung mit ber Yustunft
{ibet bie Dobe bes Preifes fitr bie 40 v. . Anteile angeben miiffen,
twie Hod) bie Bejamtbeteiligung an ber TW.-Brauetei gebudjt gewefen
fei; bem Siiger fei dies, wie er glaubbaft berfidert Habe, nidyt betannt
gelvefen.

Die Rebvifion Halt dbiefe Ausfilhrungen jorwoh! im Eraebnis wie in
ber Begrimbdung fliv redidirrig. Sie meint, e3 fei nidt erfidtlich,
mweshalb ber Rdger, rwenn er witkih nur itber ben Budwert det
60 p.D. Dabe unterviditet terden mwollen, nidt unmittelbar nad
biefem gefragt habe. Die Unterridytung itber den Werluft auf eine
Beteiligung fdliege aud) nidyt ohne tweitere bie Uniervidhtung {iber
den Budpwert ein, Dagu fei nod bie Kenntnid fiber den Ginftand der
Beteiligung erforderlid). Daf ber Kldger diefen ald befannt boraus-
gefept ober audy nur jelbjt gefannt Habe, fei aber nicht feftgeftellt.
Deshalb fei bie Frage nad) dbem BVerluft eine gang andere al3 die nad)
dem Budmert; daran Idnne aud) ein Jujommenhang mit der Frage
nad) dem Berlaufépreije nidhtd anbern.

Der RMevifion ift suzugeben, daf bie Ausfiihrungen bed Be-
tufungdgerichtd su biefem Pumfte nidyt redht verftinblidy find. Atler-
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bing3 Hat die Revifion bie Begritndbung dbed Berufungdurteild in einer
Dinficht mifverjtanben. Diefed nimmt nidt an, baf bie Paupt-
verfammiung ober aud) nur ber Kidiger au3 einer Angabe lebiglich der
Berluftziffer auf bden Budywert ber Beteiligung bhdtte [dlieken
fonnen, fondern es meint, eine gewiffenfafte Beantrwortung dex
Grage nady bem Berluft habe einen Vergleid) mit bem Budywert und
beghalb auch beffen Angabe erforbert, unbd daber fei in der Frage
nad) bem 3iffernmafigen BVerluft bie Frage nad) bem Budjwert mit
enthalten gewejen. Jedod) ift aud) bied nidht recht einzufehen. Um
einent bei einer ge{dhéftliden TMafnahme erlittenen BVerluft zu er-
mitteln, muf man ben Einftandspreid und den Berfaujspreid termen,
Daran dnbdert fidy aud) dbaburdh nichts, daf 60 v. H. Unteile ertvorben
mwaren und erjt 40 v, H. Anteile verfauft worben find; bémm in biefemn
$alle 1agt fid) vorldufig mur der Berlujt ermitteln, den die Gefelljhaft
an den 40 v. . Unteilen ==3/y bes Crworhenen erlitten hat. €3 ijt
aber nidht eingufehen, inwiefern e babei audy auf ben Budjwert an-
Yommen {ollte, b. §. auf ben Betrag, det fid) cus bem lnterdjiede
gwifden bem Ginjtandapreid (Uktivpoften) unb dein entjpredhenden
Fectberichtigungdpoften (auf der Pafjivfeite) evgibt. Snfofern ift
affo die Frage nach bem BWerluft von ber nady dbem Budywert villig
verjchieben. Audh aus bem Bufamnienhange mit ber borhergehenben
Srage nad) bem BVerfaufspreife laft jid) nidt entnebmen, baf der
fildger ben Budywert habe erfabren twollen. Wenn er jic), toie dad
Berufungdgericht unterftellt, auf jeine Frage nad) bem Verfaufspreife
ber 40 p. . Beteiligung mit der Uusfunft zufricben gegeben hat,
biefe feien fiber pari, b. h. su einem ben Budywert {iberfteigenden
Sreife perlauft rorden, jo ift biefes Berhalten nur verftindlid), wenn
er entweber den Budywert bereitd fannte ober auf bejfen Mitteilung
Yeinen Wert legte; im {ibrigen befagte bie Untwort aud) nidta
weiter, al3 wad im Gefchaftsberidit bereitd mitgeteilt war, Wenn
ber Rldger, wie er behauptet Hat, den Budivert ber Beteiligung
‘batte erfafren roollen, hitte er aljo beutlidhy banady fragen mitffen.
Die Unnahme des Berufungdgerichts, ber Borfipende Habe bie
etonige Frage bed Ridgers nad) bem giffernmdgigen BLerluft auf bie
gange Beteiligung dafin aufgefapt, dab ber Kldger iiber ben Budpwert
der Beteiligung habe unterrichtet fein wolfen, entbelut unter diefen
limftdnben ebenfall3 einer geniigenben tatfddiicden Begrliindung.
Dad Berufungsgeridyt fonnte feine Feftftellungen fiber den Jwed det
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bom Rldger geftellten Fragen, iiber bie Ungulinglidhfeit ber ihm
erteilten Untworten fomie itber die Urfidplichfeit der unterbliebenen
obet ungeniigenden Yusbunjterteilung fitr dad Buitanbefommen bes
Cntlaftungabe{chluifes nidyt treffen, ohne subor aufzufldren, wie bie
ben BVerfauf ber 40 b. H. Beteiligung an der W.-Brauerei betreffenden
Gregen de3 Rldgers, gegebenenfalld aud) weitere Hierzu geftellte
Gragen, tatiadlid) geloutet haben, tvelde Unttvorten ihm hievauf
erteilt worben find und inwietweit fich ber Nidger Hiermit sufrieben
gegebert hat. Uuf die Niditbeantwortung einer Frage nad) bem
Berluft, ben die Bellagte auf die gange Beteiligung erlitten hat, ift
bie Unfedhtungsllage nidyt geftiipt; es ift audy nidht exfidhttich, intviefern
Der $iiger und mit ihm bdie Hauptverjammhung, auf beren Beurteilung
eé ja [dlieBlicdh) bei bem GEntloftungsbejdiug anfam, aus einer ers
fdipfenden Beantwortung einer Froge nad) bem Verluft moglider-
meile hatten erfehen Fonnen, ob die YUntetle u eitem unangemeffen
niebrigen ‘Preife berfauft worben finb, wad bad Berufungsdgericdht ald
Bwed ber Frageftellung bed Kldgers amnimmi. Ynjorweit ift bas
Berufungdurteil alfo redhtlich nidht haltbar.

2. Die Bellagte hat ihre Austunfispflicht in erfter Reibe mit ber
Begriinbung berneint, bie 40 v. . Unteile ant ber W.-WBrauerei Jeien
erft im D¥tober 1939, aljo nidyt in bem bi sum 30, September 1939
{aufenben Gejdydftdjahre 1938/39 verfauft worben. Diefen Eintwand
hat dad Verufungsgeridht zuriidgewiefen, inbem e jagt, ber an-
gegebene Umftand fei fitr bie ustunfidpflicdht ohne Bebeutung; mak-
gebend fei nady § 112 AHG. allein, bafi bie Angelegenfeit mit bem
Gegenftande ber BLerhanblung im Jufammenhange geftarden Fabe,
mie Jith aud dem Jahresbericht {orvie aud) baraus ergebe, daf bie
Geotterung  bed BWerfaufs in ber Dauptverjammiung zugelajfen
worben fei. Dariiber, baf die Ungelegenheit TW.-Branerei, obwohl
ver Berfauf ber 40 v, H. Unteile erft im Laufe ded Gejdhiftsjahres
1939/40 zum UbfBluf gefommen ift, mit bem Gegenflande ber
Hauptoerfammiung, die mit bem Sahresabjdiup fiir ba3 Gefddftsjahr
1938/39 befaft twor, nady Cege ber Sade zufammenbing und baf
injomweit baer bie Vorausfepung desd § 112 UH]. 1 Sap 1 UHY, ge-
gebent twar, Yamn in ber Tat fein Jroeifel fein. Die Revifion Hat
hiergegen aud) nidig mweiter vorgebrady.

3. Yuf das dem Borjtande burd) § 112 2A6Y. 3 ALE. gegebene
Recht, unter Umijtdnben eine Ausfunft su berweigern, geht bad
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Berufungsgeridht nidyt ndber ein. €8 fagt Hiersu lebiglid), bie Be-
Hagte habe fich auf ein Geheimbaltungdredht nady §112 Abj. 3
LG, nidht berufen. Die Revifion viigt in bdiefer Hinjicht Ver-
lefung bes § 286 BPLC. Gie vertveift auj einen Sdyriftfes ber
Bellagten und fithet aud: Dort fei deutlid) geltend gemeadyt, daf
eine Enifdeibung bed DBorjtanbed im Sinne des §112 AL 3
AUHG, zur Frage ,BVerluft bei W.” vorliege; einer ndberen Be-
griinbung Habe dbas nicht bedurft, sumal da ofne weitered tar ge-
wefen fei, bag eine ndheve Errierung der BWerlufie im Jnterefje
mweber der Bellagten nod) ber TW. gelegen Habe. [n der Haupts
verfammiung babe bie Bellagte fich nidht befonders barauf zu be-
rufen brauchen, daf bie BVorausfefungen bes § 112 Ab{. 3 AL,
gegeben feien; benn die Ublehnung ber Austunfterteilung jdyicke
bad Uustunftsredit ohne weitered aus, wenn jene BVoraudjepungen
vorgelegen Batten.

Diefe Riige der Mevifion ift nidht begriinbet, Gegeniiber der
tatjadylicien Feftitellung de3 Berujungdgerichid, dak fich die Bellagte
auf ein @eheimbaltungsredit nad) § 112 UL}, 3 UHG. nidht berufen
Babe, fat bie Beflagte teine Tatbeftandsberidhtigung veranlafit. Die
Teftiteliung fteht aud) nidht ettoa im Widerfprud) u dem Wtteninfalt,
auf ben da3 Berufungsgericht im iibrigen vermweift, JIn bem don ber
Revijion angefithrten Sdyrijtjape der Bellagten with mur Fury gefagt:
Der Borfand Hobe feiner Uusfunftdpflidgt ooll geniigt; weitere
Gingeleiten hitten nad) feinem pflidtmadgigen Ermeffen gur Jeit
nidyt mitgeteilt werben ¥onnen; Hieran fei fowofhl ber Ridger mwie
aud) a3 Geridht gebunbden. Wenn hierbet audy quf eine Stelle ei
Sdlegelberger-Duaifowsii UG, BVem. 9 zu § 112, BVequg
genommen witd, o e3 heift: ,Soweit ber Borftand bie Austunft qus
@rimben des Ubf. 3 Sap 1 vermeigert Hat, ift dbad Geridht hievan ge-
bunben”, fo beutet bodj ber Sdjriftfag damit nur gang verftedt einen
Dinroeid auf ben ADf. 3 bed § 112 UHG. an, ofjne aud) nur mit eiem
Worte zu behaupten, gefdyweige derm 3u exldutern, daf und inwiefern
bejfen Borausjepungen vorligen. Ungelid)td der obigen Feftitellung
besd Berufungdgeriditd muf deshalb angenommen werber, daf diefes
in ber mimblichen BVerhandlung Hargejtellt Bat, die Beflagte wolle
einen Ginwand aus § 112 Aby. 3 UG, nidyt erheben, wie 3 bied bei
Erorterung ber Austunft jur Fragenad den ,jonjtigen Aufrwendungen”
audh nod) einmal ausbriidlich) bervorhebt. Unter diefen Umiftdinden
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Fann babingeftel(t bleiben, ob e3 nicht {therfaupt Sacdhe des Borftandes
gemweljen ivdre, bereitd in Der Hauptberfammlung in irgenbeiner
Meife auf fein Austunitdvermeigerungsredit nady § 112 UG, 3 UHG.
hinpimweifen, wenn er bapon Gebraud) maden wollte. Jm por-
Tiegentben Falle hat ber BVorftand jebenfalls nidytd dergleidhen getan.
Die Uuskinfte find, austweidlid) ber Niederfdhrift fiber ben BVerlauf
ber Pauptverfammiung, audfdyiieflichy vom Borfiger des Wuffidhtsrats
erteilt iorben, ofjne baf fiberhaupt erlennbar wire, daf ber Borftand
Bierau in irgenbeiner Weije Stellung genommen Pitte, obtwoh!l e3 an
fidy beffen Yufgabe gewefen mére, die berlangten YAustimfte zu
erfeilen (bgl. Sdhlegelberger-Duajfoiodti LG, Bem. 3 AH[. 2
s §112; W SHmidt Sroffomm. 3. AftG. Bem. 2 Tepter Abfas
s §112; Teidmann-Koehler AG. BVem. 2b zu §112; von
Godin-BWilhelmi AHG. Bent. 6 su § 112; Ritter AG, Bem. 3a
su § 112). Goweit ber Borfiper bed Auffichidratd bem RKldger gegen-
fibet ben Stanbdpunit verirat, baf er ausreidhende Ausfunft erteilt
habe, Hat er indbefonbere aud) nichi etma ben Borjtand, jonbern —
mie bdied nad) fritherem Redyt iiblich war, aber jept ofhne BVebeutung
it — bie Hauptverfammiung nadh ihrem Einverftdndnid mit biefer
Auffajfung gefragt; died Idft eber barauf jchliegen, baf er auf BVer-
langen ber Hauptverfammliung beteit getvefen wire, tweitere Yustunft
su erteilen, baf er alfo feine grunbidpliden Bebenten bagegen Hatte.
Sm itbrigen Hat fiber die Geltendmadung eines etwaigen Audtunfts-
permweigerungdredts nadh § 112 b, 3 ALHG. allein ber BVorjtand nad)
pflidhtmafgigem @rmejjen gu entfcheidben.

4. Cinen weiteren Eintvand gegen die Austunfizpflidyt hat bie
Bellagte baraus Hergeleitet, baf der Rldger mit feinen Fragen feine
jadhliche AufHidrung begredt, fonbern bdie Fragen nur gejtellt habe,
um bem Borftande Sdmierigleiten zu bereiten und bdaburdy feine
Wafl in den Muffidytdrat zu erveidien ober um dbie Beroilligung einer
hisheren Divibenbe burd) bie Hauptverfammiung durdhzueen, wad
redhtiich unmiglich gewejen fei. Dad Berufungsgeridyt Hiilt biefen Ein-
wanb mit Red)t fliv erheblidy, ba die Uustunftadpflidht nur ber jadlichen
HufEdarung ber Uttiondre biénen Joll und ed beshalb bem Borftanbe
nicht pertvehrt werben fann, die Ausfunjt auf mibrdudilidy gejtellte
Gragen zu verweigern. Jebod) liegt ber Beflagten in diefemn Falle
ber Beweid bafiir ob, baf ber fldger mit feiner Frageftellung aug-
{dlieBlid) anbere Bvede al3 den der fadliden Hufffdrung, dap ex

Cntidh. in Bivil. 167. 1
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damit indbefondere nur felbiffiidhtige Biele ber angegebenen At
berfolgt habe. Diefen BVemweis fieht bad Berufungsgeridht nidyt als
gefithrt an. DHierzu fiithrt ed aus: @8 fei 3ivar ridtig, daf ber Kibger
feine TWahl in ben Auffichtsrat erftrebt habe. €r mbge aud in der
Nusiibung feined Jrageredts ein Mittel gefehen fHaben, bas ifhn
jeinem Biele niber bringen finnte. Dad fei aber jedenfalld nidht
ber alleinige Grunb filr bie Fragejtellung gemwejen. Der Rliger habe
bie Austimjte verlangt, um {ic) itber die Qage ber Gefelljdhajt und
fiber bie Fejdhiftsfithrung bes BVorftanded und des Nuffidhisratsd zu
unterridhten jorvie um auf ber Grundlage der uskHinfte die Ge-
jehdftafithrung bed Worftanbed und bes Wuffidhtsratd nadppritfen su
Ionnen und baburd) die Moglichleit su exlangen, die Be[diftafiihrung
al8 ungenfigend nadhzutveifen. Jnjofern Habe er afjo einen jadyliden
Boed verfolgt. Da3 Gegenteil ergebe {ich aud) nidyt ettva daraus,
baf fid) ber RKidger fpdter vergleididtveife bereit erlldrt habe, auf die
Anfechtung der Hauptverfammiungdbejdliifie su verzichten, falld er
in ben Yuffidtsrat gerwdhlt twerbe. Denr wenn cr im Huffidtarat
mwére, braudyte er feine Uustunit ju verlangen, Hinnte er fid) vielmehr
ald Auffichtsratdmifglied {iber alle Vorgdnge unterrichien; e3 moge
fein, daf ihm fiir diefen Frall jein Antereffe an den erbetenen Aus-
Hinften fdhon im boraus nidht mehr erheblich erichienen fei. Audh bie
fonftigen Fragen bed Rldgers, bie {id) nad) ber eigenen Angabe ber
Bellagten auf ben Wmjap und bie Gejdiftdentmwidlung ber Be-
Hlagten begogen hitten, tonnien nidyt af3 unjadlidy begeidnet werben
und rechtfertigten bafer nicht ben Schlug, baf ber Kldger bie Fragen
nur geftellt habe, um Sdjtvierigleiten 3u maden. Ebenjotvenig tonne
al3 eriviejen angefeben werben, bafs ber Kdger mit feinem Austunfis-
berlangen lediglidy bezrvedt BHabe, bie Pauptberfammiung zu be-
{timumen, baf fie bie Rusjdhiittung einer hisheren ald ber borgefdilagenen
Divivenbe fiir bas Gefdiftsiathr 1938/39 bejdiliege. b er irrHimlid
angenommen fabe, bie Hauptverjammiung fimne bie Wnusfdiiittung
einer Boheven Divibendbe befdhliefent, und ob er bied erftrebt Habe,
tinne bafingeftellt bleiben. Die Niedberfchrift vom 19. Februar 1940
und bie Rlagejdrift {prdden bdafilr; ber Rldger bebaupte jedody
untviverlegt, et habe getoufit, bap bies nicht zuldfig fei, er Habe audy
feine folde Bejdlupfafjung erftrebt. Wenn man felbjt unterfielle,
Dap ber fldger einen Befdhluf ber Dauptverjammiung fiber die Yus-
fdjlittung einer hoheren Dividenbde erftrebt Habe, fo {ei bod) diefer
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®rund feines Austunftaberlangend feineweqs ber eingige gervefen;
et Babe wenigitend gugleid) bie Gefdyftsfiihrung des Borjtandes und
bed Auffichidrats nachpritfen und gegebenmenfalld ald unfachgemsf
nadymeifen wollen.

a) Die Revijion rilgt demgegeniiber unddt, baf bad Be-
rufungsgeridyt aus ber Bereitmwilligleit bed Rldgers, fiir ben Fall feiner
Wall in pen Anfiididrat auf bie Anfeditung der Hauptverfammiungs-
bejdiitfe su vergidhten, nicht jchon die Folgerung gezogen Habe, er
habe nur ©dmwierigfeiten bereiten twollen, um feine Wabl in ben
Aufficditsrat ju ereidjen. Sie Hilt bie Begriindung, ber Rldger fei
nady feiner Wah! in den Wufjidhtsrat auf bie begebhrien Auskiinfte
nidt mehr angewiefen getvefen, infofern fiir redjtsirrig, al3 bdie ge-
fabten Befdiliiffe jebenfall3 beftehen geblieben wiren. Die Grs
wégungen bed Berufungsgeriditd in diejer Hinfidht liegen jebod im
wefentlidien auf tatfichlidermn Gebiet und tnnen baber infomweit mit
per Revifion nicht angegriffen werben, Daf bie angefochtenen BVe-
jdliifje bei einem Bersicht bes RKldgers auf ben Unfedhtungdaniprudy
beftehen geblieben mdren, hat aud) b3 Berufungsgeridyt nicht ver-
fannt, halt e3 eber filr unbead)ilid), weil e bem Rldger bornehmlid)
auf bie Yuftlirung der Gejhiftsvorginge angefommen jei, auf die
fid) feine Fragen bezogen Hiitten, n ber Tat wire audh bas Bejtehen.
bleiben bed Gntlaftungsbefdluffes, auf den s allein nody antommt,
bon unfergeorbneter Bebeutung gewefen, da diefem nady § 84 AH. 4
UT®. bie Bebeutung eined BVerzichtd auf Ridgriffdanjpriide gegen
ben Borjtand und den Auffichisrat nicht mebr sufommen fann.

b) Gobann tiigt bie Mevifion, baf bad Berufungdgericht bie
Behauptung bes Hldgers, er habe gerwuft, daf die Hauptverjammiung
bie Ausfdhitttung einer hdheren Pibidende nicht bejdyliefen tonne, als
unmibetlegt anfielt. Sie meint, e3 Habe hierbei ben Hintweis ber
Bellagten datauf nichyt beriidfichtigt, baf nady bem Jnbalte der
notavijden Niederfdrift bie Uusjdhitttung einer Hiheren Dividenbe
verlangt worben fei. Aud) biefer Borwurf ift nicht begriindbet. Das
Berufungdgeridjt ertodfnt ausbritdlid) bie Nieberjdrift vom 19. Fe-
bruar 1840 (alfo bad barin mitgeteilte Vetlangen nady einer hheren
Dibibende in ber Pauptverjammliung) und bie Rlagejdyrift ald Un.
geidhen bafitr, baf Der Sldger fich in einem Reditdirvtum fiber bie
Befugniffe der Hauptverfammiung befunben habe, Hilt biefe Hupe-
rungen aber nidht fiiv boll beweistrdftig. Bon einer Nichtbertidjidjtis

n+
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gung biefed Vorbringen3 der Bellagten unb bemzujolge einer Rer-
Tepung be3 § 286 3PL. Fann unter diefen Umfkinben teine Rebde fein.
On ber Tat Idnnen diefe HuBerungen bed RKdgers aud) dahin ge-
beutet twerben, tnf er ber Bermwaltung lediglid) vorwerfen wollte,
fie habe durch jad)lidh) nid)t geredjifertigte {tille Ritdlagen den aus-
gemiefenen Jabredgemwinn herabgebriidt und dbadurdy bie UHiondre
wm einen Zeil ber ibnen bei jadgemdfer Bilanzierung an fid) zu-
ftebenben Divibenbe gebradyt. Jm iibrigen ift die Entjheibung des
Berufungsgeridts nicdht barauf geftiiht, daff bem Rldger ein Redyiz-
irrtum der angegebenen Ut nidht nadjzurveifen fei; ed jagt bielmebr,
bies fdnne babingeftellt bleiben, ba felbft im Fall eines folden Redts-
jretumd be3 Rfldgerd nidht angemommen mwerben ¥fnne, baf fein
Streben nad) einem Befdyiup ber Hauptverjammiung fiber bie Aus-
fdlittung einer Hoheren Divibenbe ber einzige Grund fiir fein Wus-
tunftabetlangen gewefen fei.

¢) Mit Unredyt tiigt bie Mevijion gegenubet biefer lefiten Fejt-
ftellung nody, baf bad BVerufungsgeridyt jeire Unnabime, der Kldger
babe aud) andere @riinde gebhabt, nidyt ausreidhend begriinbet habe
(§ 286 Ab. 1 Bap 2 3PO.). Tas Berufungdgericht hat bie ,anberen
®rlinbe”, bie der Rldger fiir feine Fragefteltung gehabt haben fann,
niber bezeidinet, inbem e3 fagt, ex ¥onne sugleid) beabfidtigt Haben,
fid) iiber bie Rage der Fefelljhajt und {iber die Gefdyiftafithrung des
Borftanded und bded Nuffichtdrats su unterrichten fowie auf ber
®runblage ber Ausfiinfte die Gedifisfiihrung bed Borftanbed und
bed Aufiicdhtsrats nadgupriifen unb gegebenenfalld ald unjadygemip
nadjzuroeifen. Dad folgert e3, wie jeine fonftigen Ausfiihrungen
ergeber, bavaud, baf bie Fragen Jadlicher Art undb aud) geeignet
waren, unter Umftanben Auflldrung in der angegebenen Ridtung
su bringen, @iner niberen Darlegqung ber Bierflir in Betradt Fommens
ben Moglichleiten beburfte ed nidyt, da aud) bie BeHlagte nidhts weiter
bajiic borgebradt bat, baf bie vom RKldger geftellten Fragen billig
ungeeignet gemwefen jeien, eine MNadpritfung ber Gefddftsfithrung
ju ermdglidhen. Grgingend fann nody Hingugefligt werben, daf
bem RKldger angefihtd ber Hohe feined Uttienbefied und feiner
gelblichen Beteiligung an einer Slarftellung der Verhdltniffe ber
Bellagten befonberd liegen mufte. Bu etnem Berlangen nadh
folcher $larftelfung Batte er um fo mehr Beranlafjung, ald im Ge-
{chéftsberidyt 1937/38 trof ber unftreitig eingetrvetenen Berlufte in
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rwenig Harer Weife gefagt worben mar, bes feinerzeit gum Eriverdb bet
Beteiligung arn ber Braverei W. aufgerwandte Kapital ,berzinfe fid
gut’, und afld audy im @ejdhiftsbericht 1938/39 bie Mitteilung,
40 v. §. Rapitalantell an ber Brauerei feien ,itber part” verfauft
morden, ju manden Fweifeln Unlaf gab. Die Beurteilung der
Gadjlage felbjt liegt tm iibrigen auf tatfadlidiemn @ebiet. Sedody
ivitrbe biefe Beutteilung einer erneuten Priifung gu untersiehen
fein, nadbem Fargeftellt ift, meldje Fragen ber RKldger mwirllid
geftellt und toie er fich fonft Bierbei verbalten hat (bal. oben zu 1).

b, Weitere BVorausfepung fiir eine erfolgreidhe Anjechtung bes
Entlaftungabefdlufes ilt, wie aud) bad Berufungsgeridyt nidyt berfennt,
baf diefer Befdhluf bei pflihtmdpiger Austunfterteilung (bed Vor-
ftanbes) fiber bie geftellten Fragen mbgliderveife nicht gefaft worben
ire. Sebod) ift e3 Sadje der Bellagten, bargulegen und zu be-
weifen, bafy bie etwaige Berlefung der Austunftapflicdht obne Einflup
auf ba3 Bujtandelommen bed Entlaftung3befdjuijes getvefen ijt, baf
fie Bierflir alfo nidt wriddlidh gewefen fein fann. Das Wltengefeh
bietet, twie aud) im Sdyrifttum allgemein angenommen toitd, Feinen
Anlaf, in diefer Hinjicdht bon ber bidherigen ftindbigen Redhtfpredhung
(vgl. RES. Bb. 90 @. 206, Bd. 108 &. 322, Bb. 110 &. 194, Bb. 115
©. 350) abgugehen.

a) @egen bie WUmabme eined urfadliden Bufammenhangesd
Batte bie Betlagte in erfier Reibe geltend gemadt, der erft im Fe-
fdiftsiahr 1939/40 bewirfte Berfauf der 40 v. H. Unteile an ber
W.-Brauerei Habe quf die Bilang unb bdie Sewimm- und BVerlujt-
redynung unb bafer aud) auf die Erieilung ber Entlaftung fiir bed
Fefdhdftsjabr 1938/39 teinen Ginfluf haben tinnen. Das Berufungs-
gericht Balt bied nidht fiiv fihhaltig, inbem e3 fagt: Obwofl ber
Berfauf der Unteile erft su Beginn bed Ge[dhiftsjahres 1939/40 sum
Ab{chlup gebradit worden fei, laffe fid) bie Moglich¥eit nidht bon der
Hand weifen, baf eine ordonungdmifige Wusfunft iber bdie bdies-
begiiglichen Fragen bed fldgerd einr ungiinftiges Qicht auf bie Ge-
fhaftafihrung be3 BVorftanded und bed Auffichtsrats getvorfen und
bie3 bie Hauptverfammlung veranlaft hitte, die Entlafhung zu ver-
reigern, gumal ba nad) eigener Angabe der Bekagten die BVerfaufs-
berhandlungen fidh lange Monate Hingezogen hattern und die Wirtung
ves Berfaufs aus biefem Grunde auf den 1, Oftober 1938 zuriid-
verlegt worben fei. Die Revifion Halt bem enigegen, daf e3 fitr ben



166 15. YuBlunftdredt bed Akiondrs. Cntlafturg.

Entlaftungsbefdhluf nur auf abgejchliofjene Lorgdnge aus bem ber
Beurteilung unterliegenben Sefddfidjahr anfommen Idnne; baran
dudere Jich audy badburd) nidts, baf ein erjt im neuen ejddftsjahr
sum Ubjchluf gelangter BVorgang im Geldjdftdberidht bes vorher-
gehenben ®efdhdftdiahres bereitd erwdhnt rmwerde, ebenfowenig
daburdh, bafy bie Wirtung surtidbatiert fei.

Diejer Angriff ber Revifion ift nidjt begritndet. &3 fommt hierhet
nicht barauf an, ob eine eimaige Bertveigerung der Entlaftung
mijglichermeife fhon auf Grunbd eines Ge[diiftduorganges, ber in das
neue @efchiftdiahr fallt, bereditigt getvefen mire, fonbern lebiglich
darauf, ob eine bie @ejdyiftafiihrung in biefem Punite belaftende
Uustunft die Daupiverjammiung mbglideriveije veranlopt Haben
wiitbe, bem Vorftand und Yuffichtsrat bie Entlaflung zu verjagen
ober aud) nur bid aur uflldrung auch anberer Punite Hinaus-
gujdiieben. Die Enilaftung, bie nady § 84 WBf. 4 Sap 3 AHE. nicht
mefr bie Bedbeutung eined BVergichtd auf Erjapanjpriide Hhoben fann,
bringt nid)ts tweiter jum Wusddrud al8 bdie Billigung ber Gejddfts-
fltfprung unb bad Bertrauen in fie (ogl. RE. 1T 24/40 bom 23. Dftober
1940 in DR. Yusdg. A 1941 ©. 508 = HRRN. 1941 Nr. 132). Diefes
Bertrauen fanmn aber exfdiittert fein, twenn aud) nur ein fpdterer
Borgang Anlap ju Beanftanbungen gibf, indbefonbere wenn bdiefer
Borgang in feirten Borbereitungshandblungen auf bad abgefdilofene
Gefdaftsjabr surfidqgreift; der {pitere BVorgang tann aud) Unla§ zu
weiteren Nadforfdungen ither VBorgdnge des frifheren Gefdhafta-
jafhres geberr. Deshalb hat bas Berufungsgeridht bem geltend ge-
madjten Gefidgispuntte mit Redit feine Beweistraft gegen bie Mig-
lidleit eine3 urjédliden Bufjammenhange3 beigemeffen.

b) Weiter atte {id) bie Betagte sur Wiberlegung diefer Mig«
lidhTeit darauf berufen, baf bie Hauptverjammiung auf Befragen bed
Vorfiferden die gegebene Auftldrung fiir audveidhend erflirt Habe
und baf fie baber in jebem Falle flir die Entlajhung geftimmt Haben
toiitbe, Dad Berufungdgeridt lefint audy diefen Ginroand ab, inbem
e3 fagt, bad Einverftanbnis mit ber Vertveigening weiterer Xustiinfte
Iaffe nod) nicht ben Slup zu, dafy bie Hauptverjammiung audy bei
@rteflung tweiterer usliinfte, gleidhviel wie diefe gelautet haben
wiithen, bie Entlaftung ecteilt hitte. Die Nevijion betdmpft aud)
biefe Wegriindbung. @ie meint, tvenn feine befonbeten Unfalis.
puntte borligen, miiffe angenommen twerden, bafy bdie Daupt-
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perjamuniung auf die Ausliinfte, wenn fie trop ihred Versid)ts erteilt
orben todren, fein Gewidt gelegt hatte. &3 ift jedod) bentber,
bag Das bisher borhanbene Lertrauen in die Gefdhiftafithrung,
bag bie Hauptverfammiung veranlaft Batte, auf mweitere Auskinfte
u perzidten, durdy die Crieilung einer wafrheitégemdfen, aber ein
ungitnjtiged Ldt ouf die Gejdiftafiihrung werfenben Yustunft
erjdjiittert toorden twdre. Dedhald hat dad Berufungsgeridht mit
Redht audy biefem Umiftande feine aus{dhioggebende Bebeuting bei-
gemefjen.

Hiernady toitrben bie ben BVertauf der Unteile der Bellagten an
ber TB.-Brauerei betreffenben Borgénge geeignet fein, bdie Un.
fechtungaflage su redhtfertigen, wenn Hargeftellt mdre, ob der Kldger
bie bort ihm bebaupteten Fragen geftellt hat und ob ihm Hierauf eine
ungureidiende Antroort erteilt worden ift, mit dber er fid) audy nicht
gufrieden gegeben hat. Jn diefer Hinfidht Hatte ber Sadpberbalt
jebod) einer mweiteren uffldrung beburft, ehe ber Unfechtungstage
paraufhin {tattgegeben wurbe.

II. @inen weiteren, bollig felbitdnbigen Anfedtungdarund bildet
ber BVormwur] bed Rldgers, aud) jeine Frage nad) Art und Hohe der
Jlonjtigen Aufroenbungen” {ei unzureidend beantwortet twotben.

1. Dag Berufungsgeridyt geht mit Redht dabon aus, bal geden
bie Art ber Bilangierung der Bellagten nad) § 132 ANG. su 111 (in
Abweidung von ber fritheren Vor{dyrift bes § 261¢ HUW. su I11)
nidts einzurwenben fei. Benn danad genfigt es, twenn in ber Getvinn.
und Berlujtredhnung bder Jafredertrag nad)y Abgug nicht nur der
Sufroendbungen fiv Rob-, Hilfs- undb Betriebsftoffe”, fonbern audy
ber ,jonjtigen Aufmwendbungen”, deten gefonbderte YUngabe nidht aus-
briidlidh verlangt ift, aufgefithrt toird, Diefe Milberung in der Offen-
lequngspflicht Der Yuftvenbungen beruht barauf, baf bie Ultien-
gefellfhaft nid)t gesrwungen terden {oll, Wettbewerbsunternehmen
cinen @Einblid in ihre inneren Betriebdverhiltnijfje, namentlid)
fterminid bon ber Hohe ihres limfahes su geben; unter bie ,fonftigen
Aufwendbungen” fallen indbejondere bdie Yufwenbungen flir bie
gefauften Materialien und die Koften fiir bie bezogenen Waren (bgl.
amtl. Begriinbung su § 132 ALLG.),

Diefe Bejdhriinfung der gefeplichen Offenlequngdpflicht Hat aber
nidt, wie bie Rebifion meint, zur Folge, dbaf bie Bellagte die Be-
antwottung einer Frage des ltiondrd nach Art und Hiofe ber
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Jlonjtigen Yuftoenbungen” ohne mweitered bdtte bermeigern bdilrfen.
Gin {olches Bertweigerungaredht hitte der Borftant der Bellagten hich-
ftend quf § 112 Abf. 3 AL, ftithen tormen. Dad hatf er aber gerade
nidt getan. Dad Betrufungdgeridht ftellt bielmehr ausddriidlich feft, dic
Bellagte habe in ber miinbdliden BVerhanblung ertldrt, fie wolle das
Borliegen eined Interejfes an der Geheimbaltung der At unb Hihe
ber eingelnen Poften nidjt geltend maden. Die Ynnahme be3 Be-
rufungsgeridits, bie Beflagte jei unter biefen Umitdnden auf Be-
fragen bes Rligers grundidplid) verpfliditet gerefen, bie Art unbd
vie $Hohe ihrer ,fonftigen Aufwendungen” mitzuteilen, unterliegt
bajer Teinen vechtlichen Bebenten.

2. Die Bellagte hat behauptet, auf die Frage bed Kldgers,
soelcher et und wie hod bie jonitigen Auftvendungen gewefen feien,
Hobe ber Borjigenbe geantwottet, fiiv ,Reparaturen undb Wieber-
Berftellungsfolten im Huge ber Reorganifation ded Ge[d)fts” feien
Uufrvendungen iiber ,Unfojten” berbudht tvorden, bdie audy nad
Unfidyt ve3 Wirtfchaftapritfers nid)t attiviert u werben braudyien;
ber Poften ,jonjtige Unloften” jepe fich qus 300 Sonten zufammen,
bie aud tedmijden Griimden nidht im eingelnen angegeben twerben
finnten; der Kldger mbge bie erforberlichen Unterlagen jpdter ein-
feben. Dad Berufungsgericht unterftellt bdiefe Behauptung ber
Betlagtern als ridytig unb {agt Hiersu: Der Kidger Habe ein Redt auf
Yustunfterteilung in ber Hauptverfammiung gehabt; bie Bellagte
Habe ifn baber nicht darauf vertweijen biirfen, baf er bie Unterlagen
fpiter einfehen mdge. TWenn der Borfihenbe nidht geniigend unter-
richtet gewefen fei, hatte er jemanben, ber bie erforberfidien Kennts
nific gebadt habe, 3. B. den anwefendben Prolurifien €., mit ber
Beantwortung beauftragen mitffen; aud) hatte er fid) in wenigen
Hugenbliden die Unterlagen bejdaffen tonnen, ba bie BVerjammiung
im Qefolgidaftshaunfe ber Beflagten (|tatigefunben Habe und bas
Biito in nid)iter Nihe gewefen fei. Der Borftand hitte bemnady die
etforberte Ausfunft geben fonnen. Diefe hdtte aud) nidht mit bem
Pinmweife batauf abgelehnt werden bitrfen, dap die unter bem Poften
oUnfoften” verbuditen Poften Jehr zahlreid) jeien. €3 fei Har gemefen,
baB ber RKldger insbefonbere bie Hishe Der fonftigen Wufwendungen
aud bem Ge|dyiftdjahre 1938/39 mit Deren Hohe aus den friferen
®ejdifisjaliren habe bergleihen twollen unb baf ihm wur an ben
griften Dauptpoften gelegen getvefen fei, bie ihm der Prohurift ©.
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obme ioeiteted Hatte angeben Yonnen. Der RKldger Habe (unfreitig)
aud feine Ungufriebenfeit mit der Untwort hed Borfigenden zu
erfennen gegeben unb weitere Auffldrung verlangt. Ob fiber bie Art
ber {onjtigen Rufrendungen Ausdtunft gegeben toorben fei und ob bie
Austunft infoweit geniigt Habe, fonne babingeftellt bleiben.

_ Die Revifion madt hiergegen folgended geltend: Da3 Be-
rufungsgeridht nefime 1 Unredit an, baf die Belflagte aud) Austimfte
hitte erteifen miiffen, die fie in ber Haupiverfammiung nidst habe
geben Ihrmen, fiiv bie fie bielmebr bie Untetlagen erft Habe Berbei=
fhaffen miiffer. Die Anustunfidpflidht fdnne i grundidhlih nur
auf Puntte erftreden, itber die aldbald Austunft erteilt wetben finme.
Werntnt ber Rldger teitergehende Austunft Habe berlangen twollen,
hitte er bied vor der Haubtverjammiung ankiinbigen miiffert, bamit
bie Bellagte fid) dbazauf Hitte einvidten Iounen. Minbeftend Habe e3
genitgt, dbaf bie Bellagte ben Kliger gebeten Habe, bie erforberlichen
Unterlagen eingufeben, zumal da nur biefe Einfidt geeignet gewefen
fei, ihn teiter ju unterridjten, tie die Bellagte borgetragen Habe.

Hudy biefer Nevifiondangriff fann feinen Erfolg haben. Hervotr-
subeben ift freilich, baf, wie bereitd oben unter I3 audgefiibtt ift,
nidyt ber Borfifenbe ber Hauptverjammlung, der sugleid BVorfigenber
bes Wuffihtsrats war, fondern allein ber Vorftand die verlangte
Austunft ju erteilen BHatte, wad bad Berufungsdgericht nidyt Harx
auseinanberhilt. Detr Vorftand fHitte jedod) einten anberen, 3. B. den
Proturiften, mit ber Beantwortung ber geftellten Fragen beauftragen
biirfen, fofern er bamit felbjt bie BVeranttwortung fiir die Ridtigleit
ber erteilten ¥nttoort #ibernalm. %UWber Bierauf fommt e3 im bot.
ltegentben Falle nicht meiter an. Da3 Berufungdgeridyt ftellt feft, dex
Borftanbd fei infolge ber Niibe des Biiros in ber Lage gewefen, fid) die
erforberliden Unterfagen fiir eine genauere Yustunfiderteilung
al3balb st bejdhaffen; bies fei ihm in einem folden Fall aud; dburdhaus
susumuten getvefen. Wenn dad Bernfungsgeridyt bieraus folgert,
ber Borjtand Habe nicht alled Grforberliche getan, um feiner Yus-
funft3pflicht nad) Moglichteit su geniigen, fo ift dies redhilich nicht
st beanftanden. Mebr ald bas ben Umiftdnden nad) Fumutbave
fotbert aud) bad Werufungsgericdht nidt, wa3 die Revifion st
petfennen {deint. ©otveit ber Borftand bdie Unterfagen fiir bie
Uustunfterteilung ohne wefentlide Verzbgerung ber Hauptverjomme
Tung Hetbeijdhaffen und baraufbin bie verlangte Austunft erteilen
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fonnte, fHitte er bies alfo aud) tun miiffen. JInjoweit durjte er
ben Rldger nidht ouf eine {pédtere Cinfidinahme in bdie Unter-
Ingen verteifen. Daf der BVorftand feiner Pflidht in diefermn Um-
fange boll geniigt babe, Hat bie Bellagte felbft nidht behauptet.
Die Frage, ob ded, wad auf biefe Weije hatte mitgeteilt werben
Ionnen, geeignet getwefen mwire, ben RKldger zu befriebigen unb ihm
ein ridjtiged Bild iiber bie eingelnen Poften u geben, lift fid) ohne
feninis der Hierfliv in Betradht tommendben Unterlagen [dhmwerlich
beantioorten, ténnte audy nur fiiv bie Frage von Bebeutung fein, ob
die Bermweigetung iveiterer Uustunfterteilung migliderweife ur-
jidlih) fiir bad Buftandelommen des Entlaftungsbeidlujjes ge-
wefen iit.

3. Bu bicfer Frage ber Urjidilidyleit fagt dad BVerufungsgericht
nur nod, e3 laffe fidy nidyt mit geniigender Siderfeit nadpweifen,
bafy eine genauere Uustunft fiber bie jonjtigen Aufmwenbungen bie
Hauptverjammiung nicht veranlafit haben wiirbe, bie Entlaftung zu
bertoeigern, Die Repifion beanftandet aud) died mit Ridfidt auf
bie Billigung bed Werbaltens bed Borfienden burd) bie Paupts
berjammiung. Jn biefer Hinficht geniigt e3 jebod), auf die obigen
usfiihrungen untet I5b zu bermeifen. Die Crivigung des Be-
wufungdgetichis, cine genaneve Yustunft iiber bie fonfligen uf-
mwendungen twitrbe die Pauptverjammiung migliderveife beranlaft
haben, bie Entlaftung 31 vermeigern, liegt im fibrigen auf tatfddlidem
Gebiet. Um bie Miglichleit bed wrjddlichen Bufammenbangesd su
tibetlegen, Hétte e3 einet niferen Darlequng der BVellagten beburft,
boff bie perlangte Auslunft itber die Art und Hobe ber fonftigen
Hufwendungen feinen Unlof u einer Beanftanbung gegeben Haben
wiirbe; in diejer Dinficht hat ed aber die Bellagte an nlfem fehlen
laffen.

4. Bu bem Gintwanbe der Bellngten, ber $Hldger Habe fein
Trageredyt migbraudyt, da er ber Bellagten lebiglich Sdytvierigleiten
Habe bereiten wollen, um in dben Aufjidtsrat gemwdhit su werben oder
um bie Uusfdyitttung einer hiheren Divibende zu erzielen, und zu
bem, wad bie Revilion hiergu geltend gemadyt hat, ift bereit? oben
unter 14 Stellung genommen tvotben, Baraud ergibt fid) ofne
mweiteres, baf bag Berufungsgeridht diefen Eintwand aud) infotveit, al3
er die Frage nad) den fonftigen Aufmendungen zum Gegenftanbe Bat,
ohne Redptdirrtum fiir unbegriinbet evadytet Gat.
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Hiernad) hat a3 Werufungdgericht ber Anfechiungstlage jeben-
fall8 infofern mit Redht ftattgegeben, alz fie {id) auf die ungureichenbe
Yustunfterteilung {iber bie Fragen bed Kidgerd nad) ben {onjtigen
Hufroendungen ftipt, Jo dafy 8 auf bie Veredhtigung be3 an erjter
Gtelle erbrterten YAnfedhtungdgrunded wegen der vom RMliger zur
Ungelegenheit bder .-Braueret geftellten Frogen nidht iweiter
anfommt.



