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26, 9at bad ReidBgeridt dad uftinbige Geridht ju beftimmen,
wenn fidy filr cine JwangdbolljtvedungSgeqentioge ein bentjded
@eridit int Protetiorat und ein Geridit ded Altreid3, fe nady threm
Berfafrensredt mit Grund, fir unguftindig ertldct Hoben?

Gefep fiber bie Uusitbung ber @erichtsbarleit und her bie Bu-
{tinbigleit Der orbentlichen ®eridite in birgetliden Redytsfaden
(Qurisbiftionanorm) bom 1. Yuauft 1895 (5ft. ROWL. Nr. 111 ©. 333)

— 9. — §47. RBPO. §36 . 6.

11, Bivitjenat. Bejdl. v. 12. Augujt 1941 i. &. Oito P. (K1)
. Granzista P. (Well). II GB. 64/41.

Die Frage twurbe bejoht aud folgenben, ben Sadjberbalt er-

gebenpen
®riinben:

Die Parteien Gaben am 9. November 1939 burdy einen bor bem
im Proteftorat gelegenen beutfhen Amtsgericht in B. gefdhloffenen
Bergleich die Mnierhaltapilidt des Kligerd gegeniiber der Bellagten,
feiner Putter, babhin geregelt, baff er ifir bom 5. Degember 1939 ab
monailidh 100 §. zable. Wegen bdiefed Anfpruch3 ertirtte die Be-
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Hagte beim Umidgeridyt in M. (im Wltreidy), bem Wohn- und Ve-
fchaftigungsorte bes Kldgers, einen Pfdnpungs und llbermeifungs.
befdluf bom 3. Januar 1941 fiir 130 RIX. Ritdjtand vom 5. Dezember
1939 bi3 gum 4. Januar 1941 unb fiit laufend 10 RIAR. monatlid) bom
5. Januar 1941 ab. Der Jrwangsoollfiredung aus biefern Bejdjiuffe
ift ber Rldger mit der Klage auf deren Unzuldffigleit twegen bereitd
geleifteter boberer Jaflungen entgegengetreten, Tie Sage twar
gunddhft bei bem @eridjte de3 Bergleidhd, bem dbeutfdjen Amtsgericht
in 8., angebradjt worben. Diejed hat fidy burch Befdlup vom 26. Fe-
bruar 1941 von Wmts wegen (§ 43 JIN.) fiir unzuftindig eclldrt, weil
Rlagen megen Unzuldffigleit ber Swangsvoliftredung nady §§ 35, 36
Oft.ED. bei bem Geridit geltend ju madjen jeien, bei bem bie Be-
willigung der Erelution im erflen ReditSgange beantragt worben
mwar; dad fei bag Amidgericht N. Der Returd hed RKldgerd Hier-
gegen ift burd) Bejchiuf bes deutidien Lanbgerichts in B. vom 14. Mirz
1941 zurlidgetviefen wotben, ieil ber Aniwaltszwang fiir ben {drift-
Tichen Relurd nidyt eingebalten fei. Das Geridht fitgt hingu, audy in
per ©adje jelbft fei ber Bejdiwerbe nidyit ftattzugeben, ba ber
angefoditene Befdluf ben angefiifrten gejeplidien Beftimmungen
entipredie; eitexer Relurd fei nady §528 UY{. 1 tidedyofl. 3PD.
unguldffig. Uuf bie alsbann beim Amtsgeridht N. angebradhte Bwangs-
vollftredungsgegentlioge aus § 767 RJPO. mit ben Untrdgen auf
Einjtellung der Jwangsvollftredung und Betvilligung be3d Armenvedits
Bat basd angerufene Geridht burd) Bejdhlug vom 28. Juni 1941 bie
beiben Tebenantrdge juriidgetviefen, weil nidyt e nady § 767 WH{. 1,
§769 2Abf. 1, §802 MBPL., fondern bas Progepgericht bed erften
Redtsganges, alfo ba3 beutfhe Amitdgeridyt in B., guftdndig fei. Die
fofortige Bejdhiverbe ded Kldgerd biergegen ift durd) Vefdiuf bes
Sanbgeriditd N.-X, vom 28. Juli 1941 aud bemijelben Grunbde guriid-
gefviefert wotben. Dem nirage ded fldgers gemdf hat bad Landb-
geridyt bie Aften bem MeichBgericht sur Enijdheidung borgelegt.

Die Entidjeibung muf nad) §36 Nr. 6 RJYPO. und §47 JN.
babhin ergehen, bap bad Wmisdgericht in N, juftdndig ift. Filr fein
Fdtigroetber in ber Sadje {pricht ber Broedmdfigleitdgrund, baf bort
ber Rldger ben Bemweis feiner Leiftungen an bie Bellagie am ebeften
u fithren imjtande ift. Gin britte3 @eridht fommt nidht in Frage.
Der Buitdndigleitsiteeit ift dbaraus erwadien, baf basd Reichdgebiet
sur Beit nod) in mehrere BVerfabrendreditagebiete gefpalten ift, bie
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iiber ben bier wefentlichen Punlt ber Jujtdndigleit fiiv die Boangs-
volfjiredungdgegentlage boneinanber abtveidenbe Beftrmmungen
enthalten, Qebed ber beiden Umidgeridyte hat fitr fein Verfabrens-
reditagebiet redit. €in Gericht muf fiir die RKlage juftindig fein, teil
ber Sfdger nicd)t rechtlod geftellt wetben fann. Deshalb mup das
Reidydgeridyt al3 bas gemein|diaftlidie obere Geridht die Entjcheibung
treffen. Dogu ift e3 ofne iveitered nad) § 47 ber fiit bad Geridyt in B.
gliltigen Jurisdittionsnorm berufen, wo nur ein Buitdndigleitsftreit
vont ®eriditen — mwobei gunddit allerdingd jolde feined Geltungs-
Pereich3 gemeint finb — voraudgejept wird, Seine Befugnis folgt aber
auch ausd § 36 Nr. 6 RBPD. in ber notwenbdigen finngemdgen An-
wenbung. Die BVejdhoerbeentjdieibung ded Lanbdgerichtd N.F. ift
nach § 568 Ab|. 2 RBPO. nidht mit weiterer Befdwerbe anfedhtbar,
alfo rechtatraftig. Shun ift yoar in bem Bejchlugvetfahren der Gerichte
bed Wltreihs Ieine Gtreitentjcheibung in ber Hauptjache ergangen;
aber ber Bejdluf auf bad Urmenrecdhtdgefud) verhindert, baf bad
Gtreitverfabren in ber Hauptiade zur Eniwidlung lommen, ins-
bejonbere eine miindbliGe Berhanblung ftattfinden fann. Die Be-
fchterbeentjdeibung belrdftigt bas. Jm gegebenen, vom deutjchen
Berfahrendgefepe nirgend3 befonberd ind Auge gefapten und geregel-
fen Fall muk bie jept gejdhaffene verfahrensreditlide Lage Der ded
§36 Ju.6 RABO. gleichgeadytet wetben. Died gilt auch fiiv basd
Grforbernis, baf bon ben betjdiebenen Gerichien, bie fid) flir un-
sujtindig erfdrt hoben, eined gujtinbig ,ijt". Der Ginn diefed Exjorder-
nifje3 befteht barin, bafi nicht ein weitered Geridit ald bad guftdndige
vorhanben ift; woran e Gier gebridht. Dah bier ber vom Gejep bei
feiner @eltung fiir ein beftimmtes, in fid) abgefdlofjened @ebiet nidt
audbeiidlicher Q8fung sugefiihrie Fall vorliegt, baf ein Geridyt auper-
Balb feined ®ebieted guftindig ift, nady beffen Verfahrendredht aber
toieber nicht diefes, jondern bas altreidiBbeutide Geridht, gebietet die
{inngeméfe Ynwendung bed §36 Nr. 6 RFPL., da der Fall aud
nad) bert Sinn bed deutidjen Gejeed ju einer bejahenden Orbnung
gebradht wetben muf.



