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28. Sbann ber im fogenannten Tedungdprozel auj Gcivihring von
BerfiderungBiduh in Anjprud) genommene Paftpflidytveriiderer
axd) bann nod) geliend madien, ba? Sdyadendereignid falle nicht
unter ben Verfiderungtidul, tvemn im  boraudgegangenen
©dyadendprojef bdie Hajtbfligt bed Werfidjerien berart redyis:
Yeiftig feftgeftellt tvotben ift, bafj die Bugehvrigteit bes Sdadend:
ereignifje8 jum WBercid) be8 Verjidjerungsiduged eine Nrteild-
grundlage gebildet Gat? Weldje Gintvendungen gegen feine BVer:
fidevungdidugbflidt tann der BVerjiderer in joldem Falle jonit
nod; erfheben?

©efep ftber den BWerfidherungdvertrag bom 30, Mai 1908 (REGBI.
©. 263), aud) in ber Fafjung ded Gejehes vom 7. November 1939
(REBIL. I &.2223) und dber Werordbnung bom 19. Degember 1939

REBL I ©.2443), — VBVG. — §149.

VIL Bivilfenat. Ut b. 22, Juli 1841 i. €. Pler Lebendver].«Hef.
(Bell.) w. €. (KI.). VII 141,40,
1. Ranbgeridit Deipgin.
II. Dberlanbedgeridht Dredben. ‘
Det Kldger war bei ber Bellagten gegen bie gefepliche Paftpflidht
aug bem Beiriebe eined Perjonentreftivagend verjidjert. Nad) § 17
16+
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ber Allgemeinen Berfiderungsbebingungen der Bellagten (UAVB.)
umfafit der Berfiherungsidiup unter den iibliden Boraudjepungen
ouch bie Paftpflicht ved Fahrers. JIn § 9 baf. ift beftimmt:

With eine Dbliegenbeit verlept, die nad) bem Cintritt bed

- Berfidherungsialles . . . der Gelelljdhaft gegeniiber zu erfiillen ift,
fo ift bie Gefellihaft von ber Berpflidhtung sur Leiftung frei, e3 fei
benn, baf; bie BVerlepung tweber auf Vorfoh nody aunf grober Fahr-
I&ffigteit betubt ober baf jie nadiveidlich der Gefellihaft teine
Nadteile gebracht Hat.

On §18 mwird unter der Uberichrift ,Obliegenfeiten im DBer-
ficherungsfalle” u. a. beftimmt:

2): Der Berfiderungdnehmer ift verpflicdhtet, unter Beadtung
ber Weifungen ber Gefelljhaft ... alfed zu fun, wad jur Klar-
fteflung bed Sdjabensfalled bient. &r Hat ber Gefelljchajt. . .
alle Tatumftinde, welde ouf ben Schabensfall Bejug Haben, mit-
guteilen . ..

8): Qommt es jum Progef Giber ben Haftpflidtanfprudy, jo
Bat ber Berfiderungsdnehmer alle . . . von der Gefelljdhaft fiir nitig
etachtete Yuflldrung su geben. ..

Am 8. Quli 1936 jtiek ber obengenannte, bom Redpizanwalt
Dr. 8. geftenerte Rrofttvagen mit einem pon dem Lageriften Th.
geftewerten Sraftrabe zufommen, wobei $h. RKirper- und Sach-
jchaben etfitt. TH. nahm vor dem Lanbgeridht Leipzig ben Niger al3
Dalter und ben Dr. 8. a3 Fabhrer bed Kraftmagend auf Sdadensd-
erfap in Unfprudy. Die Haltereigenidhaft ded (munmeprigen) Kldgerd
fourbe in jenem Redhtdftreite nicht beftritten. Durd) Bivifdens und
Feilurteil bom 16. Dezember 1937 erflirte da3 Lanbgericht Leipszig
bie gegen ben munmefrigen RKidger ald Halter unb gegen Dr. &. al3
Fahrer bed Prajttwagens von FH. erhobenen Babhlungdanjpriiche
bem Grunbde nadh gur Hilfte fitr gevedhijertigt und {tellte bie weiter-
gebende Erfapbflidt beiber filr bie Hélfte bed nod) entftehenden

@dhadend rectsledftig feft. Dad Berfafhren {iber ben Wetrag war
aum Teil bereits burch Bergleid) erledigt, al8 bie Betlagte, bie sundchft
vem fldger und dbem Dr. 8. Dedungdjdub gemdhrt hatte, beiben
gegeniiber die @emdfrung weiteren Verfidyerungsijdyuped ablefnte
unb audy Rildzablung der bid babin aufgetwenbeten Betrdge forberte.
@ie berief iy barauf, baf ber Kidger, wie fie nunmelhr fefigeftellt
fhabe, am Unfalltage nidyt Dolter ded Srvaftfabraeuged getvefen jei.
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Mit der Rlage begehtt ber RAdger die BVerurteilung ber Be-
Hagten, ihm und bem Redptdantoalt Dr, &. weiterhin BVerficherungs-
jub mwegen bder Unfpriide aud jemem Jujammenftofe zu ge-
wifren, indbefonbere fie beide tweitethin bon den Unfpriichen ju be-
freien, bie Th. auf Grund ber im Sdabendprozel ergangenen Urteile
nod exfebe ober erfieben erbe.

Die Bellagte madyt geltend, der Kldger fei nie Halter bes Rraft-
jabrzeuged getwefen. ©einet Berufung auf die vechisrdftige Feft-
ftellung feiner PHaltereigenjchaft jtehe babher bie Eintvendung ber
Arglift entgegen. &r Habe durd) berwuft falfche Unterrichiung ber
Bellagten biefe Fefijtellung im Sdabendprozef berbeigefiihrt, ro-
burd) ijre Berpflichtuntg nad) ben oben angefithrien Beftimmungen
ifrer Allgemeinen BVerfiderungsbedingungen entfallen jei. Da Dr. K.
nidt von bem wirklicen Halter ved MWagens ermddhtigt getvefen jei,
ben Sraftwagen gu jtewern, beftehe audy fein Unfprud) bes Rldgers
al3 Berjidjerungsnehmers auf Gewdbhrung von BVerfiderungsidup
fitc Dr. &. :

Beide Borbergeridjte haben ber Rlage ftattgegeben. Die Revifion
et Bellagten blieb ohne Crfolg.

Aud ben ritnben:

1. a3 LQanbgeridht fat die eigene Priifung der Frage, ob ber
Sfldger witllidy Halter bed Braftmagens getwefen ift, abgelehnt, weil
fie im Sdabendprozef reditstrdftig ent[dieden tworben und tweil
diefe Cnifdjeibung fiir bie bed Dedungaprogefles binbend jei. €3 fat
babei bert aud § 322 Ubj. 1 BPDO. hergeleiteten Begriff vber Redhts-
Feaft, bie ja nuv avijden ben Parteien jened Redhisftreits Wir-
hig -dufern lann, nidt gleidgefest mit der Winbung, von ber e3
fpridgt. Diefe Binbung leitet bad Lanbgeridit bvielmelr, wie bie
Bezugnahme auf Sdrifthem und Redpifprechung (indbejonbere bdes
erfennenben @enatd) ergibt, aud der Redhidnatur bed Anfprud3 Her,
ber ben Segenftand ber Haftpflidtverfiherung (§ 149 BVG.) bilbet.
Die Reditstraft bed Urteild im Sdadendprogef fHabe dobei nur
infofern Bebeutung, ald ofjne ifren Gintritt audy feine Vinbung
gegebent fein Eonne. Diefe Binbung hindere jedbod) nidht, jo fakrt
bad Qanbgeridht fort, daf im gegentwdctigen Redjtafireite die Frage
i pritfen jei, ob ber fldger im Hinblid auf bie fldrung ber Frage ber
Haltereigenjdhaft feinen DObliegenbeiten aud §18 Biff.2 und 3 in
Berh. mit §9 ABB. nadigelommen fei.



246 28. fafipflidtverfiderung; ©dabends und Dedungdprozef.

Diefet, wie nod) auszufifren fein mwird, durdhaus zutreffenden
Redjtzauffefjung bed Lanbgeridits glaubt ba3 Berufungsgeridyt nicht
“folgen zu Hnnen. &3 fiihrt aus, ber Grunbfap, toonad) die fFrage, vb
ber BWerlidherungZnehmer bem Berlepten bafte, im Redjtsfireit
stoifen dem Berlepten und bem Berfiderungsnefhmer u ents
fdeiden fei und wonady die reditalriftige Entjdeibung hieriiber dbann
#injoroeit” binbend filr bie Entfdeidung bed Dedungsprozeffes fei,
gelte bann nidht, mwenn dber Berjiderer eine bverfiderungsreditlice
Cinwenbung erhebe. Eine {olde fieht ber Berufungsridier in ber Eina
wenbung, ber fldger fei 3. Bt. bes Unfall3 nidyt Halter bed Rraftwagens
getvefen, Desbalb fei bie Beflagte jum Betveife hierftir suzulaffen.

Diefe Auffafjung bed Verufungdgerichtd ift redhidirrig. Der
Jrrtum liegt darin begriindet, daf ber BVorberridyter ben Begriff ber
nbetfiderungsrechtlidhen Cinwenbung” bermedyelt mit ben Beftanbs
teilen bet Unjpruchdbegriinbung bed Berlepten im ESdaben2proze.
#TBitd im Sdiadensprozef die Haftpflidyt dbed BVerfiderungsdnehmers
gegenfiber bem efd)dbigten rechtslrdftig feftgeftellt, Jo ift biefe
Heltiteltung aud) im BVerhdlinid gvijden dem Berfiderungsnelmer
und bem Berfiderer mapgebend. Die Frage der Haftpflidt tann in
einem fpdteren Dedungdprozefs nidht mebr aufgerollt werben. Tem
Berfidherer fteht aber audy bamm nod) ber Einwand offen, def der
DBetfiderungdnehmer burd) borjiflide ober fahrldffige Werlchung
ber Whiwehrpflicht ober burch ebenfo jdulohaften BVerjtof gegen eine
jonftige ©Obliegenheit ben Betfiderungsaniprud) bverwirlt bobe!
(©dad in W, 1939 &, 49{lg. [S. 453, jweite Spalte oben]).
Diefer Datlegung ift beizuftimmen. Gie entfpridit dber fdndigen
Redjtfprechung ded erlennenben Senatd unbd ber einbelligen Recta-
Iehre. Freilidh it bamit nod) nidia fiir bie Frage gewonnen, ob bie
{ontad) fiir ben Dedungdprozef binbend fefigeftellte Haftpflicdyt des
WBerfiderungdnehmerd unter ben Berfiherungsfcdhup fallt (vgl.
Gdad a. a. D.). Ym vorliegenden Foll ift aber aud) diefed jugleidy
mit ber rechtstrdftigen Feftitellung ber Paftpflid)t bed Kligers bindbend
fiir ben Dedungdprozef entfdjicben; benn ber (im Unjdhluf an die
wiebergegebene Stelle bon Sdad erdrterte) Fall, baf in ber Ent-
|duibung be3 ©djabendprogefjes ungefldrt geblichen ift, ob bad
@djadensereignis in ben Verjidjerungsbereid) fallt, fo baf ber Priifung
biefer Frage im Dedungsprozep nichtd im TWege flebt, ift Gier nidt
gegeben. Dielmebr ift burd) bad redytatraftige Urteil im Edabens-
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projef, in weldem dber Rldger ald Halter ded RKrafttoagend in An.
fprud) genommen und vedyt3irdftig verurteilt foorden ift, in einerfite
pen Dedungdprozef binbenben Weile zuglei feftgeftellt, baf bas
Gdabendereignis in ben Grengen bed Berfiderungsbereids jtati-
~ gefunben Bat; benn ein Hroeifel anberer Art fiber die Bugehorigleit
be3 Sdyadendereigniffes sum Berfiderumgsfchupbetetd) Tam fier nicht
i rage. Uudh ,biefe Feltitellung ift alfo gegendiber bem Verfidjerer
binbend, und er fann im Dedungsprozef nidht mehr eirtvenden, Jie
fei unridtig, tatjadyidy Hhabe ed fid (bod) um einen Vorgang ges
Banbelt, ber auferbalb des DBerfiderungdbereidhd gelegen BHabe”
(&dad 0.a. D.). Ju Untedyt beruft fidh ber Vorberridhter fitr feine
anfdyzinend abveidenbe Unfidht auf Prolf. Diefer fithrt in feinem
Grlauterungdwert (3. Uufl. &. 335 unten, 336) audbriidlid) im Un-
fhluf an bie Tiebergabe bed borermifnten Binbungdgrunbiapes
aud: ,Hat alfo bad Geridjt entjchieden, baf ber Berfiderungsnehmer
bem Berlepten a3 NAutobalter erfappflidtig fei, o fonn ber Ber-
jidjever nidyt eintvendben, ber Berfiderungdnehmer fei gar nidt
Uutohalter”'; baflie weift Prolp mit Redit auf bie Redytfprecdhung bes
erfennenben ©enatd hin. Die Ginwenbung bed Berfiderers, der
Berfidgerungdnehmer fei nidt Halter bed Kraftfahrieuged getvefen,
ift alfo teine ,verfiherungsreditlidhe Cinmendung”, mwie der Borber-
richter meint; fie leitet fich nicht au3 bem Berfidjerungsvertrage Her,
greift vielmeBy bie tatfidiche unb rediliche Grunbdlage an, auf bie
ber Berlegte dem Werjiherungdnehmer gegeniiber im Sdjabena.
prozefs feinen Unfprudy geftitht und auf ber er red)tdedftig obgefiept
hat, Diefer Ungriff fieht bem BVetficheter aber nidyt mebr offen.. ..

Ungeadhtet ber oben ermdfnten redhidirrtitmlichen Bemerfung
Dat jebod) ben Borberrichter in Wahrheit ber bom Lanbgericht zu-
trefjend herborgehobene, aud) aud ben vben wiebergegebenen Stellen
bed Aufjapes bon Sdad erfidiliche Reditsgebante geleitef, baf bem
Berfidjerer unbefdadet burd) jene Binbung ,berfidherungdrediiliche
Gintvenbungen” offen bleiben, b. §. Cinwendungen, bie jidh ausd bem
Verfidzrungdvertrag ald {oldem ergeben undb nidht bie Frage be-
treffen, ob ber Werfiderungdnehmer bem Berlepten aud einem in
ben Betfidherungsjdupbereid fallenben Sdhabensereignis haftet. Ju
folchen Ginmenbungen beredhtigen indbefonbere bie, tie pben wieber-
gegeben, bon ©dad angefithrten Beritdfe ded BVerfiderungenehmers,
mogen fie Obliegenbeiten im engeren Sinne betveffer ober nidht,
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roentn fie ntad bem Jnbalte bed Verficherungsvertrages vder auf Grund
efepes entieber bden Berfiderungdverirag felbft zur Uufldfung
bringen oder bod) bas Freiwerben ded Verfiderers von ber Leiftungs-
pflidt gur Folge Haben Ionnen. ©o Hatte benn audy die BVeHlagte
geltentd gemadyt, ber Kldger habe fie fiber bie Tatfachen, die fiir bie
Bejahung odber Verneinung jeiner Haltereigenjdhaft erheblich waren,
beruft getiufcht und fie baburd) veranlapt, im Schabensprozefs feine
Haltereigenjchaft nicht su beftreiten, {o baf; e3 inforveit sur Berurteilung
bed Rldgerd ald Palterd ded MWagend gelommen fei. Ausd biefer
Bebauptung Hatte fie Rechidfolgen hergeleitet, indbejonbere die fich
aus § 9 ABY. in Verbinbung mit § 18 Biff. 2 und 3 daf. ergebenbde
Befreiung von ihrer Qeifingspilicht . . . Diefe wirklich ,verfiderunga-
rechtlichen” Eintrendungen atlein burfte ber Berufungsriditer priifen,
widht aber bie fitr biefen Redhtsftreit bereitd binbend dburdh bas rechts-
Fraftig getvotbene lrteil im ©djadensprozef feftjtehenbe Halter-
eigenfdaft bes fldgers al3 ben Redytsgrund feiner Haftung gegeniiber
bem RWerlepter, Darin liegt Iein Wiberiprud) ettve um bedmwillen,
weil eine Dbliegenheitdverleung ober gar baritber Binaud eine
argliftige Tdufdung ber Beklagten durd) faljde Angaben bes Kligers
fiber bie filr die Daltereigenidaft erhebliden Umitdndbe begrifjtic)
audgefdiloffer fei, wenn dodh feine Haltereigenfchaft flir biefen Redyts-
{treit bereif3 bindend fefiftebe. Bielmehr |eben bie aud ber Be-
Bouptung einer Dbliegenbeitdverlefung (ober efner argliftigen
Tiujdping) mit obiger Begrlinbung Bergeleiteten Einmendungen
gerabe boraus, baf der Kifger an fid) endaiiltig dbem Berlepten ald
Halter Baftet und baf dedwegen an fid) bie Bellagie bem Rldger
aud bem Berfiherungdvertrage zur Qeiffung verpflichtet iff. Venn
aud ber Dbliegenfeitaverfepung — ober qud ber argliftigen Tdu-
fdung — mill bie Bellagle ja gerabe ben Sdluf berleiten, durd
biefe Obliegenbeitsverlefung (argliftige Taujdung) fei ed zur vor-
ettdfnten Binbung und damit u ifrer Leiftungspflidyt gefommen;
oo biefer ihrer (Jonjt beftehenden) Qeiftungdpjlidyt et fie aber — al3
Folge der Dbliegenbeitdverleung (argliftigen Tdujdung) — dem
Rldger gegenfiber frei gewotben. Die Vinhung bed- Ridterd im
Dedungdprozels in der Frage, ob ber Kliger bem Werlepten ald
Halter hafte, Hindberte alfp, tvie bad Landgeridht ridhtig erfannt Hat,
nidht, bap ber Ridyter pritfte, ob ed getabe infolge einer LObliegenbeits-
vetlepung zu jener Binbung gefommen fei, fo baf bie BVorausjepungen
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bed §9 in WBerb, mit §18 Jiff. 2 und 3 ABVB. sutreffen toiirden.
Rur unter biefen reditlichen Gefichidpuniten tommen demgemdp die
Yuafithritngen der Revifion Beadtung finben, mit denen fie bas
Berufungsurieil angreift.

IL. Die Grwdgungen, mit bdenen ber Vorberridhter zu bem
©dlufergebniad gelangt, ,der Rldger fei ur Beit bed Unfalld am
8. Juli 1936 Dalter bes Wagens geiefent, er habe alfo feine nadh
@intritt bed Berfichetungsfalls dex BeHagten gegeniiber st erfiillende
Dbliegenbeit perlept”, beruben im wefentliden auf dem ifm ol3
Fatrichter vorbebalienen Gebiete der tat{ichlichen Feftftellung und
Bemweidwiirbigung, Bergebend verfudt ihm bie Revifion Redjts-
petjidhe nadhaumweifen ... (Died toird im eingelnen ausgefiihrt.)

Erweift |id nady allebem bie (an fid) vielleiht unier einem
reditsirtigen Gejihtdpuntie getroffene) Feftitellung bded BVorber-
ridyterd, der Kldiger fei yur Beit des Unfalls alter jened Kraftvagens
gemejen, al3 redtlidy nicht su beamftanben, fo entfdllt bamit die
Miglichteit, bak dbem Rldger dbie von ber Vellagten behauptete
Dbliegenbeitdverfefung ober argliftige Tdujdung sur Laft fiele.
Pemgemdf ift die Revifion zuriidzumweifen,



