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44, 3it der orbentlidhe Nedytdiveg juliifiig fiiv einen Aniprud), den

cin Wafjerverband8mitglicd gegen den Wajierberband wegen einesd

Gingriffeé aué bem BVerbandBuntcrnehmen in ein dem BVexbanbe

angehirige8 Grunditid erhebt? '

OBVE. §13; Srjte Verordbnung diber Waffer- und Bobenverbinbde

(Grfie Wajferverbanbverorduung) vom 3. September 1937 (RGBI. 1
. 933) — WafiBBO. —.

V. Bivilfenat. Utk v, 30. Ditober 1941 i. &. Gl Genofjenfchaft
(Belll) . Firma &d). (K1), V 38/41.

I. Qanbgeridit Sdneibemitpl.

Die Kldgerin ift Cigentlimerin einer Wafjermithle. Ju biefer
gehirt ber al3 Parzelle Nr. 529 im Grunbbud) eingetragene Stou-
teid), burd) ben bie Glumian hindurd)ifieft. Der Kldgerin fteht bad
burdy Bejdlug bes Regierumgsprdfibenten vom 27. uguft 1925
Tichergeftellte Recht zu, bie Glumia innerhalb ber Parzelle 529 mitteld
cined ©Sdleujentvehrs wifrend ber Beit pom 1. Wai bid 3um 30, Sep-
tember big ur Hohe von 95,55 m und wibhrend der fibrigen Beit auf
95,60 m iiber NN, anguftauen. Nachbem biefes Redjt im Wafferbud
cingetragen worben rwar, lieh die Beflagte den Lauf der Glumia
regulieren. Diefe Wrbeit roar im Jahre 1933 beendet. Die Hdgerin
iit mit bem Mihlengrunditivd Mitglied ber BeHagten.

Die RKldgerin behauptet, nad) der Beendigumng ber Glumia-
tegulierung Babe jid) heraudgeftellt, baf bie Mithlenftauteide, dburd)
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weldje bie Glumia flieht, allmdflich ftart verfanbeten unbd ver.
trauteten. Jnfolge ber Berfidrfung bed Gefdlles jhleppe der Flug
erbeblide Sanbmajfen abwicid; anfdeinend feien nid)t genilgend
Gidjerungen BHiergegen audgefiibrt fworben. Jhr Stauteid fei
infolgedejfen jeit etwa 1939 ebenfall3 verfanbet und perfrautet, und
stoar jept fo ftatf, baf bdie Gtaumbglicieit auf bie Dilfte Herab-
geminbert worben fei. Die Kldgerin fieht basd al3 einen unzuldffigen
Gingriff in ihre Redte an und verlangt Crjah bed ihr durdh bie Be-
Hagte zugefitgten GSdadens, beftehend in der Stantteidyperunreinigung
unb in einer Mefrausgabe filr eleftrijhe Betriebsfraft. Sie Hat
beantragt,

1, bie Beflagte zu berurteilen, ben Stoutteich pon der Berfandung
unb Berfrautung zu befreien und o wieder Herzuijtellen, daf bie
Rldgerin in ber Lage ijt, ben Stauteid) wihrend ber Beit vom
1. Mai bid zum 30. September eined jeden Jahres big zur Hihe
bon 95,55 m {iber RN, und wéhrend ber itbrigen Beit bid ju
einer Hobhe von 95,50 m itber NI zu jtarten,

2, bie Beflagte su verurteilen, 5000 RIN. nebft 4%/, Binfen feit
Sflagezujtellung 3u zaflen,

3. feftauftellen, bof bie Betlagte verpflidtet ift, ber Rdgerin ben
&dabent 3u erjepen, der diefer aus der bereitd eingetretenen
Berfandbung und Verlrautung entftanden ift und wod ent-
ftehen tvird.

Pie Bellagte halt ben Redjtdmeg fiir unzuldflig, ba {iber bdie
feitend ber Rfdgerin, eined Mitglieds ifred BVerbanbes, beanfprudite
Enifdibigung gemdf §§ 27, 133, 137 WafiBBVO. vom 3. Sep-
tember 1937 befonbete Sprudiftelfen unter Husfdhluf desd Redts-
wegd gu entjdeiben Bdtten. Der Vehauptung der Kldgerin, daf
bie Glumiaregulierung unfachgemdp ousgefithrt tworben fei und
bap fie gur Berfanbung und Verfrautung ded Miiflenteich? gefiibrt
habe, tritt fie entgegen. Die Rldgerin Idnne bad Wajfer bis zur
porgefehenen Gtaugrenze anfiauen. Wenn dbad Speidervermigen
pe3 Teidjed geringer getvorben fein jollte, [o riifre bad baber,
Daf bie Rldgerin bie von Seit ju Beit notwendbige Reinigung unter-
Tajfen Babe.

Die Rldgerin meint, dber ordentliche Redjtsmeg et suliffig; denn
per geltend gemadite Anfprud) tiifre nidt aud einer BVenupung ihres
Grundftitds fitir bad Regulierungdunternehmen her.
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flber dbie prozepbhindernde Ginvebe ift befonderd perhandelt und
entidieben worben. Dad Jandgeticht hat die Einrebe ber Unguldfiig-
feit bed Rechtdwead berworfen. Die von ber Bellagten eingelegte
Gprungesifion fithrie yur Klageabeifung.

@riinbe:

Da die Regulierung der Glumia bid gum Fabre 1933 durd)-
aefithet wurde, ift angumehmen, bap bie beflagte Genoffenicdhaft
urfpritnglidy eine TWafjergenoffenjchaft war, die unter den Beftim-
mungen der §§ 206 flg. PrWaff®. ftand. Seit dem 1. Fanuar 1938
ift an bie Stelle diefer Borjdyriften die auf dem Wafferverbandgelet
pom 10. Februar 1937 (RGBL I &. 188) beruhende Erite Wafjer-
perbartbverotbrung bom 3. Geptember 1937 getreten (§§191, 192
WalIBBD.). Die Bellagte ijt ein unter fie fallender Wafferverband
(§ 1 WafiBBD.). Die Nldgerin ift beren Pitglied mit ifrem Mithlen-
qrunbjtid (bingliched Mitglich: §§3, 11 WaliBBO.). Nad) dem
Bortrage der Pldgerin fillt aud) der Gingriff, auf ben jie ifre An-
jpriide guiinbet, zeitlich vollftindig unter die Derridaft der Erjten
Fafferverbanbbetorbnung, da er fich feit etpa 1939 bemertbar
gemadyt haben foll.

Doz Ranbgeridht hilt ben orbentliden Redtdiveg ausd folgenden
Ermagungen fitr juliffig: Sn § 27 Waf{BBVDO. fei ein bejonderes Bers
fahren porgefefen fiir bie Gntjdhibigung, bie einem Verbanbsmitgliebe
fiir bie Benufung feiner Grunbditiide durd) den Berband gujtehe. A3
jolde fomme nad § 22 WaffBBD. in Frage die Durdhfithrung bes
linternehmend auf einem Berbanbsgrunbitiid ober bie Entnafme fiir
bad Unternehmen nistiger Stoffe ausd bem Grunditiid. Terartiges
fei nady bent Behauphungen, auf weldje bie Kdgerin ihre Unfpriidye
guitnde, hier nicht gegeben. Denn fie trage bor, daf bad ifr vers
liehene Stauredit durd die Regulierung beeintradhtigt werde, Jn
ber Wajferverbanbberotbumg fei aber nivgend3 ein befondered
Entfdabigungvetfafren fiir die BWeeinirddptigung von Rechten
borgefefen.

Die Rebifion muf biejen Uusfifhrungen gegenitber Erfolg haben.
Siic bie Beurteilung ber Juldifigteit bed Redjtdregs ift grunbiaglic
bas tatfadlidhe Borbringen ded fléigers mafigebend (RGJ. Bd. 146
©. 244, BY. 154 ©. 144 [152]). Dabei fommt e3 nicht datauf an, ob
ver Redytatoeg ntadh ber vom Rldger aufgefteliten RechiBanficht und
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nad) ben pon iffim Dherangezogenen Gefehesvoridriften zuldfiig ift,
jontbernt bavauf, ob bied nad) bem Wefen bed Rlageaniprudd ber Fall
ift, toie er aud ber flagbegrimbung entrionumen werben muf, wemmn
bie pom Rldger vorgebraditen tatfichlichen Behauptungen als riditig
untetjtellt werben (RSJ. Bb. 153 &. 1 [4] unbd dortige Hintveife). b
bie aufgeftellten tatfachliden Behauptungen den erhobenen AUnjprudy
ju redjtfertigen vermigent oder bod) tvenigitend eine Miglicyleit
bietflic erjehen laffen, ift im allgemeinen unmwefentlid). Bielmehr
fomumt e3 barauf grunbfaglid) erft bei ber jpdter einfependen jad)lidien
Priifung bed flageanfpruchd an. e fiir bad Gebiet ber Staats-
haftung Hat bie Redhtfpredung dbad Erfordemis aufgeftellt, baf bie
tatfdchlichen Behauptungen wenigitend bie Mglidhleit einer Ver-
antwortlidhleit bed Staatd erfennen loffen mitften (RGJZ. Bb. 1564
©. 144 [152] und bortige Hinweife), {o baf ba {don fiix die Ent-
jcheibung {iber bic Buldffigleit bed NedhtBwegs eine gemijje Nady-
~ piifung bes tatiadtidgen Botbringend bed Kldgers auf jeine redtliche
Sdlitffigleit geboten ift. Diefe Abweidhung bon bem Grundias, bef
¢8 fiir bie Buldfjigleit bed Redtdwegd nicht barauf anfommi, ob
bie tatjddjlihen Behauptungen — ihre Wabrheit unterftelit — ben
aufgeftellten Anjprud) vedtfertigen Idnmen, fortbern nur bavauf,
ob ein jo aufgebauter Ynfprud) eine bitrgerlide Redhtsitreitigleit im
Girtne be3 § 13 GBE. ergibt, war geboter, um Verfudjen entgegen-
sutreten, die Frage ber Rechtmdpigleit bont Vermaltungshanblungen
unter bem Dedmantel jGuibbafter Umispflibiverlepung zur Ente
jcheibung der ordentlidhen erichte sut bringen. Abgefehen vom biefer
Yusnahme ift aber bavan feftzubalten, baf fidy die Buldiligleit be3
Redjtswegs banad) ridytet, ob der Streit fiber ben erhobenen Unfprudh
nad) ber vom Rdger gegebenen tatfddilichen Begriindbung gemdp
§ 13 @BG. vor bie orbentlidien Geridjte gehrt ober nicht. Testwegen
ift im gegentvirtigen Stande bed Rechtsftreitd nidyt die vom ber
MRevifion borgenommene Priifung wefentlid, ob der Rldgerin, einem
Mitaliede ber Betlagten, ein vot die orbentlichen Seridhte gehivender
Entjdhadigungd~ ober Unterlaffungdaniprud) sujtehen fonne, wenn
ihr Nadyteile aus ber planmipigen Durdyfithrung ded orbnungdmdfig
geplanfen  Berbanbsunternelmend ertadien. Damit wiivbe bie
Bulafiung bes Rechtswegsd unridjtigerveife bon der jadlidredhilichen
Sdlitfligleit ber aufgeftellten Unfjprudhsbeauptungen abbhingig ge-
macht und beren Pritfung unzuldffig vortveggenommen twerben.
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®egentodrtig ift nur darfiber ju entjdjeiden, ob ein Anfprudy, rwie ifn
bie Ridgerin begriindet, feinem Wefen nad) eine biirgerlidhe Redyta-
fteeitigtett darflellt und ob fitr ihn weber BVermwaltungsbehirden ober
Berwaltungdgerichte juftindig nody befondere Gerichte bejtellt ober
gugefaffen find (§13 GBVE.).

Das tatjidlidy> Borbringen der Kldgerin geht dahin: Die Requ-
lietung ber Glumia habe — mbalidermetje infolge mangelhafter
Husfithrung — bewirtt, baf ithrem Mithlenteid) jept qarofere Sanbd-
maffen a8 frifer ugefithrt wiirben, daf dbaburd) Verjandung und
RetFrautung ded Teidhesd einfrete und daf infolgebeffen der die Be-
triebstraft ber Mithle bergebenbe Wafferanitour nidht meher in bem
Umfange mie friiber ausdgeilbt terben Eimne. Wus biefem Sad-
vethalt entnimmt bdie Rfdgerin Unfpriide auf Reinigung bes
Gtauteih? und aquf Gelberfap bed durch Verminberung der Be«
trieb3fraft eingetrefenen und fidh in Bulunft ergebenden Betriebs«
jchabens.

Bei Bugrunbelegung biefer Behauptungen ergibt fid) obme
weitered die Untidjtigleit be3 Stanbpuntts ber Kldgerin, bem fich bas
Qanbdgeridht angejdioffen bat, baf aldbann ein Eingriff der Bellagten
in da3 Staured)t ber Rldgerin gegeben fei. Diefed Stauredst ift bie
Befugnis, a3 Waffer der Glumia durd) ein Sdileufentvehr in feinem
natficlichzn Ublouf oufaubalten und es badburd) angufammeln, bid ber
Majferfpiegel die Staugrenge von 95,56 m ober 95,50 m {iber M.N.
erteidyt. Dabei Handelt 8 fid) um ein Sondervedht der Klagerin am
Wafjerlauf, vielleidht audy an oberliegenden Lindereien, wenn jolde
bureh ben Anftau fiberflutet werden follten. Dad Stauredht umfaft
aber Fein Redt barauf, dof ein beftimmier Buffufp ftattfinbe und
bap ein Wafjervorraf beftimmier Mengen angefammelt werbe. Das
Tegtere vidytet fid) vielmeBr rein tatfidiidh banad), wievie! ber Teidh
bei Ehshung bed Wafferipiegeld ouf dad Staumaf faffen Yarm,
0. 5. nady bem Epeidervermdgen bed Teiched. TWenn nun, twie die
fldgerin behaubtet, der Teich verfanbet und verfrautet fein follte,
fo mag bamit dejfen Eiguung fiir bie Anjammiung bes Wafferporratsd
herabgeminbert fein. Dad ift bann aber fein Eingriff in ba3 Staux
ted)t; benn biefed befteht unverdnbdert in ber Miglichleit, ben Wajfer-
{piegel burd) Aufbhalten ded FluBlaufs auf 95,556 m ober 95,50 m fiber
MM, 3u heben. BVielmelhr bedeutet bie Bufilhrung bon Sanbmaffen
in ben Miiblenteid) einen Cingriff in da3 Teidarundfiid der
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Ragerin. Die Juldffigieit bes Rechidwegs 1Gft fich baber nicht, twie
es bad Banbgericht will, bamit reditjertigen, daf nad) ber Behauptung
per Rldgerin ein ihr juftebenbes Sonderredit beeintradhtigt mworben
fei und baf die Wafjerverbanbberorbnung fitr baraus Herriihrende
Anfpritche fein befonbdered Enijdidigungaverfahren borfele.

Die Rldgerin ift nad) ijrem Tortrage daburd) gejhiidiat torden,
dafs die bon ber Bellagten unternommenen Arbeiten unbepbfidtigter-
toeife eine {chddliche Buftihrung avf ifr Teidygrunditid bewickt haben.
Dafite begebrt jie Eriap teild durd) Wieberherftellung, teild in Geld.
Der o erfobene Unfprudy gehort feinem @egenjtande mwie Jeiner
Begriindbung nad) dem Gebiet ded bitrgerliden Rechtd an. G ift
vermagendredhtlicher Natur und fupt dbavauf, baf bie Bellagte mit
ihrem Untermehmen in frembed @runbeigentum eingegriffen Habe.
Die Beteiligten ftehen fid) bei joldem Sadyverhalt als gleidhberedhtigte
Cingelperfonen gegenfiber. Micht aber Handelt e3 fidh) um ein durd)
Untermerfung ber Ridgerin unter dffentliche Gemwalt ausdgejtalietes
Berhilinia. Der Umitand, daf die Bellagte mit ihrem lnternehmen
eine Aufgabe gum allgemeinen Woh! erfilllt, ergibt nod) feine Unter-
werfung ber burd) Ginrirfungen betroffenen Grundbefiper unter eine
foheitdrechtlihe Gtellung der Beflagten (vgl. Seuffdrd). Bb. 95
. 40). Fite bie Cinordrnung bed Unfprudyd muf aud) ber Umitand
audjdeiben, baf die Ridgerin Mitglied ber VWellagten ift; benn er ijt
fite bie Begritnbung ded Wnfprud)s ohne Bebeutung: genau das gleiche
tonnte fid) swijchen der Betlagten und einem Ridybmitgliede eveignen.
@ine anbere, unten ju erdrternde Frage ift die, ob nad) Jnhalt des
Gefepes die Mitglieddhaft ber Kdgerin fiir die BVehandlung ihres
Anjpruch3 beadhtlidh ift. Bunddit Iommt e3 auf bie flarjtellung an,
Do Der Unjprucy jeiner Natur nady in bad Gebiet bed bitrgerliden
Rechtd fillt (vgl. Seufifed). Bb. 95 Nr.16). Cr fonnte jadlidy
techtlich ald Unfprud) au3 unetlaubter Handlung (Cigentumseingriff)
obet ai3 Yufopferungdanfprudy in BVetradhgt Tommen.

Der Gtrett um einen o ethobenen Unfprudy gehirt nadh §13
®BE. vor die obentliden Geridite, falld nidht gefeplich anberes
beftimmt jein Jollte. Das lepiere will die Bellagte aus den §§ 22, 26,
27, 133 WaliBBLO. entnehmen. Nad) § 22 ift ber Wafjerverband
berechtigt, auf ben ju ihm gehorigen Grunbitiiden fein Unternehmen
burdpsufithren. Nadh §26 fonn dad Mitglied bom Berband an-
gemeffene @elventichidigumg fiir den Nadhteil verlangen, ber durdh
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bie Benupung feines Grundftidd fiir bes Unternmehmen [ervbor-
gerufen witd. Nady §§ 27, 133 entjdeiden iiber den Entjdyidigungs-
anjprudy der Verbanb3vorjtand unbd eine bejonberd gebilbete ver-
waltung3befordlide Spruditelle unter Ausidluf ded Redhtdrweqs
por Den orbenilidien Gervidhien. €3 mag zweifelbaft fein, ob eine
ungemwollte Einmwickung auf ein jum Berbanbve gehiriged Grunbditiid
pon feiten bed Lerbanbdunternchmers, wie fie hier nad) der Be-
bauptung ber Rldgerin durdy itbermifjige Bufithrung von Sand
ftattgefunben Haben joil, al8 eine Benupung bed Grundititds fitr bic
Durchfiihrung bes Untermehmens ampufefen ift. Sollle bdag ju
bejafen fein, {o tonnfe bie fldgerin fiir ben {hr dorausd eniftehenbden
Nadyteil nad) § 26 WaffBBO. Ent{dhddigung veclangen. Fiir biefen
Anfprudy wice nady §§27, 133 Waf{BB/L. der Redjtsiveq aus-
gefchioffen. Dedwegen ift e3 nidt Sade der orbentliden Gexidhte,
darfiber 3u befinben, ob in einem jolden Fall ein Anfprudy nadch
§ 26 WalfBBD. gegeben ift. Sollte fiir einc’ Einwirhung biefer Art
feine Enifhidigung aus § 26 in BVetrad)t Iommen, tveil darin feine
Berupung ved Grunditids im Sinne ded § 22 liege, fo waren {adfid)-
tecdhtlid) smwei Moglichleiten gegeben. Man founte dbanun an einen
nad allgemeinen Beftimmungen zu leiftenden Erjaf denfen, Jei es
a{3 Sdysbenseriap twegen uneriaubter Pandlung, {ei e3 ald Folge
eines Uufopferungdanipruchd, weil die Eimvirfung jum Rupen ber
UAlfgemeinbeit gebuldet werben miifite. €2 rodve aber aud) méglid,
baf die Grjahpilidht des Werbandes fiiv jein Einwirlen auf Ber-
banbagrunditiide in §26 Wal{BBVDO. abidlieBend geregelt und fin
Eingriffe, bie nicht unter §§ 22, 26 falleh, fiberhoupt fein Erjah u
Teiften iodre.

$Mag man die fadliche Redidlage fiir den Entjhdbigungs-
anjprudy tvegen einer bom BerbanbZunfernehmen audgehenbven
Einwirtung auf ein Verbandagrunditiid fo sber o auffafjen, jebenfalls
etgibt fidh aus der Erjten Wajferverbandverordnung, daf fir ben Un-
{pruch ber Redhtdiveq vor den orbentlidien Gerichien ausgejdylofien
fein foll, ba bie Megelung ber Redytsbeziehungen bon Berbands-
mitgliebetn — al3 joldgen und mit ihren dem BVerband angehorigen
®runbititden — zum Berbande bem Befdiverdeverfahren vor ben
@prudyitellen (§§ 133, 137 WaffBBO.) sugemwiefen worben ijt. Das
bejagt § 133 zwar nidt aligemein, aber bod) {ilr eingelne in Betradt
Tommenbe Streitgegeniitinde, namiic) fiir die Mitgliedjdhaft, flix die
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Benupungsentidhddigung und filv Veiirdge. Nur ein Streit um
Enteignungdentjchibigung ift audgenommen (§ 33 Waf[BBO.), Uus
diefer Yufzablung ift a3 Wille und Inbalt bes Gefepes su entnehmen,
baf bie Qofung von Streitigleiten im BVerhdlimia zmijden BVerband
und Berbanbsmitglied lebiglidy bem Eprudyitellen-Bejdiverde-
perfahren fiberlaffen jein foll, forveit bag Gefep nidit eine beftimmte
Yusnahme madyf, roie bas fitr Den Fall der Enteignung gefcheden ift.
Die Erfte Wafjerverbandberorbnung mweift den Eprudftellen aus-
oriitlich die Gingelgegenftinde u, in denen fie die Miglidhleit von
Streitigleiten ziifden dem Berband unbd feinen Mitgliebern voraus-
fieht, babei gerabe aud) ben Streit iiber eine Benujungdentidhidigung.
Bum Red)t ber Waijjervetbinde, bas nad) §1 bded Wafferverband-
gefeses burd) Berordnung neu geftaitet werben follte, gehoet ind-
befonbere audh bie Folge bon Einmirfungen aud dem Verbands-
unternehmen auf die sum Berbanbe gehiorigen Grundftide (bgl.
Tinnedmann bei Piundiner-Jeubert IIIb 59 &.2 Unm.2 AH{.3
3u § 1 bed Wafferverbanbgefehed). So it a1 folgern, baf ber Sprud-
ftelle aud) die Entfdeidbung itber bie Frage zugemiefen fein foll, ob
eitte beftimmie Ginmirlung pom Unfernehmen auf ein Berbanbs-
qrunbftiif al3 Berupung im Sinne des § 22 anzufehen ift, fowie fber
bie im Falle ber Verneinung weiter quftretende Frage, ob fiir eine
joldpe Ginmicrfung aué allgemeinen Redytégrilnden eine Entjdhibigung
gefotbert werben fann. Die Bujammengehirigleit biefer Fragen
awingt 3u der Unnahme, daff bie Eutfdeidung in ihrer Gejamibeit
bon einer und berjelben Stelle aus erfolgen muf. Dad lann bann im
®ebiete [oldher Ent{dbigung nur bie von der Erjten Wafferberband-
perordnung eingejepte Sprudjjtellc fein. Daraud ergibt fid) Dbie
Unguldffigleit bes Rediswegs fiiv den pon ber RKldgerin aug ber
Einpwirtung auf ihren Stouteich erhobenen Anjprud.
Das fithrt gur Abteifung ber Slage.



