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12, 1. 24§t fidy die Juldiiigleit eined bividlungSverjnhrens nad

Der Berordrung bom 20, April 1940 mif der Behauptung beftreiten,
die Erfilllung ded BVertvaged jei duvd) friegtivirtidaftlide Maj-
nahmen bermagen erjdiivert, daf die dadburd) bexrurjadhien Leiftung’-
hinbernijfe einer tafiidlidien CrfiillungBunmiglidteit gleid):
juadjten jeien?

2. Wird die Inanjprudmnalhme vidterlifer VBertragdhilfe da:
durd) audgejdlofien, daf bor dem Erlajje der Verordmng vom
20, April 1940 in einem ordentliden, infolge bed BWertrag@hilfe-
antragd auBqejepten Rediibitreit wmit Sdadenderiafanipriidien
wegen Nidterfilllung ded abjuividelnden Vertraged anfgeredinet
worben if?

3. Jur Frage bder (&utid)ahigung bei Mufhebung ded ab-
juwvidelnden Bertrages,

Berorbnung fiber die Abwidlung von Stefemertmgen bom 20. April
1940 (REBL I &.671) — BAL. — §1.

IL giviljenat. Bejdyl. v. 15. November 1941 i. &. Firma . T
Radyf. (Untragft) w. . R AG. Antragsgegn.). 11 B 10/41.

1. Oberlanbedgeridit Jena. .
Det Sadpverhalt und bie (&ntfd)eibung ergeben fid) aus folgenben

@ritnben:

Die Anitagftellerin, bie einen Grofhandel in Korfett- und
Bandagengubehdr betreibt und nacd) Audblirgerung ihred fritheren
jibifchen Inbaberd A, auf ben Kaufmann W, fibergegangen ift, bedte
feit mefreren Jafren ifren erhebliden Bebdarf an gummielaftijden
TMiebern unb @‘a’rb[ﬁpfem botwiegend bet ber Untragdgegnerin. Diefe
befafite fid) in ber @mwtfad)e mit ber Unfertigung mebizinifder
Banbagen, ftelite aber in einer threr Abteilungen aud folde Mieder
und Sdlitpfer ber. Bei Uusbrudy be3 Krieges waren verjdhiedene
Sieferperirige, bie in den Monaten Mdrz, Wpril und Mai 1939
swifden ben Patteien nbgejdhloffert worden twaren, nod) nidyt erfiillt.
Die Antragigegnerin lieferte tm September und nfang Oltober 1939
nod) einen geringen Teil ber beftellten Waren. Mit Sdyreiben bom
3. Ottober 1939 teilte {ie ber Unfragitellerin mit, baf fie fidh. burd)
Die Entwidlung der BVerhdltniffe gezroungen febe, ifre @uttelaﬁteﬂung

Gntid. in Bivill. 168.
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mit Wirkung yom 1. Oftober bis auf meiteres ftillzulegen. Da fie als
anerlannt wirtjdaft8rvidtiger Betried bic ihr sur Verfiigung jtebenden
Werlftoffe, vor allem Gummifdden, mur nod) ju wirtichjtz-
midhtigen BWaren berarbeiten Forme, habe fie alle auf anbere Gr-
seugnifie evteilten Yuftrdge, darunter qud) bie ber Untragitellerin,
aeftrider.

Im Degember 1939 evwirkie fie gegen bie Univagftellerin eincn
Sablungabefell itber 2384,73 STk, bie dieje ihr au3 fritheren Waren-
begfigen fdyulbete. Die Antragftellerin erhod Wiberjprudy und madsic
geltend: Gie recyne mit einer Schabenserfapforderung auf, die ihr
auftebe, tweil bie Antragsgegnerin die Erfilllung ber BVertrdge obne
gerechtfertigten @runb ablehne. Diefe fei jdhon feit dem Enbe bes
Jahres 1938 in ber usfithrung ber ifr ericilten Auftrige aufer-
orbentlid jiumig gewefen. Wihrend fidy der Umjag mit ihr in ben
Jabren 1937 unb 1938 je auf itber 70000 NIMN. belaufen Habe, fei et in
Den erften 9 Monaten bed Jahres 1939 auf rund 22000 RIM. zuriid-
gegangen. et Grund bierfiir jei nicht fo fehr in ber Wirtjchaftalage
al3 in bem Befireben et Untragdgegnerin ju juchen, dbem Unternehmen
ber Untragftellerin ©dymierigleiten zu bereiten, um e3 im Buge
ber Gntjudbung ber Wirtihaft enttweder billig ermerben u Innen
ober gum Eingehen zu bringen. Audh die Crfitliung der bei Striegs-
ausbrud) nod) offenen Bertvige fei feinesmegs unmiglich getvejen.
Die erforvetlichen Robjtoffe hétten reiterhin ur Berfiigung ge-
ftanben unb von der Antragdgegnerin bejdhafft werben fonnen, Die
Derftelung von folchen TWaren fei aud) nicht verboten, die Rieferung
bielmehr nadh dent Anorbnungen ber uftindigen Stellfen nur auf die
Diilfte des MonatBdburdydinitts, beredinet nady der Feit bom 1. OF-
tober 1938 bis 31. Miirz 1939, befdréntt gewejen. Grft burd) bie
norbrung . 6 bed Gonberbeauftragten fiix bie Gpimnjtojis
toiztidjaft vom 29. Januar 1940 (DRUnz. 1940 Kr. 26) fei bie Yuz-
fibrung von JnianbBauftrégen auf Seferung von Spinnjtoffroaren
aus bet eit vor bem 4. September 1939 mit Wirtung vom 1. Februar
1940 ob unterjagt worben. Bis babin habe bie Hntragdgegnerin ibren
Berpflidiungen nadgfommen fmmen. Da die offen gebliebenen Auj-
triige im @efamtbetrage bon 1umd 25500 RIN. jdmilich nody por dbem
1. Geptember 1939 aussufiifiren gewefen feien, bei rechizeitiger
Grlebigung nlfo pon ben behirdlidhen Bejdyrantungen itberhaupt
nidgt betroffen worden mwiren, ifr, ber Untragitellerin, Reingewinn
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30 bis 350, 9. bes Cintaufspreifes betragen aben mwiirde, beloufe fidh
ber ifr entgangene Gewinn auf anndhernd 8000 RN,

Das Lanbgeridht, an bad der Rechtsftreit beriviefen worben war,
eradtete bie Hufredmmngseintede der Untragftellerin ticht fiir be-
grimbet und perurteilie jie sur Jahlung bes eingeflagten Beirages.
Die Ardragftellerin legte hiergegen Berufumg ein, ftellte aber nod)
mwifrend bed Berufungsverfabhrens — am 11. Februar 1941 — beim
Dberlandedgeridyt einten Untrag auf Gewdhrung pon Bertragahilfe
nady ber Perorommg vom 20. April 1940. Dad Verufungagericht
fete barauffin ben Redtsfireit bis3 zur Cntidieibung fiber biejen
Sintrag qus.

Bur Begrimbung ifres Bertragahilfeantrags Hat bie Untrag-
jtellerin ifr Borbringen aud bem orbentlidien Redhtaftreit tpieberholt
und ergfingend borgefragen: €8 Hanbdele fich um die Durdjfithrung
bon Siefervertrigen gwijden Bollaufleuten, bie burd) die Kriegs-
audmirfungen geittveilig unmdglid) gervorben ober, mwie die ntrags-
gegrierint felbft bebaupte, fo ftar} erfdymert fei, bag dem Lieferer die
Rieferung ber Ware nidyt jugemutet werden fonme. Afr Beftreben
gebe babin, nady billigem Grmefjen eine Ent{hadigumg sugefprochen
su ethalten, welde bie Yntragdgegnerin an fie su gahlen habe. Die
ntragftellerin hat fich) im Saufe bes Berfahrend bamit einverftanbern
erfliitt, baff von ben in ifrem Anirag aufgefiifrten BVertragen mur
biejenigen 9 Bertrdge aus ber Beit vom 22. Mirg bis 11. Mai 1939
jum Gegenftanbe be3 Bertragshilfeverfalirens gemadyt werden, beren
- Bujtanbetommen bie Uniragdgegnerin nidit beftritten Hot.

Die Univapsgegnerin Bat in erjter Reilie die Juliffigleit bes
Beriragshilfeaniragd in Jieifel gezogen umb Biersu ausgefiibrt:
Die Liefervertrdge, beren Wbtvidlumg bie Untragftellerin verlange, be-
ftittben midht ntefr, ba ibve Erfilliung nach der ntorbmmg RNr. 6 bes
©onbetbeauftragten fitr bie Spinnitofiwirtidaft bom 29, Jamear 1940
vetboten mtb bamit redjtlih wrmiglich getwotben fei. Die Un-
miglichteit ifrer Yusfithnung ergebe fith oudy baraus, baf fie, bie
Untragdgegnerin, nad) ben ihr erteilten Mob-Wnweifungen, ins-
bejortbere einem @ebeimjdyreibent vom 28. Auguft 1939, verpflichtet
gemwefen jei, bie ifr gugewiefenen Robjtoffe, vor allem ihren Voryat
an @ummifdben, audfdflieflich sur Derftellung mebdizinijher BVan-
bagen und dhnficher Waren ju vertvenben. Die Antragftellerin habe
fiberdie3 mit ifrer im orbentlidhen Redjtsfireit sur Aufredimmg ge-

5!
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jteliten Forderung auf Grabenserjich mwegen Fchterfiilfung felbit
qum Yusddrud gebradyt, dag ifhr fein Unfpruch auf Rieferung mehr
ujtehe. Die Untragdgegrerin hat rweiter fiir den Fall ber Bu-
ldffigteit ded Wertragshilfebegehrend um entidibigqungslofe Auf-
febung ber 9 Sieferbertrdge gebeten, ba mit einer Yinberung ber
Berhdltnifje, durdy bie fie an der Herftellung ber beftellten Waren
gebindert fei, in abfehbarer Jeit nidyt geredmet werben ¥inne und
bie Yntragftellerin felbft auf eine fpdtere Lieferung feinen Wert lege.
Bu einer Enijchadigung beftehe fein Grund; denn audy fie, bie
Antragdgegnerin, habe unter den Rriegdausmirtungen zu leiven. Fhr
Gefamtumiat fei pon rund 3620000 RIM. im Jabre 1939 auf
3208000 RIN. im Jahre 1940 suriidgegangen. Jm iibrigen fei zu be-
riidfidtigen, daf ber fesige Jnhaber der Untragtellerin bei lber-
nafime bed Unternehmens wofil bic gegen ihn im orbentlidhen Redyta-
ftreit geltend gemadyte Forberung bon 2384,73 RIM. al3 Verbindlidy-
feit in Medynung geftellt, nicht aber aud) ben bon ihm et erhobenen
Cntfchibiqungsaniprudy eingefept habe. Mit deffen Jubilligung wiirhe
ihm fomit ein unberechtigter Gerwinn zufliefen.

Die Untragitellerin hat diejem BVorbringen widerfproden, ins=
bejondere beftritten, dap die nordbnung vom 29. Januar 1940, die
lebiglich bie Uusfiihrung der pon ihr betroffenen Siefervertrige
verbiete, bieje aud jum Erlijdhen gebradit habe. Ebenjowenig feien,
fo bat fie audgefithrt, die dber Uniragdgegnerin erteilten Pob-
Unmweifungen geeignet gewejen, eine endgiiltige Unmoglidhfeit ber
BertragBerfilllung herbeizufiibren. Dof fie im Redhtaftreit mit An-
fpritchen auf Ghadenderjap wegen Nidyterfillung aufgeredmet habe,
erflire jidy baraus, baf damals bie Berorbming bom 20, April 1940
nod) nicht erlaffen getejen fei. Reinesfalls ¥onne aus ihrem Bero
Balten im Reditdftreit gefolgert werben, baf fie fich mit einer ent-
jdbigungslofen ufhebung ver BVertrdge Habe einverftanben er«
Hidren toollen. Eine Enijdyidigung fei gebofen, rweil fie weit meh
al8 bie Antragdgegnerin unter ber Folgen bed Rrieged lethe. Die
Entjcyddbigungdfrage habe aud) nichts bamit zu tun, unter welden
Bedingungen die Entjudbung bez lnternehmend vor fidh) ge-
gangen fei; benn ed Banbele jidy immer nur um bie Firma O. T,
bie ald foldhe Trdgerin eined Entid)idigungdanfprud® fei. Diefex
fei fdon unter dem Gefidiispuntt bed BVersugsichadens be-
grimdet.
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Tad Oberlandedgericht hat al3 Vertragshilfegericht durdy Be-
{chlup pom 12, Juli 1941 bie neun in Betradht fommenben Liefer-
vertrdge itber indgefemt 3897 Sdylitpfer sum Preife von 9025,30 RN,
unbd 115 Paar Platten zum Preife von 536,50 RIM. entfdibdiqungslos
aufgefoben und die Soften be3 BVerfabhrend dber Untragftellerin auf-
“erlegt. €38 hat sugleid) bie fofortige Befdhwerde gegern feinen Bejdhiup
sugelafien. Mad) jeiner Meinung find bie Vorausjepungen fiir bie
®erdhrung bon Bertragahilfe gegeben. Die Uniragdgegnerin nehme,
i0 ermdgt e3, su Unredht an, baf dbie Durdhfithrung ber Vertrige
burd die Anorbnung Nr. 6 bes Sonberbeauftragten fiir die Spinnjtoff-
wirtfchaft vom 29. Januar 1940 nid)t nur geitmweilig, jonbern enbd-
giiltig unmogfid) geroorben fei. Die Hnorbnung verbiete woll dic
Ausfithrung alter BVertrige, hebe biefe aber nidht auf und laffe in § 3
Huznahmen port bem Werbofe ju. Sie fei ertermbar nur auf bic
Dauer Des RPrieged abgeftellt, fo dbaf nidit von der Hanbd zu weijen
fei, bap bda3 YUusfiihrungdverbot nad) $rieggende filr dann nod
erfiillbare Wertrdge tvieber aufgefoben ober gelodert werbe. Yudy
ba3 Fehlen von Beftimmungen baritber, wie die Begiehungen der
beiben Bertragsteile im fibrigen abgumideln feien, beute barauf fHin,
baf die Unorbmung Ieine enbdgilftige, abjdhliefenbe Megelung habe
treffen wollen. Wolle man amnehmen, daf ber Untragdgegnerin
angefidhtd ber Unorbrung und der nidit boraudfehbaren Dauer bes
Srieged ein Fefthalten an den BVertrdgen nad) Trew und Glauben
nid)t mehr gugemutet werden ¥onne, fo bleibe bod) fiir eine in foldhem
Falle pon ber Medhtjpredung anerfonnte @leidhjebung der jeif-
meiligen Unmobglicdhfeit mit einer enbgfiltigen im bwidlungs-
perfafren fein Raum, ba diefed gerade fiir bie Fdlle zeittweiliger und
irtidyeftlidier Unmoglidleit ber Erfliliung eine3 SLiefervertrages
gejdaffen fei. Gine edhte RKeiftungdunmaglidleit, die allein bazu
fithren I5nne, baf ein Vertrag bem Ubwidlungsverfahiren nidt mekr
sugdnglid) fei, jei audy midit burdy bie der Untrapdgegnerin erteilten
Mob-Uniweifungen, indbefondere bad Geheim{dreiben bom 28. Auguit
1939, begrimbet worden. Denn diefen fomme ihrer Natur nady Be-
beutung nur fiir bie Dauer bed Krieges zu. Eine BVertragderiiillung
nadh bem RKriege werbe durd) fie nidyt audgeidioffen. Die Buldffigleit
bes Ubmwidlungverfalrens werbe endlich audh nidht badburdy in Frage
geftellt, baf die Antragftellerin im Redjisftreit Schabenderiag wegen
Tdhterfiilfung geforbert hobe. &ie habe, wie aus ifrer Hufrednungs-
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erffarung Hervorgehe, an dben Bertrigen nad) wie por fejthalten
roolfen und jich nur ber augenblidlicdhen Lage angepafit, die eine Gr-
fitllung seittveilig unmiglidy gemadht habe. Der BVerjud), aus den
Bertragen nod) Redyte Berzuleiten, ftebe der Miglichleit, jept eine
ridjterlicie Ubtwidlung zu erlangen, nidt entgegen. DHierbon qus-
gefhend, hat ba3 Obetlanbedgeridt feine Gntiheibung jodbarm mweiter
bamit begrimbet, daf Ieinem ber Beteiligten daran gelegen jein
Yonne, bie Bertrdge in dber Schwebe u lajfen, daf beiben vielmelr
bie Derfteliung Harer BVerhdltniffe ertwinjdht fein mitffe. Aud) eine
Entichidbigung fei nidht angebradit, mweder ausd bem Gefidtapunite
be3 Werzugs, ba bie WUniragsgegnerin nad) ben ihr erteilten Weifungen
ofne Berjdulben habe annehmen fonnen, fie bitrfe bon Rriegsbeginn
ab @ummi zur Derjtellung der von ber Untragjtellerin beftellten
Maren nidht mehr bermenbden, nody aus allgemeinen Gefidtapuntien,
ba bem jepigen Anbaber der Untragftellerin bamit ein Gewinn zu-
fliegen wiitbe, dent er bei ber itbernalhme bed Gejchifts nidyt eingejest,
mithin dbem Treubdnbder aud) nid)t vergiitet habe unb mit bem et aud)
nidgt mit Siderheit Habe redmen Ionnen. £b eine folde Ente
jdhidbigung — in Geftalt einer Echihung der vom jepigen Inhaber
ber Untragjtellerin 3u zahlendben Ausgleidhdnbgabe — migliderveije
bemt Reid) und bamit der Ullgemeinheit juqute tommne, jei nad) der
Grldrung ber Gemeinbeverwaltung $. pom 9. Juli 1941 véllig un-
gemwif und miiffe aufer Vetrad)t bleiben.

®egen biefen Befdhluf ded Dberlanbesgeridytd Hat die Unirag-
ftellerin reditzeitig fofottige Befdywerde eingelegt. Sie erfirebt bamit
die Feftfehung einer angemeffenen Entjdddbigung unb eime Ab-
dnberung der Koftenentjdeidung u ihren Gunjten. Bur Begrimbung
Dat fie unter Uberreidung eined Guiachtens bded Wirtjdajts-
prifferd M. geltend gemadt, dak fie, vhne fich gunddhft weiter gegen
bie Aufhebung ber BVertrdge wenben zu twollen, auf der Juerlermung
einer Entjdibigqung beharten miiffe, tveil fie durd) bie Lieferungs«
einftelfung ber Antragdgegnerin nabezu ber Vernidhtung preidgegeben
gemwefen fei, wdhrend biefe nady ihrer eigenen Darjtellung durd) bie
Gtillequng ifirer Mieberabteilung ihren Umfap i mebizinijden
Banbagen wefentlid) habe erhhen Ionnen. Die Yrmahme bes
Oberlanbesgeriditsd, baly ihr, ber Antragftellerin, Infaber durd) die
Buerfenmung einer Enijdyibdigung ungeredtfertigt bereidjert werde,
fei irrig, Da nicht biefer, fondern bie von ihm mit Redhten und Berw
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Binbdlidleiten iibernommene Firma durd) bie Richtausfithrung der
Bertrige bettoffent und im Hauptprogep vertiugt jei. Auch et felbit-
perftandlich bie enbgtiftige Feftfepung der Nusgleidhsabgabe bon
ber Bubilligung einer Enijdhadbigung mit abhingig. Dab ihr einc
folche ugefprodien mwerbe, entfpreche fdjon Deshalb bev Billigkeit,
toeil fie mit bem Tegfall ber Uniragsgegnerinald SQiefererin aud) fibet
pen Rafimen ber von biefer midht eingehaltenen vertraglichen Bin-
bungen binausd einen bauernben Sdaben etlitten Habe; benn bie
qefcyiftliche Berbinbung mit der Antragdgegrerin riirtde fid) ofne
deren Erlldrung sum Wehrmirtdafts (W)-Betrieb und ofne bie Still-
fequng ifrer Fiederabteifung mit einer an Giderheit gremzenden
Wakrideinlidyleit forigefept baben.

Die Antragdgegnerin at wm Suritdweijung des Redjtsmittels
gebeten. Sie fat erneut darauf hingetviefen, baf nad ihrer Peinung
fitv eine Gntfdjetbung im WhwidTungsverfafiren bon vornhetein fein
Raum bleibe, weil e8 an einem nody gliltigen Bertrage fefle. Jm
iibrigen ift fie bem Botbringen der Yntragftellerin mit ihren bis-
Berigen und mweiteren tatfidilichen und redytlichen Yusfithringen
entgegengetreten. - ,

Dad Dberlanbesgericht Hat am Enbe feined Befdyuffes bie
Beurteilung ber zu entjceidenben Redjtfrage ald nidyt geifelsfrei
begeidinet unb injotveit zur Begrinbung der bon ifm ausgefprodernen
Bulafjung bet {ofortigen Befdwerbe befonderd auf bie Frage hin-
gerviefen, ob ba3 Whwidlurigdverfahren uldfiig jet. Der erfenmnenbe
" Genat tritt bem Oberlanbedgeticht in diefer Hinfidht jedod) im Crgebnis
bei. Bebenfen gegen bie Fuldffigleit bed Aoridlungsverfahrens
fonnten fid), ba im iibrigen bie gefeplichen Borausfepungen ierfitc
vorliegen, mur infofern ergeben, al8 bie Berotbrung vom 20. April
1940 ein nod) beftefenbes Bertragdverhilinid im Yuge Bat (vgl.
RGZ. Bd.166 ©.276 [284]). Die bem Rertragdfilfegeridit ob-
Liegenbe Yufgabe, eitten Ausdgleid) swifdhen den Bertragsteilen herbei-
sufiifren, wite gegenftanddlos unb unerfillbar, wenn pertraglide
Beziehungen, die abgervidelt merben Immnien, {iberhaupt nidyt be-
ftinben, fei e3, baf fie niemals gur Gntftehung gelangt, fei e3, baj
fie nadytraglid) weggefallen wdten. Fiir ein bwidlungsverfafren
Bliebe deshalb allerbings fein Raum, wenn, vie die YAntragdgegnerin
geltend madyt, ifre Grfldnmg gum W-Betrieb in Berbindung mit den
ifr im Bufammenhange damit erteilten Yntveifungen ober die An-
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prbuung 9. 6 bed Gonberbeaujiragten fiir die Spinnitoffroirtidait
pom 29, Sanuar 1940 bie vertraglichen Berpilidtungen der Parteien
aus ben nod) offenen, aud Der Beit vor bem 4. September 1939
ftammenbden Abfdlitffen endgiiltig jum Crldchen gebradyt hitte und
fein Teil nod) irgendmelde Redite datausd herleiten limnte. Dasd
Oberlanbesgeridhit hat mit Redht angenommen, baf died nicht bex
Sall fei. Der Antragdgegnerin war durd) Edjreiben ifrer Wirtidafts.
gruppe bom 5. Geptember 1939 mitgeteilt orden, daf fie zum
W-Betrieb erflirt worben fet und mit fofortiger Wirkung die fiic
ven TMobilmadnmgsfall erlaffenen Weifungen jzu beachten Habe.
Diefe gingen laut der ihr jdjon vorher zugefeiteten Verfiigung ber
guftdndigen Reicha{telle vom 28. Uuguit 1939 u. a. bakin, daf {ie bie
Grzeugung ifres Betriebd an optifdhen, feinmedjanifdien und mebizin-
medanifden Eraeugniffen wnter voller udnugung ihrer Leifungs-
fihigleit aufredtzuerhalten Babe. $Fiir bdie inforveit in Betradht
fommenben Waren — mebizinijde Banbagen und dergleiden —,
zu beren Herftelfung, ebenjo wie fitv gummielaftifde Mieber und
Sdlitpfer, in der Hauptiade Baummollgarn, Fellwotle, Kunjtieide
und Gummifdben berivenbet werben, ergaben fid) mit Rriegsausbrudy
wefentliche Befdhranfungen in der Robjtofibeldaffung und -ber-
avbeitung. Wikrend Baumiollgarn nad) der Unordbnung BG 18
ber Reidy3jtelle fiir Baummoligorne und ~getwebe vom 4. September
1939 unter gewiffent Bebingungen aus Lagetbeftinben - abgefehen
bon Rermifferauftragen — nur nod) fiiv Waren besd lebendnotwendigeh
Qnlanbdshebarfs unb fiix jonjtige verforgungsmwiditige Wazen ver-
arbeitet werben burfte, twurbe bei Fellwolle und Runjtieibe dic
Retarbeitung ofne Ridfidyt auf den BVerwendungszwed auf Brud-
teile Der bidherigen Mengen berabgefest; fie wurbe bei Fellwolle auf
20 v. 9., bei Runitfeibe auf 50 b. §. ber bisherigen BVerarbeitungs-
menge begrenst (bgl. Unordnungen 7 11 und KS 1 ber Reidysftelle
fiit Seibe, Kunftfeide undb FBellwolle vom 4, Geptember 1939 und
Sdyreiben ber Kunitfeide-Berfaujs-Bilto GmbH. an bdie nirags-
gegnerin pomt 6. September 1939). lnter biefen Umftédnden mag
vie Antragsgegnerin begriindeten Unlaf gebabt hnben, ja fogar ge-
nbtigt gemwefen jein, bie Erzeugung von Miebern und Sdlipfern
einguftellen und bie ifr gur VWerfitgung fiehenben Robitoffe nur nody
sut Perftellung mebdizinijder Bandagen und bergl. zu bettwenden,
wenn fie ber ihr ald W-DBetrieb cuferlegten Verpflidtung nady-
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fommen wollte, ifre Crzeugung in {olden Waren unter poller Aus-
nuplng threr Leifrungsidbiglett aufredizuerfalten. Sie fann baraud
abet nidt folgern, bak jhon bamit eine Gadylage eingetreten fei, bie
e bvetbiete, bie pon ihr unerfiillt gelafjerten RBiefervertrage nod
einer Ubmwidlung juzufiifhren. Bie d;rmengfetten in ber Robjtoff-
bejdhaifung machten bie Leijung nidt in dem Sinn unmbglid, dah
eine Lieferung ber beftelltern Waren dhfechthin ausgeidioffen ge-
wefent mdre. 5 fonnte fidy immer mur barum Hanbefn, daf die
Yntragdgegnerin von ihrer Leiftungspflicht frei turbe, toeil fie fidh
angefidyts ber durd) die oOffentliche Bemirtihajtung aufgetretenen
@djwierigleiten in der Befdaffung und Bertwenbung der Robjtoffe
auBertjtande fab, bie ihr al3 W-Detrieb obliegenben Wujgaben zu
erfilllen, ofne ifire fonftigen Lieferverbinbdlicifeiten beifeite zu fegen.
Die darin liegende Leiftungsitdrung entjprang alio nidt einter tat-
jadliden Crffillungsummdglidyleit, bie jeben Leiftungsaniprud) bed
Gliubigerd vhne weitered junidhte madjen mufte, jonbern der durdy
ben frieq berurjachten Berdnberung der BVerhiliniffe, mwelche die
Yntragdgegnerin abfielt ober Hinberte, ihren BVerpflichtungen nady-
gufommen. Welde rechilihen Folgerungen fidy Hievousd fiir ben
Beftartd der nod) jdhwebenben Liefervertréige ergaben, bie burd) jene
Robftoffbejdyantungen betmffen mwaren, hing wefenilih von Um-
ftinben ab, beren Beurteilung !emesmegé offen gutage log. O e3
fidy um Leiftungdjdymierigleiten hanbelte, bie wegen ifrer muts
mafliden Dauer und ifrer Uniiberwinblicdhleit al3 eine einer tat-
fachlidgen Unmibglichleit gleidiruadtende reditliche ober wirtidhaftlice
Ummbglicdhleit au verten waren und bedhalb bie niragdgegnerin
nad) §§ 275, 323 BEB. von ifrer Verpflidtung ofme tweiteres be.
freiten, obet ob lebiglich etne Sadjlage vorlag, die unter bem Gefichts-
yuntt einer rechilichen Werinberung bes Bertragsinbalts unb einer
fih. baraud ergebenben Ungumutbarleit der Leiftung ein qud § 242
BOB. Derzuleitendes Riidirittdredht der Schulbnerin begriinbete,
wat bie Frage. Bur Beanttwortung beburfte es einer eingehenben
Pritfung ridit mur der Bebeutung und Tragiveite der fiic bie Rofhitof-
betwirtjchaftung mafgebenden ¥riegdwirtidaftliden Unordrungen,
fontbern audh der betriebs- unb allgemeintwirtihaftlichen Lage jorvohl
er Aniragsgegnetin wie aud) der Untragftellerin. Die Frage formte
nidyt ofnie eine zeitraubende und Soften verurjadende Erdrterung
afler infoweit in Petradt fommenden Verhilinifle ber Beteiligten
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gelldrt werben. Yudeinanderfepungen foldher Art zu vermeibden, ijt
aber gerabe ber Bwed de3 burd) bie Verordnung vom 20. Upril 1940
gefdaffenen Ybwidlungsverfafrens, €3 it bazu bejtimmt, alle Btoeifel
daritber, ob und inwieweit bie Erfiillung eined Liefervertragsd wegen
etwaiger nadtrdglider, wirtichaftlider ober rechtlicher Unmoglichfeit
pher aud @rimben ber lUngumutbarfeit verteigert terben finme,
burd) bie Bulafjung einer pon ben ftrengen Beweiderforbernifien
ped orbentlidien Redidftreitd befreiten, auf richterlides Grmejjen
abgefteliten JMegelung ju befeitigen, dburd) bie ben berechtigtent Be-
langen ber Beteiligten ebenfo Redynung getragen terden foll iie
pen Bebitrfniffent einer auf rafde Crlebigung folder Streitigleiten
angewiefenen Rriegdwirtidaft. Die ridterlide Vertragshilfe wiirbe
i einem guten Feil ihre Bebeutung al3 Mittel gur einfachen wnd
fdnellen Behebung ber durdy die friegdwirtidafttiden Mafrahmen
hervorgerufenen Eridywerungen auf dem Gebiete bed Warenverfefs
verlieren, wollte man ihre Untwendung nidyt aud) undb gerabe in den
Séllen fiir guldffig halten, in bemen, wic Bier, fireitig ift, intwiereit
pa3 Leiftungdvermigen bed Schulbners durd) bie Rriegsausmirtungen
eine Beeintracdhtiqung erfabrent hat. Dabei fallt nidht entfdheibend
ing Qewidt, bak bie BVerorbnung vom 20. Wpril 1940 eir UAb-
widlung3verfahren nur bann Plap greifen likt, twenn die Durdy-
fithrung eined Liefervertragd durd) bie Kriegdaudmirtungen zeittoeilia
unmiglid) getvorben ift. Der Hinweid auf die zeitlie BVegrenzung
ver feiftungdftbrung bringt lediglidh) sum Ausbrud, daf eine burdh
friegamirtichaftliche Mafinabmen eintretende Cridhwerung ber Ver-
tragderfiilfung bei ber bejdyrdnften Dauer jebed Rrieges naturgemip
1yt borfibergehend fein Tinme, madyt aber bie Bulifjigleit bed BVer-
fabrens nidyt etiva bon der porbherigen Feftjtellung abhingig, baf der
Sdhuldbner nady den bejonberen Umijtinden ded gegebenen Falle3 nur
porfibergefend, nidht dauernd von ber Jeiftung befreit jei. Dieritber
3u befinbent und auf Grunbd bes eriviefenen Sadjverhaltd su ent-
{deiben, ob e3 sur Herbeifiihrung einesd billigen Anusgleich 3wijdhen
ben BVertragsteilen einer Aufhebung bes Liefervertragesd bediirfe
ober feine finberung geniige, ift gerabe bie Aufaabe, bie dad Vertrags-
bilfegericht [ofent foll. €3 ift beshalb verfehlt, wenn bie Antrags-
gegnerin bem Bertragdhilfeanirage mit dbem Eintoanbe ju begegnen
judyt, wegen ber burd) die Rriegdmafnahmen fir fie eingetretenen
enbgitltigen  Unmdglidhteit der Grfiillung beftehe fein BWertrag
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mefr, ber abgemwidelt werden fonne. Weber ifire Erfldrung zum
W-Betrieb unbd die fich daraus ergebenbe Nottwenbdigleit, fidy in ihrer
Brzeugung auf bie Hierfliv in BVetradht fommenben Waten zu be-
fdgrinten, nod) bad am 16. Degember 1939 ergangene Verbot der
Reidyaitelle fiir Hautiduf und Afbeft, bom 1. Januer 1940 ab Gummi-
fiben fiir anbere ald bie bort genarmten Waren — zu denen Mieber
und Sdlitpfer nidjt gehiren — 3u berivenben, vermigen etwad baran
ju dndern, baf die Parteier um die Durdyfithrung bon Liefervertrigen
fireiten, beren Grfilllung die Antraggegnerin abgelehnt Bat, mweil
fie 1 burd) bie Rfriegdaudmirfungen seitweilig unmiglid) getoorden
ober in einer nidt zumutbaren Weife erfdhert jei. Die Boraus-
fegungen flir ein Abwidlung3verfahren find damit gegeben.

Auch bie Unordmung MNr.6 bded Sonberbeauftregten fiir bie
Epimmjtofimirtidaft vom 29. Januar 1940 Hat nidt ur Folge, baf
die vertraglidhen Beziehungen der Parteien als etlofdhen zu be-
tracdhtert und bamit ridterliier Bertrapshilfe entzogen feien. TWenn
die Ynorbrung die Ausfiihrung bon Inlanbsaufirdgen auf Lieferung
vont Spinnjtoffmaren aus ber Jeit vor bem 4. Geptember 1939 — b3
auf beftimmte und audy weiterhin miglide Ausnafmen — mit
Wirlung vom 1. Februar 1940 ab verbietet, jo hanbelt 3 fidy aud)
fierbet um einte burdy den Krieg bedingte Mafnahme, deren Wirfung
unb Tragmwette mur nad) ben damit gegebenen Erforernifien beurteilt
tetben fon. Die Unorbumg begmwedt, auf dem Gebiete bder
Spinnftoffoirtjdaft eine Bedarfs- und Berbraudisiteuerung Herbei-
" gufithren, mie fie ben Rriegdnotwendigleiten entipricgt, und liegt
infotpeit im Rabmen bet dem Sonberbeauftragten jugemwiefenen
offentlidyredhtlichen Hufgaben. Demgemd§ befteht aud fein Grund,
ift eine {iber biefent Bereid) hinaudgehende unmittelbare Bebeutung
fitr bie blirgerlichredhitichen Beziehungen berer beizulegen, bie von
ifr betroffen find. Dad BVerbot bejagt nichts anberes, als daff Hand-
fungen bev angefiifrien Art qud Friegdmwirtidofilihen Grimben Fu
unterbleiben haben, jomeit nicht Audnahmen gugelaflen find ober
sugelaffen werben, und bie Anordbrung bejdyrantt fich ijrer dffentlicy-
reditlidien Bebeutung gemdf barauf, Juwiberhanblungen unter
difentlihe Strafe zu ftellen. Bietet hietnad) bie Anorbnung felbit
Yeinen 2Anbalt bdafitr, welder Einflup ihr auf beftehende bitrgerliche
Redjtaverhilitniffe und bieraus etva etwadiende Unipriide zu-
fommt, fo Fdnnen injoweit wieberum mtr bie allgemeinen Grundiage
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mapgebend fein, bie nady ber Behre von ber nadfolgenden 1ina
miglichfeit ober der nberung ber Gejdjdftsqrundlage fitr die weitere
Grfitlibarieit eines Bertrages Beveutung gerinnen. E8 mag fein,
baf bie Unorbnung darauf abstelt, nod) jdhtvebende alte JInlands-
auftrige fiir die Dauer berfd)minben ju lafient, um den {divierigen
Spinnftoffmarkt nidt weiter 3u belaften. Dad allein madyt aber fiix
bie Frage, ob der BVerfdufer feiner vertraglidien Pilichten enbgiiltig
lebig getvorben fei, eine Pritffung des Sadyverhalts unter bem Gefichts-
puntt einex ifn befreienben Unmébglichleit ber Qeiftung ober eirer
ihm zugute fommenden Unzumutbarleit ber Vertragderfilllung nidjt
entbefrlich. Jnforveit finnte 3. B. von Bebeutung fein, ob exr fid)
etwa bereitd por dem Infrafttreten bed Yusjiihrungsverbotd im
Leiftungdversuge befunben fHat, Jo baf er e3 ju vertreten Bitte, dbaf
ber Auftrag itberhaupt von bem Werbot ergriffen wurbe. €2 fdnnte
weiter barauf anfommen, ob er burd) Ausnahmebemilligung eine
Befreiung von dem Lieferverbot Hatte erreichen snnen oder ob der
Stdufer felbt babin gehende Sdyritte unternehmen mufte ober, twein
aud erfolglod, unternommen hat. Wie die Unorbnung Fragen biefer
Art offen [dkt, alio iiber eine redtlide Unmiglichteit ober lln-
sumutbarfeit ber Leiftung nidyts bejagt, enthilt fie i) audy jonjt
jeber Gtellungnahme dagu, mie die vertraglidien Begiehungen der
“Beteiligtert 3u regeln feien, {oweit bad Ausfithrungdverbot eingreift.
Das Dbetlanbedgeridyt weift mit Redjt barauf Hin, daf die Unordnung
feinetlei Beftimmungen darfiber treffe, ob eine bereits geleiftete Yn-
sahlung guritdzugetvdhren, Sdhabenderjap ju lfeiften ober wie im
{ibrigen ber WBertrag abjuwideln fei. Wenn die Untragigeqnerin
meint, beffer habe e3 nidyt beburft, da fid) die bitrgerlidyreditlichen
Folgen der YUnorbrung ofne weitere3 aud dem beftehenben Redyt,
in3befonbere ausd § 323 BEDB., ergdben, eine geleiftete Ungahlung
alio nad) ben Borjdjriften fiber dbie Herausgabe einer ungeredt-
fertigten Bereidherung juriidgeforbert, Sdadbenerfap aber nidht ver-
langt toerben fdune, jo wire dies nur ridytig, wenn jdon die Un-
orbnung felbft ufjdlug iiber ihre rechttiche Bebeutung fiir die von
ihr betroffenen bilrgetlidjredjttidhen Binbungen gibe. Da bad nicht
per Fall ift, liegen auch hier alle Vorausjegungen bor, unter Henen
ridyterlide Bertragahilfe in Unfprud) genommen werden fann. Wie
bie Erfldrung ber Uniragdgegnerin sum W-Beirieb und bdie damit
perbunbene Notwendigleit einer beftimmicn Vejdranfung ifjrer Er-
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seugung, fo bebeutet aud) bie durd) die Unordnung Nr. 6 getroffene
Hegelung de3 Werlehrd mit Spinnftofftvaren eine durd) bie Rriegs-
audmirfungen begrimbdete Bertragsfidrung, zu deren Befeitigung
gerabe bas Wbmidlungdverfabren dienen foll.

Da3 Lberlanbesgericdh)t hat endlidy aud) bem Ginwanbde bder
Yntrag3gegnerin, dad BWertragshilfeverfabren |deitere an ber
Gtellungnafme per Antragitetlerin tm orbentliden Redisditreit, mit
Redht feine Folge gegeben. Sotveit biefe dort eimen Anjprud) auf
Cdabensderfap wegen Nidytetfitllung ur Wufredmung gejtellt Hatte,
mwar bied nady ber bamaligen Gefepeslage bie emnzige Grunbdlage,
auf ber fie ihren Schaden geltend madjen fonnte. Das bebeutete Ieine
PBreidgabe ber ifr aud ben Liefervertrdgen suftebenden Redhte. Der
Unfprudy hatte vielmelhr gerabe ba3d Bejtehen wirffamer Bertrdage
sut BVorausfepung und enifprang lediglich der RNotwendigleit, fidh
ber durd) bie Friegdwirtidhaftliden Mafnabmen und bad barauf
suriidgufithrenbe Berhalten ber Antragdgegnerin eingetretenen GSady-
Tage angupafjen. Die Untragitellerin war nidt gehindert, nad) bem
Grlofie ber Berorbmung vom 20. Wpril 1940 von ihrem Standbpunit
abzugeben und einen Weg su befdjreiten, der geeignet war, ihr unter
bem Gefidyispuntt eines nadh ridyterlichem Grmefien zu treffenden
billigen Nusgleichd zu einer Entfhabigung su verbelfen. Sie muf
fidy lebiglid) gefallen lafjen, baf burdh bie im Wbwidhmg3verfahren
ergehende Entideibung mit binbenber Wirtung aud) fiir den orbent-
lidgen Redhidftveit feftaeftelit wirth, ob und in weldem Umfang ifhr
- eitte qufredjenbare Forberung zujteht. €3 wdre ihr verebrt, bei
einer ifren Ervartungen infomweit nidyt entjprechenden Entjdeidbung
ve3 Bertragdhilfegeridhts tm Reditsftreit auf ihre urfprimglide, ausd
§ 326 BEDB. hergeleitete Sdadbendetfapforderung surlidzugreifen.

Qft Giernad) dad BVertragshilfebegehren ber Uniragitellerin bom
Obertanbesgericht mit Redyt fiir uldffig eradtet worben, fo fann
inbeffen ifirer Bejdhrwerde in ber Sadje felbft fein Erfolg guteil werben.
Da fih die Anivagjtellerin bei ber vom Lberlanbdedgericht aus-
gefprodhenen Nufhebung ber BVertrage bejcheidet, bie Entidheidung
aud) infoweit zu Bedenlen Teinen Unlaf gibt, weil bei ber nidht
poraudfehbaren Dauer bed RKriege3 unb ber Uniiberfebbarfeit ber
nad) feiner Beendigung eintretenben BVexhdltniffe auf bem Spinnftoff-
marft in ber Tat feirter ber Parteien an einer Uufredyterhaltung der
Rertrige Tiegen fann, eine folde aud), rie jdon oben fervborgehoben,
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vom aligemeinwirtjdaitliden Standpunit aus unerwiinjdt ijt, bleibt
lebiglid) au priiffen, ob dem Oberlanbesgeridit aud) inforeit bei-
sutreten ift, alé es bon per Feftfepung einer ber Antragjtellerin zu
gemdhrenden  Enifdyadigung abgefehen bhat. Die Untragjtellerin
wenbet fidy hiergegen por allem mit bem PHinweife barouf, daf iy
Umfag dburd) die Lieferungdeinjtellung ber Uniragdgegnerin aufer-
orbentlid) urtidgegangen fei unbd fie fid) nuv mit dugerfter Miihe vov
cinem villigen Bujammenbrud) habe retten fomnen. Gegeniibex
cinem burdjdmittlichen Monatdumfas von rund 14000 RIR. in den
erjtent 9 Monaten des Jabhred 1939 habe fidy iy Umjap rwdhrend der
orei lepten Ponate Ded Jabres 1939 auf dburdyjdynittlich runb 4900 RM.
vervingert. Gt habe fid) aud) im Jahre 1940 nur auf burdydnittlid)
rund 5100 HPL. unb in den exjten vier Monaten bes Jabres 1941 auf
je runbd 6000 RIR. gehoben, nadybem e3 ifr im crften Bierteljahre bes
Sahres 1940 gelungen fei, eine ihr bid dabin frembde Firma zu finben,
bie fie beliefert habe. Die Uniragdgegnerin habe ihren Umfagausfall
burdh Gtiflegung ihrer Mieberabteilung auf rund 581000 RIR. be-
siffert. Da thr Gejambumjay von 3620000 RA. im Jahre 1939 auj
3208000 RM. im Jabre 1940 zuritdgeqangen fei, fih alfo nur um
und 412000 RIN. verringert habe, exgebe fid), daf fidy ihr Umfay in
ber pont ihr jept nody allein betriebenen YWbteilung fiir mebizinijche
Banbagen und bergl. um rund 169000 RIMN. erhiht habe. Da fie in
ijrer Banbagenabteilung ammehmbar mit einer griferen Berdienijt-
jpanne atbeite al3 bei ber Derftellung bon Miebern und Sclitpfern,
jei mit einem Gewinnriidgang bei ihr Taum zu redmen. Wus alledem
jolge, baf bie Antragdgegmerin unter ber Eridrung sum W-Betrieb
und der Cinftellung der Mieberabteilung jo gut mwie nicht gelitten
babe, wdlrend fie, bie Untragftellerin, burd) den Lieferausfall aufs
jdtoerite betroffer worben fei.

Die Untragjtellerin will damit einen Enijdjidigungdanfprudy
offenbar baraus berleiten, baf fic) die Wirtjchaftslage durch bie ein-
idhlagenben triegdtoittidafilidien Mafnahmen fiir fie im aligemeinen
unb unerachtet bed ifr burdy bie Nichterfillung ber BVertrdge er-
radyfenen Gdyabens befonber3 ungimftig geftaltet Habe, wabrend die
Untragdgegnerin aud ben verdnderten Verhiltnifjen Bortedl gezogen
Babe, gum minbeften burd) fie nidht in aleidhem Mafe benachteiligt
rootben fei. Gie glaubt alfo, bie Antragdgegnerin fiit eine wirtjhaft-
Tiche Beeintridytigung berantwortlich madjen zu ¥onnen, die nidht blok
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per Ridyterfitlfung der ben Glegenjtand bed Veriragshiljeverfabrens
bilbenden Bertrdge entfprang, fondern mit ber dburch ben RNrieg ein-
gefretenen allgemeinen Eniwidiung auf bem hier in Betradt fommens
ben Parengebiet im Bujammendange fland. Unier bem Gefidytspunit
ber Billigleit mag flir bie frrage, ob eine Entjdidigung angebradht
{ei, audy eine berartige Grwdgung herangezogen tverben nnen. €3
wire bentbar, baf; ein angemefjener Ausgleid fiit einen Lieferausfall
in Geftalt einer Gnifdhidigung geboten erideinen IHnnte, wenn dem
vont ber Lieferung Befreiten gerade bie Umftinde, auf Grund deren
et bon einter Erfiillung feinet BVeriragdpflichten abjehen burfte, gum
Botteil gereiditen, ihm alfo tad, ra3 fidy fiir ben anberen Feil un-
infiig audwirfte, niiglid) gewefen wire. Bei bem Feblen eines
unmittelbaren Bujommenbanges zwijden bem Wegfall ber LQeijtung
unb ber mwirtidaftlichen Befjerftellung bed Leiftungdpflidhtigen wird
aber per angefiitbrte Gefidhtspuntt flir bie Frage ber Entjthdabigung
nur audnafmsmweife ausidhloggebend ing Gewidt follen. Eine Ent-
jchidigung twitd jid) mit Srwdigungen biefer Art rechtfertigen laffen,
wenn ber Borteil, ber bem Leiftungspflichtigen aus der verdnberfen
Wirtidaftdlnge erwddit, in einem auffilligen Mifverbilltnid zu ben
Tadpteilen ftebt, bie ber Beredtigte aus bem gleidhen Grumbd exleidet.
Dag Borbringen ber Aniragitellerin reidyt nidht aud, um dhon banady
eine Ent{chadigungdpflicht der Untragsgegnerin 3u rechtfertigen. Die
Antragftellerin vermag bie Angabe ber Untragsgegnerin, baf audy
ihr Umfop grriidgegangen fei, nicht su wiberlegen. Wenm fie geltend
.madyt, ber Umfay ber Untragdgegnerin in mebdiginijden Bandagen
unbd bergl. miffe fih nady ihrer cigenen Darftellung tm Jabre 1940
um tind 169000 RIN. gegenither bem Jahre 1939 erhiht baben, bie
Gtillegung ber Tieberabteilung habe ihr aljo injoiveit einen BVorteit
gebradgt, jo Bdlt bem bie Unitngdgegnerin mif Redyt entgegen, bap
fidy ber Peehrumiap in mebizinijchen Banbagen ofne tweitered aus
ber Widhtigleit diefer Erzeugnifie fiir ben Kriegdbedarf erflire. €3
liegt nidhtd baffiz vor, baf fie gerabe mur infolge bes Wegfalld ber
Miebererzeugung imftande gerwefen fei, den an jie geftellten Boheren
Anforderungen in mebdizinifdhen Waren gerecht su werden, unbd ¢3
enfipriiche nidyt ber Billigleit, wollte man fie eine bon ihr evielte,
fiie bie Sriegdwirtdaft ermiimjdie und dringend gebotene Leifmps-
fteigerung baburd) entgelten laffen, dafy ihr eine Entjdidigung zu-
gunften eine3 anberen Betriebd lediglic) bedhalb auferlegt tvlirde,
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weil diefer nad) ber Art ber bon ihm vertriebenen Waren nidyt an der
Dedung eined erhihten Kriegdbedarfs Hat teilnehmen fonnen.

&ir die Ungemeffenheit einer Entjdhddiqung fanm es veshalh
nut nody barauf anfommen, ob eine folde nad) ber Sadjlage an-
gebradht erjdjeint, die jid) aus ver Nicpterfiillung der Vertrige felbft
und unmittelbar ergibt. Daf bierbei der Gefichtdpuntt bes Verzugs
audzujdyeiben habe, Bat bas Obetlanbedgericht mit Redht angenommen.
&eine Grvdgung, oie Aniragdgegnerin Habe ohne BVerjdyulden dabon
ausgeben fonnen, dap fie vom Beginn bed Krieged ab Bummifiden
nidyt mefr zur Perftellung ber bon ber Untragftellerin beftellten
Waren perwenden bdirfe, ift nidt ju beanftanden. Sie trifft audy
injofernt 3, al8 fid) die Antragdgegnerin nady ben ifr erteilten
Weifungen fiir verpflidytet halten burfte, bie ihr nur nody in be-
idrdnttem Mage sur Verfilgung ftehenben Garne audidlieflich) zu
mebizinifdjen Banbagen und bergl. jut verarbeiten. Jm itbrigen Hat
bag Pberlanbesgeridht fiir enifdeidend angefeben, baf die Cnt-
fdhabigungsfotberung, welde bie Antragitellerin unidit im orbent-
lidgen Hedytsftreit geltend gemacht Habe unb jept weiter verfolge, bei
den Berhandlungen iiber bie Entjudbung ber Fioma I. nidgt mit-
beriidfichtigt, wohl aber ifire Schuld an bie Untragdgegnerin in volfer
Dohe ald Berbinblichleii eingefet worben fei. &3 ift ber Detnung,
bag, wermn ber Antragitellerin eine Entfdhivigung sugejproden wertbe,
bied lebiglidy su einer ungevechtfertigten und unertarteten Be-
reicherung ihres jepigen Jnbabers fiifiren wiirbe. Werm bie Antrgg-
ftellerin bemgegeniiber geltend madyt, entjchébigungaberechtigt jei
bie Firma ald foldje, nidht ibr jereiliger Snbaber, und e3 ¥onne
Deshalb aud) nicht auf bie Bedbeutung abgeftellt merden, bie eine Ent-
fdyibigung fiir dent jepigen Anhaber gewinme, fo laft jie aufer adt,
dag Trdger aller Redhte unbd Berbindlidhleiten der Firma, eined
Gingelunternehmens, lebiglidy ifir Inhaber ift. Deshalb ift e3 burchaus-
begrimbet, wenn bad Oberlanbesgericht bei ber Prilfung ber Ent-
jdhibigungafrage bie Umitinde beriidjidhtiat, unter denen die Antrag-
ftellerait in die Hinbde ifred jepigen Inhabers gelangt ift. €3 fonnte
bantad) mit Redht in BVetradyt ziehen, daf diefer bie Firma su einem
Preis ermorben hat, bei bem ber Beeintrddtiging des Unternehmens
ourd) bie friegdausdwirbungen bereitd Rechnung getragen worden ijt,
bie Buerfennung einer Enitididigung affo einen Borteil bebeuten
miitbe, dem eine Einbufe nidyt mefr gegeniiberjtiinde. Nuf Budungs-
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fragen, iiber bie fich ber Sadjpetftinbige M. in feinem Gutadyten qus-
Jpricht, tommt e3 hierbei micht an. Die Bemerfung bed Dberlanbes-
-geridhts, ber durdh bie Michtausfiihrung der Aufirdge entftanbene
Betluft fei bei der {bernabme der Firma durd) ben jepigen Inhaber
fchon ,abgebudht” worden, will lebiglid) bejagen, baf die durd) ben
Sieferausfall verurfachte Minberung ded Gefdjiftdwerted bei ber
Bemefjung bed (bernafhmepreijfes beveitd beachtet unbd ausdgeglidhen
mwotben fei. Die Miglidteit, daf fih bet Bubilligung einer Ent-
jchidigung die bom jepigen Jnbaber bed Gefdhifts su eniridhtende
Ausgleidy3nbgabe erhoben und bamit die Entjchibigung, menigitens
3um Feil, bem Reidhe jufallen werde, hat bad Oberlanbedgeridht nidyt
unberudjidytigt gelajfen. €3 Balt aber biefen Gefichtdpuntt fifr zu
menig gelldrt und zu ungerif, ald baf ihm fiir bie Entfdibigungs-
frage Gemwicht beigemeffen mwerben onme. Die Uniragjtellerin. hat
bem nidyts Gtidhaltiges entgegenjetien Idrmen. Detr Erwdgung bes
Dberlanbedgerichts ift um fo mebr beizubflichten, al8 ber Umijtand,
baf eine Entjchidbigung bem Reide zugute fommen fome, fiir fid
nllein audy foum Anfaf bietenn Iounte, auf eine joldje zuzufommen,
ert die3 micht fhon nad) der fidh aud ben Berhiilinifien der un-
mtittelbar Beteiligten jelbjt ergebenben Rage begriinbet todre.

Pie fofortige BVejdpverde bet Uniragftellerin ift nady allebem
surfidzuweijen.



