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25. Jit der Vertragsteil, der eime in der Vertragdurtunbe ent:
haltene Grilirung redjidgeidiftlidhen IJInhaltd nidt ernft ge-
meint und irrigeriveije angenommen Hat, der Wertragdgegner
fei mit ihm fiber dic Ridternjtlidheit cinig, an dieje Erlldrung
gebunben?

BEHB. § 118,

IL Bivilfenat. Urt. v. 24, NRovember 1941 i. S. F. & AG. (R1)
w. Stabt B. (BVell.). 11 97/41.

I. Ranbgeridit Bodum.,
11, Dbetfanbedgerid)t Hamum.

Die Migerin beliefert die Bellagte mit Gas. Der erfte Qiefer-
vertrag flammt aus dbem Jahre 1910. Jm Jahre 1931 rwurde ned)
votaudgegangenen Berhanblungen ein neuer fdriftlicher Bertrag
ffir die Beit pom 1. Upril 1936 biz zum 31. vy 1966 gefdhlofjen.
Die BVertragdurtunbe ift fiir die BVetlagte vbom dbamaligen Dber-
biirgermeifter und pon bem 1932 verflorbenen Stabirat ®r. unter-
seidinet. Beide BVertrige enthalten Beftimmungen {iber den Heiz-
wert ded 3u liefernben Gafed und iiber bie Anjpriiche, bie ber Be-
Hagten zuftehen jollen, wenn e ben angegebenen Heizwert nidyt
enthilt. RNad) ber BVertragduthunde pon 1931 ift bie untere Grenze
bed oberen PDeizmwerted auf minbeftens 4900 WE. bei 16° C und
760 mm Barometerftand file ben Regeljall feftgelegt. Jm Jafre 1938
fam es ju Audeinanderfepungen wijchen den Parteien, weil bie
Rldgerin Gad mit geringerem Heizwerte lieferte. Die Beflagte
tirzte bent pon ber Rldgerin in Rednung gefteliten Betrag fiir bie
Reit vom 1. Juni bid um 31. Tegember 1938 um 19248 62 RIR.
Die Kldgerin fordert mit der Klage ben nidi gezahlten Redymungs-
betrag. Sie vertritt die Anjidit, fic hobe trop bed Wortlauted nes
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Bertraged nur a3 mit einem Peizwerte von 4900 WE., gemeffen
bei 0°C und 760 mm Barometerjtand, zu liejern. Nady ihrer Be-
hauptung jind bie Partteien beim Bertragdfdiup bHieritber ftill-
jhweigend einig gewejen. Ter abiweidende Wortlaut erflire fidh
baraus, bag fr. duferlid) am ,alten Vertrage” moglidyt wenig Habe
dnbern roollen, ba er anberenfalls Edywierigfeiten mit der Stadt-
vetorbnetenverfammiung befiirdytet Habe.
Die Kligerin ift in allen Redytdziigen unterlegen.

Yug den Griinden:

Die Kldgerin hat in der Revifiondverhandlung gebeten, die im
jdyriftlichen Bertrage ber Parteien bon 1931 abgegebenen Erlldrungen
iiber bie Deizwerteigenidaft unter ben redhilihen Gejiditdpuniten
ves Erilirung3zwiejpaltd (Diffenjed) und des Jrrtums zu priffen.
Durd) den ,Jrrtum” ber fldgerin with jebod) die Redyidgiltigleit
‘bes Bertraged mit bem beurtunbeten Jnhalt nicht in Frage geftellt.
Ein Erftdrungssmiefpalt fommt fchon beqrifflidh nidt in Betradt.
Der Bwiefpalt zvijden Wille undb Erflirung, um ben ed jid) biex
handeln witthe (Ridternftlichleit ded Erlldrten), regelt |idh) junddit
nad) ben bejonberen Borjdriften der §§ 116 bi3 118 BEB. Die
§§ 114, 117 BEDB. jdheiden fiir die Begrimdung etwaiger Nidhtigleit
einer von ber Qldgerin abgegebenen Willenderflarung aug, weil bie
Bellagte nidht wufte, daf die Hldgerin ifre Eeflarung um Teil nicht
ernftlid) meinte, und mit der WUbgabe einer ScdheinerHlirung (Vor-
. nahme eined ©deingejd)iftd) nidt einverftanben war. Lebiglidy
§ 118 BEB. WHnnte in Frage tommen, der aud) den Fall des jo-
genannten miflungenen Sdeingejd)ijts erfafyt (vgl. Staudinger
BEB. Bem. 3 su §118). €3 tann dabingeftellt bleiben, ob im bor-
liegenden §Falle jur Ammendung bes § 118 BHB. — bdefjen Sdup
die Rlhgerin nidjt augbriidlid) in Anfprud) genommen hat — fiber-
haupt geniigen finnte, baf bie Kligerin angenommen fHot, K., ber
Die Bellagte nidyt allein vertreten formte unb bei Abjdlup audy nidht
aflein vertreten Bat, wiffe um bdie Nidyternjtlichleit ihrer Exllirung
und wiinjdye jelbit die Bornahme eines Sdeingefdiifts, ober ob die
Rldgerin nidht Hatte behaupten und beweifen miljjen, fie Hhabe das
gleidie aud) bom Dberbittgermeifter Dr. B. angenommen, ber fiir
bie Beflagte ben WVertrag mitgezeidhnet hat. Denn ienn fid die
Sldgerin in ber bier in Frage ftebenden ,Ermwartung” geiret bat, jo
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erforbern e Treu und Glauben und die Bebiirfnijje bes redlichen
Gefdyaftavertelrs, ihr bie Berujung auj thre einjeitige Nidhternjtlichteit
ju betjagen. Die Perjtellung einer Vertragdurfunbde Hat den Jwed,
ba3, was vereinbart ift, wahr und Har ju bezeugen. Jebe berwugpte
Falichbeurfunbung fann mur ivgendweldien Taufdungszmweden dienen
unb ift baber vermerflid). Das gilt aud), wenn bie Faljidbeurhunbdung
im Cingelfalle feinen unlauteren Bewegariinden entjpringt. Die
Perjtellung einer Urhunbe mit einem gang obder teilweife faljchen
Jnbalt mup ober famm befonders bann Anlag zur Reditsvermirrung
und Stbrung des Rechtsiriedens geben, wenn fie fid) auf langfriftige
Redytsverhiltnifje uriftijder PRerfonen besieht, deren Bertretung
nicht immer, jedenfalld nicht auf die Dauer, in ben gleiden Hinden
bleibt. Der BWertragjdiliegende, der in joldjen Fillen bem anberen
Teil jdljdlichereife untetjtellt, diejer wolle bie urfunblide Form
su ZTdujdungdzweden migbrauden, und hiersu mitwirten will,
inbem er felbt wrtunblidye, nidht ernitlich gemeinte WillenserHarungen
abgibt, trdgt, wenn ber anbere Teil ben Mangel ber Ernftlichieit
nidyt erfennt, bie Gefahr jeines Jrrtums und muf den Vertrag mit
bem 3nbalt, ben bie Urfunde bejeuqt, gegen fidy gelten lajjen. Danady
bedari e8 an biejer Stelle einer Herangiehung anberer Umitinbe,
bie dag Berhalten der Kidgerin beim Vertragsidyiuf bejonders be-
benflid) etjcheinen lafjen.



