048 32. Huperbiicherlidyes Fgentum.

32, Unter twelden Voraudjefungen lann nad) biterreidhijdem
(ndetendeutidiem) Redyt dic biiderlidie Jujdhreibung von Grand:
jtiiden berlangt werben, bie jemaud benupt, die aber irrfiimlid
cinem anderen jugejdricben jind?

ABGB. §§ 372, 425, 431, 441

VII. Rivilfenat. lrt. 0. 30. Jamuar 1942 1. ©. Eheleute Sp. (Bell.)
. oA. (K1), VIII 799/39.

1. freidgericht Rlaitou.
I1. Dbergeriht Prag.

Tic Eheleute M. und K. &. haben mit dem RKaujoerirage vom
4. November 1909 an Jofef A., den Vruber bes Rldgers, aud ihrer
Grunbbudieintage €3. 41 in €. eine Reihe bon Grunbditiiden verfaunft
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weldje in die neu erricytete €B. 82 fibettragen tourden. Wit Kauf-
bertrag vom 25. Geptember 1918 verfauften fie dann die reftlichen
in der €3. 41 eingetragenen Grunbitiide an die Eheleute Jofef und
Anna ©p. in €., die Belagten. Jn diefem jweiten Raufvertrage
jind audy vie Waldparzellen £F. 483 und 484 angefithrt. Der Kliger
behauptet aber, bap biefe beiben Parzellen jhon am 4. November 1909
chenfall3 an Jofef A. verfeuft und nur dburdy einen Jrrtum besd
Motard bei ber Wbfafjung des erfien Vertraged ausdgeloffen worben
jeten, rodhrend jie den Eheleuten Sp. weber gezeigt nod) verfauft
worden jeien. MNit bem Kaujvertrage bom 20. Juli 1915 Haben bie
Eheleute ©. an Jojej A. nod) die Grunbparzelle K3. 480 Wald in
pet €F. 78 verfauft. Jojei A. felbit hat mit Dem RKaufvertrage bom
23. November 1921 an jeinen Bruber, ben RKldger, die Halfte ber
ihm gehorigen, nun in den €. 78 und 82 eingetragenen Yrunbftiide
pertauft. Bei der Aufzdhiung dber in biefen Eimlagen vorfommenben
Parzellen find die Waldbparzellen K3, 483 unb 484 gleidfalid nidt
genarmt, Am 27, April 1931 fam ein weiterer Laufoertrag zroijden
Sojef A. und dem RKidger suftande, wonad) Jofef A. jeinem Bruber
bic 3iveite Hilfte ber 1. 78 unb 82 in €. verfanfic.

Der Kldger behauptet, aud) bas Eigentum an ben Waldparzellen
£3.483 und 484 in €. erworben zu haben, ba diefe von hen Ehe-
leutent &. an Jofef A. verfauft wotben jeien und ex bon jeinem Bruber
bab Eigentum an bdiefen Grunditiiden erworben habe. Er unbd fein
Borginger Bdatten fie feit 1909 audjdlieplid) und ununterbroden
* felbft benfipt. Tatjddilid Haben gwar die Bellagten gegen fie im
Jabre 1927 beim RKreidgeridht P. eine Klage auf Anerfenmung ihres
Cigentum3 an biefen Grunbftiiden eingebradyt, dod) wurbe bdieje
Rlage redytabriftio abgemwiejen, weil beive Grunbdftide nad) ben
Feftiteltungen jhon im Sahre 1909 von ben Eheleuten S. an Jofef A.
perfauft toorden toaten und bie Eheleute &. an bie Eheleute Sp.
nut bad perfauft Haben, wasd ifmen nad) diefem Verfauf an A. von
threm Eigentum fibriggeblieben war. Der Kidger beaehrt baber die
Fejtitellung jeines Gigentums unbd bie Berurteilung ber Bellagten
sur Einwilliqung in bie [oftenjreie Ybfdyreibung bet Parzellen £3. 483
unb 484 qu3 ber €. 41 unb Bufdreibung bderjelben in fein
Gigentum.

Pie Belagten haben dagegen eingetwendet, bap nidt Fofef A,
jontbern fie Jelbit bieje Grundftiide gefauft Hitten und dak jelbit, wenn
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Sofef U. ihr Sigentiimer geworden tvire, er biejed Cigentumaredt
bidher nidit auf den Kldger fthertragen Habe.

Das Eritgeridyt hat bie Riage sunddhit abgemwiejen. Daz Be-
rufungsgeridhyt hat jedocy biefed Urteil aufgehoben. €8 bat 3roar bie
nficht gebilligt, dap bie Befagten nidyt das Eigentum an ben fErit-
tigen Waldparsellen erfangt hatten, aber darauf verwiefen, baf ed
fidh um eine Rlage nad) § 372 ABGB. banidle und daber bic Boraus-
febungen der §§ 372 und 373 UBGYW. feftsuitellen jeien, was nidht
gefdeben fei. Der giiltige Fitel berube in ben Kaufoertrdgen, durd
weldye bie Eheleute ©. bie ftrittigen Parzellen an Jofef A. und diefer
{ie wieder an ben Sldger verfouft hdtten. Pie Nichtanfithrung ber
Grunbftide in den {dyriftlidhen Vertrdgen jei fein Hinbernis, piel«
mebt fei auf die Behauptung Bebadjt su nehmen, baf die Grundjtide
in Wirlidleit mitverfauft und nur infolge eined Jrrtums nidt in
die jdyriftlichen Bertrige aufgenommen worden jeien. Larauf Hat
bad Critgericht der Rlage injorveit ftattgegeben, baf e3 bie Bellagien
fduldiq erfannt Hat, in die bitderlide {bertragung ber genannten
Parzellen eimyuwilligen. Dad Berufungdgericht hat biefed Urteil
beftitigt. Die Revijion der Beflagten biieb erfolglns.

Aud dben Griinben:

Die Beflagten belimpfen bic Redytdanjicht, bap e3 fid) im vor=
fiegenben rall um eine Rlage nad) § 372 ABGB. hanbdle, jebod) mit
Untedht. G8 bejteht fein reditliches Hinberni3, die Klage bedjenigen,
vex berlangt, baf ihm Blidjetlid) jene Grunbitiide sugefdrieben twerben,
w2lde er zwar reditmdpig befipt, bie aber irrtiimlidh) jemambem
anberen gugejcdyrieben find, nad) ben Borfdyriften diefer Gefepesditelle
#u beurteilen. Die Bellagten find allerdingd im Grunbbud) al3 Cigen-
titmer ber ftrittigen BWaldparzellen eingetragen. &3 ift nber in bem
auth mit bem Mliger gefiihrten Redytéfireit bereits feftaeftellt worden,
baf e3 awijden ben Eheleuten ©. ald ben friferen Eigentlimern
diefer Grunbditide und den BeHagten su feinem Bertrag fibet biefe
@rundftide gefommen ift. Die Bellagten haben aljo feinen giiltigen
Fitel fitr fid). Denn Fitel ift nidt die BVertragdurtunde, wie bdie
Betlagten bielleicht meinen, jonbern bie Rechtshandlung, welde burdy
die Urkunbe bejdheinigt ift, bu Gegenftand bes Vertrages nur dasd fein
fonnte, wad nady bem Willen ber Bertragdparteien wirlid) gelauft
und vetfauft wurbe. Die Bellagten find daber Befiger (§ 441 ABEB.),
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die feinen Titel ihres Befies Hhaben, und miiffen gemaf § 372 ABGB.
ter Rlage desjenigen tveifen, der zmwar mit bem Beiveife bes ers
mwotbenen Figentums einet ihm porenthaltenen Sade nidyt ausreidt.
ool aber ben gilltigen Titel unb bdie echte Art, wobdburd) ex zu ihrem
Belipe gelangt ift, bargetan hat; benn diefer wird. thnen gegeniiber
fiir ben wahren Eigentiimer gehalten. Dadurd), daf bie Bellagtent
obne giiltigen Titel auf bem ihnen biidetlidy gugeidyricbenen Cigen-
tum bebarren, enthalten jie bic Grunbitiide bem mafren Eigen-
tiimer pot,

In dem ermwdbhnten BVorprogeR ift aud) feftgeitellt rorden, dap
jene Walbgrunditiide in Wickidykeit von den Eheleuten . jdhon im
Jabre 1909 an Jojef U. verfouft worden jind. Diefer Kauf flellt,
aud) wenn er nur mimdlidy abgefdyioflen tourde und bei der Ab-
fajjung be3 Raufverirages vom 4. November 1909 die wnitverfauften
Walbparzellen verfehentlid) pudgelafjen tourden, einen gliltigen Titel
fiir Qofef A. bar. Daf ihm diefe Waldparzellen nidt aud) in dad
bitdherlidhe Sigentum gugeidrieben wurben, bildet zwar einen Mangel
fiir Den Grwerb bes Eigertums; denn ber bloge Tifel gibt nach § 425
ABEB. nod) fein Eigentum, da nody die redhtliche [bergabe und
Ulbernahme zu bem Titel hingutreten muf, die bei unbemweglichen,
in ben dffentlichen Biidern eingetragenen Saden durd)y die Eine
verleibung gejdiieht (§§ 431 und 441 ABGB.). Diefer Mangel it
e3 aber gerabe, ber im votliegenben Falle sur Antvendung bed § 372
ABGY. filhrt. Wenn dad Berufungdgeridht in bem angefodhtenen
© lxteile Jagt, €8 fei in feinem Yufhebungsbefdhluft bon der HRedhts-
auffaffung pusgegangen, dap Jofef UA. bas Cigentumaredyt an ben
von thm im Jahre 1909 gefauften Waldparzellen exlangt habe, fo ijt
died offerfiditlid) nur eine ungenaue Audbrudaiveife; berm totjddlidy
ift bad suerit ergangene WUrteil De3 Sreidgerichtd u. a. pudy bes-
tegen aufgehoben worben, tweil feine Feftftellungen iber bden
Bejip ded Kligerd getroffen worden waren; e8 fawm aljo Iein
. Biweifel bariiber befteben, baf fidh) bad Berufungdgeridyt ded Fehlens
biefer Boraudfepung zum Erwerbe ved Eigentumsredyd bewuft ge-
mefen ift. Man fann daber bont einer Alenmwidrigleit in biefer Hinficht
nicdgt fpredier. Dasd angefodytene lrteil nimmt al3 fefigeftellt anm,
baf Sofef A. Naturaleigentiimer ber firittigen Waldbparzellen ge-
wefen fei, und befagt daburdy mit Hinreidenber Deutlidyleit, daf e3
ven tatjddliden redhtmdipigen Befip ded Jojef A. an diefen Parzellen
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alg ettoicfen annehme. Dad Critgericht hat weiter feftgeftellt, bof
Sofef U. guerft eine Hilfte und {piter die andere Hilfte feines Wald-
eigentums an feinen Bruder, ben Kldger, iibertragen unb verfauft
Hat. YAud) hier gilt bas oben Gefagte, bafi ber, wenn aud) nur mimbdlid,
erfldrte Bertragiville und dbie miindliche Einigung der BVertragsteile
ba3 Entjdieibende ift. Wie diefe miindliche Bereinbarung zu verftehen
oar, etgibt jid) einbeutig aus ber ufjandbungdertidrung bom 23. April
1936, au3 ber hervorgeht, baf Jofef . mit Kaufverirag vom Jabre
1921 bie ibeelle Hdlfte feiner Wdlber und Grunditiide an jeinen
Bruber ithertrug, und ztvar pereinbarungdgemdl bon feinem gangen
Mrunbbefig, alfo aud) bon den Parzellen KF. 483 und 484, und baf
die {Ibertragung der anberen Hilfte in bem Kaufvertrage bom Jahre
1931 enthalten war. Die weitete Ausiibung ded tatfadliden Befiges
an den ftrittigen Walbparzellen haben die Vorbergeridhte auf Grund
der Ausfage der Beugen in Werbindbung mit ben Husfogen bes
Qofef U. al3 eriviefen angenomimen.

Die Revifion betont mit bejonderem Nadydprud, dba im RKauf-
vertrage pom 4. November 1909 bie ftrittigen Walbparzellen nicht
genamnt jeien, dbaf ber Lageplan mit dem {driftlichen Kaufvertrag
ithereinftimme, dbaf audy im Bertrage vom 23. November 1921 bie
Pargellen nidht vorfimen, daf bie Bellogien bom ibhnen jtetd bie
Grunbiteuer bezahit hatten und baf 8. ©. bie Unwahrheit audgefagt
habe. Allein bamit belampft fie in Wirllidhfeit mur bie Beweid-
miirbigung der BVorbergeridhte, die im Revijiondperjabhren nidt nady-
gepritft werben fann. '

&3 bleibt baher nur nody itbrig, {id) mit der Frage zu befaffen,
weldie Sdliiffe fid) aud den Aufjondbungserfldrungen pom 23. und
24. April 1936 zichen lafjen. Die Revifion meint, ausd der Erfidrung
bom 27. April 1931 gebe hervor, baf damal3 die firittigen Parzellen
nidjt fibertragen orden jeien. Tas Erftgericht hat aber feftgeftellt
(und bas Berufunasgeridit hat died nidht abgednbert), dag Jofef A.
bei biefer Grfldrung nur an bie formlide Tbergabe der (laut mimndlicher
Bereinbarung bereitd verfaujten) Grunditiide gedadit hat, wobei e3
fih aud) nody auf die Aufjondbungderfldrungen bed Jofef A. vom
23. April 1936 in Verbindung mit ben weiteren Erfldrungen det &. €.
und ifrer Rinbder geftitpt hat. Diefe Feftftellung liegt auf tatjadlidem
Gebiete und ift nidht nadpriifbar. Sie widberipricdht aber audy einer
verniinftigen Auslegung nidht. Die ipitere Uufiandungserflarung
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jtellt bie notwendige Erganzung der mimbdlichen Vereinbarungen zum
Swede der biidjerlichen Durdifithrung ded RKaufes dbar. Pemnad
tann fein Broeifel beftehen, baf der Ridger einen giiltigen Titel gur
CGrwerbung Dder ftrittigen Waldparzellen bargetan Bat, eil jie bie
bigherigen Gigentitmer €. an Jofef A. und diefer an den flager
mitndlid) verfauft haben. Da die burd) die mitndliden Bertrdge Be-
redptigten auchy ben fatjadjlichen Befip audgeiibt haben und biefer
teder unedit, nod) unredlid) ober unreditmifpia mwar, rodhrend bie
Betlagten ohne giiltigen Titel nur burd) bie Gintragungen im Grund-
bud) Befiper gervorden jind, jo haben die WVorvergeridite die Klage
mit Redt fitv begriindet angejehen.



