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42. Unter weldjen Boraudiegungen wadt cin Verfiof gegen bdie
PreiGhildbungtborideiften cin Red)tBgeidhift, inSbejondere bie
Berpadyfung eined Eigenjagdhezirtes, nidytig?

BEB. § 134. Sefep gur Durdifithrung es Bierjahresplanes (Preis-
bilbungsaefes) vom 29. Oftober 1936 (ROBL. T ©.927) 852, 6.
Betorbnung fiber bag BVerbot von Preiderhshungen (Preisftop-
berotbmung) vom 26. Rovember 1936 (ROBL I €. 955). Reichs-
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jagbgefes bom 3. Juli 1934/23. WApril 1938 (RGBI. 1934 I &. b49,
1038 1 &.410) — RJagd®. — §11, §12 AL, 3 Sa 2, §§ 37, 42.

VIL Biviffenat. litt. . 3. Februar 19421, &.B. (|L) . . (Befl).
VII 37/41.

1. Umtdgeriht Etettin.
11, Doerlanbedgeridyt bajelbjt.

Die Kldgerin und ihr am 19. Mai 1939 verfiorbener und von
ihr allein beerbter Ghemann Abolf B. waren je jur Hdlfte MWit-
eigentiimet be3 Gute3 €. Am 6. Mai 1939 hatte Wdolf B. im Em-
bernehmen mit der Kligerin et BVerirdge iiber die Verpadytung
ber Gutsjagb mit dem Bellagten abgefdhlofjen. Dem RKreisjdger-
meifter urbe nur der Houpiverfrag ur Gemehmigung borgelegt
unb pon ihm — mit einigen Einjdyrantungen unbd unter Herabiepung
be3 ‘Padptbetrages von 3000 RIN. auf 1000 RIN. jdbhrlih — am
3. Augujt 1939 genehmigt. Durd) BWertrag bom 17. Auguit/6: Sep-
tember 1939 verfaufte die RUdgerin dad Gut an ben Ziefbau-
unternefmer B., det aud) ald Tigentiimer im Grunbbud eingetragen
tourbe. Die RKldgerin verpfiiditete fid babei, die Tidptigleit bes
Sagbpaditvertraged tm Rlagetvege feftjtellen zu Tafjen; im Fall ihred
Untetliegend jollte fich ber Raufpreid um 6000 RIM. ermdpigen,

{Toer ben Abjdhlup des Jagbpadjtveritagd fatten bie Eheleute B.
und ber Beflagte an brei Tagen verfanbelt. Bei der erften Bor.
befpredjung in ©. war nur ein Bertrag in Ausfidht genommen
wotben, totin nad) ber Wbficht der Beteiligten alle Abreben auf.
zurnehmen waren, aud benen iy plangemd§ ihre Hehte und Pilidyten
gufammenfepten. Der Bellagte Hatte hiernad) die Vertragdurfunbe
entpotfen und beim $reidjagermeifter anfragen Iaffen, welde
WBebingungen feine AYudjidt auf Genehmigung bitten. Etwa eine
Woche {pater hatte bann eine zweite Bujammentunft ber Berirags-
parteien ftattgefunden; bdabei war ein neuer BVertragdentourf an-
gefertigt unb bdiefer bemmddjt bem Kreidjigermeifter borgelegt
worben., ©3 Gatte Jid) banady ergeben, bof immer nodh Bejtimmungen
barin enthalten waten, beren Genehmigung abgelehnt werben twiirbe.
Der Enitourf mwurbe mit entipredenben Hintweijen verfeben und
fobann bei einer britten Bujommentunit beim Bellagten erneut be.
foroden. Die Beteitigten famen fiberein, den Vertragdinhalt in et
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Urtunben abzufafien; in ben Hauptvertrag jollten die Ubreben, bie
ber Rreisjdgermeifter genehmigen toiirbe, in ben Jufapbertrag bdie
nicht genehmigungsfabhigen aufgenommen twerben. Dementfprechend
rourde bie enbgiiltige Fajjung beider Schriftjtiide fejtgeftellt und der
Hauptvertrag bem RKreidjigermeifter eingereicht.

Nad) dem Berfaufe des Guted weigerte fid) ber Bellagte, ben
unter Nr. 1 bes Bujopvertrags verabrebeten Ritdiritt von der Fagb-
padit zu erfldren. Gr Hat ben Standpuntt verireten, baf rtoofl ber
Bujagvertrag vom 6. Mai 1939 nidhtig jei, bak aber ber Hauptverttag
pon ber Midptigleit nidyt beriibrt werbe. Die RKagerin begehrt bie
Geftjtellung ber Nidtigleit ded Jagbpadytvertragd undb bdie Ber-
urteifung bed Bellagten gur Unterlafjung ber Sagbausiibung.

Wihrend bad Amtdgericht ber Klage entfproden hat, ift vom
£berlanbesgeridht auf Stlegeabtveijung erfannt worden.

Die Revijion ber Kldgerin fithrte gur TWiederherjtellung bdes
amtageridtiidhen Urteils.

@riinbe:

Wahrend das Umisgeridyt bie Bujavereinbarung vom 6. WMai
1939 mangel8 Genehmigung bed Kreidjagermeifters fitr nichtig erflart
unb baraus nad) § 139 BEB. die Nidtigteit be3 gefamten Padht=
vertrags bom gleidhen Tag abgeleitet Hatte, meint bas Oberlanbes.
geridyt, eine Abhéngigleit bed Hauptvertragd von bem Beftehen bder
Bufapbereinbarung, indbefonbere bed barin vereinbarten BVorfaufjs-
© redht3, berneinen zu jollen; e3 erfldrt, e3 fei angunehmen, baf Der
Pauptveritag and) ohne ben nidtigen Teil (bie Jujapvereinbarung)
porgenommen fein wiirbe unb beshalb von ber Nidhtigkeit ber Bujap-
pereinbarung nidt berithrt werde (§ 139 Haibfep 2 BEB.). b biefe
Huffafjung redtlidy Baltbar ober, wie bie Revijion in erfter Reife
geltend gemadyt hat, von Berjohrendverftofen beeinfiuft ift, famn
auf fid) beruhen. Denn das gange Abfommen ijt, rweil e3 gegen bie
‘Preizdregelungsdvoridyriften verftdpt, nicdhtig (§134 BHB.) und beshalb
fitr beibe Feile unverbindblid).

Auf Grunb bed Gefeped zur Durdyfiihrung bes Vierjahrespland
(Rreigbilbungsgefepes) bom 29, Ofober 1936 in BVerb. mit ber
Berorbnung fiber bad Verbot bon Preiderhohungen (Preidjtop-
perotbnung) vom 26, November 1936 unb bem Runderlal Nr. 95/37
bes Reidhpstommiffars fitr die Preigbilbung vom 22. Mai 1937 —
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11 13¢ — 1218 — (DJ. 1937 &. 800) itber bie Buftdnbigleit bei ber
Preidbilbung fiir landbwirtjdeitliche Padtungen und Fijdereien
hat ber Lanbrat bes freifes R., Rommunalverband, als Preigbehsrve
fite Mieten und Padyten am 28. Juli 1939 den Jahrespadhtzing fir
bie Jagdnupung ded runb 860 ha grofen Cigenjagbbesitts &. mit
Ritdmwirtung vom 1. Wptil 1939 an Stelle bed im BVertrage vom
6. Mai 1939 vereinbarten Pachtpreifes von 3000 RIMN. auf 1000 RIR.
feftaefest unbd sugleid) tveiter angeorbnet, ber Berpachter fei nicht
beredhtiat, fediglidy bestvegen bon bem Padytvertrage uriidjutreten
ober biefen zu tinbigen, weil ber vereinbarte Padtzing herabgefept
foorden ift. Die Preisbehsrbe hat fih demnady nidt dbarauf be-
fdycdntt, die Dohe ded vereinbarten ‘Padhtjinied zu beanjtanben,
fonbern bariiber hinaud audy fiir fid) bie Befugnis in Unfprudy ge-
nommen, itber bie biirgerlidjrechtlichen FFolaen zu entjdeiben, bie
entftefen, wenn fie die Hobe bed vereinbarten Preijed (Padhtzinfes)
fiiv roirtidafttidy nidt gerechtfertiat erfldrt und deghalb eine Herab-
fepung perlangt.

3m Anjdluf an die Enijdheibung bes V. Jiviljenats bes Feid)s-
geridytd V 99/40 bom 30. Januar 1941 (RG3. Bb. 166 &. 89) hat der
VIIL Bivilfenat in feinem Urteil VIII 89/41 bom 29, Nobember 1941
(©.91 b.B.) in einem auf dbem Boben ded oftmdrtifhen Redhts
eradifenen Streitfalle fiir einen Grundftiiddperfoui die Redjtslage
erdrtert, bie fid) ergibt, tvenn bie Preisbehorde ben von ben BVertrags-
parteien pereinbatten Raufpreid beanftanbet und einen geringeren
Preis feftjett, barfiber hinaud aber anordnet, daf ba3 Berfaufdgefdhift
3u bem von i feftgefepten, geringeren Preid aufredit zu bleiben
habe, Das Erenntnis vom 29. November 1941 veriveift auf bie beiben
Crlafje bed Reihdlommifjard fiir bie Preidbilbung bom 16. Miirz
1938 (3TB. 1938 ©.1084) und vom 17. Miry 1941 — Runberlaf
RNr. 30/41 — (DR, Hudg. A 1941 &.1144), wotin betont ift, qus-
nafmamweife fonne e3 porfommen, bap dffentlihe Ritdfidhten bdie
Herabfebung besd faufpreifed und tropvem bdie Durdhfilhrung bes
Eigentumaiibergangd erforderten; in einem [olden Falle fnme bie
Preidbehirde den Kaufpreid unmittelbar auf dad volfswirtidaftlid
geredhtfertigte Map Herabiepen; eine {olche Anorbnung beeintraditige
bie Giiltigleit be3 Bertragd nidt und gebe bem BVerfdufer fein
Ritdirittsredyt; jie Tomme aber, wie ausbriidlid) nod) einmal zu
betomen fei, nur in bejonderen udnahmefdallen in Betradht., €3
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hebt jebodh meiter hervor, baf biefe beiben Erlafje bed Reihslommifjars
fitr bie ‘Preishbilbung innerdienfttige Werfilgunaen bdarftellten, bie
nidyt bad Wefen einer Rechtdquelle hatten; jie fonnten, zumal ba fie
ohne Mitwirfung ber itbrigen Bentralbehsrben gedufert feien, bems
gemip nidht al8 Anordnungen angefehen werben, die eine gefeplide
Regelung erjepten und fitr die Geridite hinbend feien.

Der VIII. Biviljenat hat fid) aldbann ber im Sdrifttum iber-
wiegenben Meimitng angejhlofen, dap die Preidiibermadungsitelle
nidt die Befugnid gehabt habe, eine Unorbnung iber die Uujred)i-
ethaltung bed Saufoertrages zu dem bon ihr herabgefepten Preife
aut treffen. Dabei hat er ermogen: Aus ben mapgebenden (aud in bet
Oftmart geltenden) Bor{d)riften bed Preisbilbungsgelepesd ergebe
jih indbejonbere bie Befugnid ber Preidbilbungsbeborden, Kauf-
pertriige, in benen volfswirtidjaftlid) ungeredytfertigte Pretje vers
einbart feien, zu beanftanben und beren Durdifithrung su verbieten.
Sotyeit {id) die Unordnung ber Preidbehirbe auf die Ausiibung diefer
Befugnid bejdyrante, feien die getroffenen YUnordnungen nad) §6
bes Preizbilbungsgefepes fiir bie BVertwaltungsbehirben und fiir die
Geridjte binbend. Eine Unorbnung, bie ftber dad gejeplide Be-
anjtanbungs- und Verbotdredit hinousd umgelehrt die Durdhfiihrung
bes Raufoertragd su dem pon der Preisbehirde herabgefepten Kauf
preije gebiete, tonne nid)t al3 eine bloge Preidlidherungdmafnahme
1. . bed § 2 be3 Preisbilbung2gefeped angefehen wetben. Die An-
ordmung eine joldjen Smwangsvertrags wiithe nidt ald eine Magnalme
sur Cidierung der Preife angefelen werben fnnen, jondern miijte
als eine Mafnahme zur Siderung bed Gitterverlehrsd begeidynet
werben. Daf ber Reidhdfommifjar und bie ihm nadjgeordneten
Gteflen fo weitgehende Befugniffe baben jollten, jei bem Gefepe
nidt zu entnehmen. Bindend im Sinne bed § 6 bed Preidbilbungs-
gefepes fomnten nur foldye Anorbnungen ber Preidhehotben fein, die
im Rabhmen bes §2 zuliffig borgenommen werden tommten. Nur
ausnafmsiweife gebe 3 in ber @ejepaebung bed Dritten Reichs Fille,
in benen einer Wehorbe bas Redyt eingerdumt fei, in einem RKauj-
vettrag Ynberungen vorzunehmen, bie dann Beftandteile bes Ber-
trages miirben und bie Bindbung der Parteien an ben Bertrag beftehen
liegen {vgl. § 6 be3 Ergingungdgefepes zum Reid)sjieblungsgefes vom
4. Januar 1935 [RGVL. I &. 1] und Art I § 2 der Jmweiten BVerord-
nung zur Durdyfiihrung ber Verorbmung iiber den Einfap des jildifdhen
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Lermobgens vom 18. Januar 140 [REBL I &.188]). §5 bebiirfe
alfo einer befonberen gejeplichen Grunbdlage, um ber Behirde diefes
Recht au verfdiaffen; Diefed Mecht ergebe jih nidht jdyon ausd all=
gemeinen Gefidtapuntten, wie fie ben Preisbildungsbehsrben vor.
{dyoebten.

Sdlieglid) hat {ich der VIII. Bivilfenat im Urteil bom 29. No-
pember 1941 nod), fie folgt, ausgeiprodyen:

Der von ber Preiditbermadungsitelle erhobene Unjprud), aus
®riinben ded dffentlichen Wobl3 auf den Bellagten einen Jwoang zum
Bertaufe feined Grundftiids auditben zu bdikrfen, enthalte in Wirk-
lidfteit bie Ynanfprudynafme einer Enteignungsbefugnis. Die rengen
swijden Preidpolitif und Enteignung, bie aud) heute nodh gefeps-
gebung3miBig ftreng getrermt feten, bitrften mit Ridjidht auf bie
Redtasfidjerheit in der Prarid der Vermaltungsbehbrden nidit ver-
woijdt werben. Doburd) wilrbe nidht nur eine bebeutjame behdrh-
lidhe Buftdndigleitdverichiebung eintreten, fonbern bem Eigentiimer
wittbe aud) ber fonjt gegebene Redytsmweq vdllig abgejdmitten
fperden.

Der erfennende Senat trigt fein Bebenfent, ben grundidplichen
Grivdgungen be3 VIIL Biviljenatd im Urteil bom 29. November 1941
unb ben baraus gezogenen Folgerungen beizutreten. Bwar betrifft
biejes Urteil mux bie Redyt3lage in der Oftmarl, die aber feinen wejent-
lichen Unterjchied begriinbef, unb ed behandelt aud) mur ben Fall
einer Grunbitiidaverdugerung. Jnbeffen erqibt jidy fiir bie vor-
liegenbe Streitjadie ausd den zutreffenden Grimben bed Urteild bom
29. November 1941, bap die Enifdlieung bed Lanbratd vom 28. Juli
1939 infomweit teine Geltung beanjprucdhen Yawn, al8 fie {idh auf bie
sufiplide Unordnung bejieht, ber BVerpdditer diirfe nidt lediglidh
bedwegen bon bem Padjtvertrage guritdireten ober diefen Hinbigen,
weil ber vereinbarte Padtzind von 3000 RML. jdbilihy Herabgefept
worben fet. Gine berartige Anordbnung zu treffen und fo ben Ber-
pachter u gwingen, bie Jagd auf feinem Gutsdgeldnde bem Bertrags-
gegner 3u einem billigeren Padhtpreije zu iibetlafjen, al3 €3 feinem
Bertragdmwillen entfpricht, lag nidt in ber Befugnid der Preisbehorde.
Die Redytalage ift dedhalb |0 ju betraditen, als wire der bejeidimete
Bujep in der Unordbmung bom 28. Juli 1939 nidht vorhanden. Fitr
diefent §Yall gilt bie Regel, baf der Vertrag (Padjtbertrag) wegen
bes in ber BVereinbarung enthaltenen WerfioBed gegen bie Preid»
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porfdyriften nichtig ift, es fei benn, bap {idh ausd bem Gejep ein anberes
ergebe (§ 134 BEHB.). Cine jolde Hudnahme anguerfennen, befteht
abet fiir ben porliegenden Fall fein Anfaf. Offenbar hat cud) bie
Preidbehorbe einen berartigen Ausnahmefall nid)t angenommen.
Sonft hadtte fie fid) ber bezeidhineten Anorbnung jdyon bedwegen ent-
balten, weil bann die Wirfung der fortbauernden Geltung desd Padt=
vertragd zu bem juldjfigen, niebrigeren Padtpreife von jelbit hdtte
eintreten miifjen, e einer befonberen Wnorbnung ber Preisdbehirbe
jebenfall3 nicht beburft hatte. In diefer Ridytung bejtelt fein grund-
faplicdher Unterjdhied swifdhen bem Fall einer Grundftiidaverduperung
unb bem einer Eigenjagbverpadytung. JIn beiden Fiillen hat vielmehr
bie Regel ber Nidjtigleit bes Verdugerungs- (Mberlafjungs-) Vertragsd
twegen ber batin enthaltenen unbd behordlich fefigeftellten unzuldffigen
Preisiiberjdyreitung eingutrefen. Nur wenn Sinn und Froed bded
Berbotdgefepes trop bes Yerftofed gegen bie Preidvorjdyifien die
Ruirechterhaltung bed verbotenen Gefdhiftd in Hobe bed julaffigen
Paditsinfes gebiten, wie e3 nad) ber fidjtricdyterlichen Redytipredhung
bei ben in ben Warenhandel fallenben Giiterumjapqgefdhdften, alfjo
bei ber Verduferung von MWaten, bie Gegenjtand bed regelmdfigen
HanbelBverlehrs find, ber Fall ift, bann miigte eine Ausnahme von
bem Grundjap der Ridtigleit anerfarmt twerben. Bei derartigen
Umfapgefdidften hat bie Reditipredung eine Hudnahme von der ald
Jolge ber Berbotdverlepung grundfdplicy eintretenben Nidtigleit
nur bedhaldb gugelaffen, tweil bie Nichtigleit leinesfalld weiter reichen
© tonne al8 ber Werjtof gegen bad BVerbot ber Preiderhibung felbit,
und weil e3 nady bem Sirme der gangen Regelung, sumal bei dem
Umfag lebendwidjtiger Gegenitinbe, bod twobl mebhr auf bie Wahrung
eined volfdwirifdhaftlidy berechtigten Preifes al3 auf eine Vewnid-
tung von Gejddften anfomme (bgl. RERKomm. 3. BB, Bem. 1
AbY. 4, Bem. 2 ABJ. 1 3u § 134). Mit derartigen Umiabgejchdften bed
taglichen Warenverlehra lapt jidh ein — fidh auf die gefamte Jagh-
nupung auf efmer zu einem Lanbgute gehdrigen Cigenjagbfldche
pon ilber 800 ha begiehenber — Sagbpadtvertrag, ber gudem auf
bie lange Frift von neun Jabren erftredt ift, nicht pergleiden. Die
Gejigtspuntte, bie fiir die Durchbredpung dber HRegel bei ben be-
geidneten Umjapaejdyiften den Nusjd)lag gaben, treffen hier nidyt zu.

Die BVerpadhtung einer Guisjagd ft ebenjo wie ein Guisverfauf —
bad hebt die Revifion mit Redyt hervor — eine LWafnabme von
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etheblidier wirtjdhaftlidher (und aud ideeller) Bebeutung, eine fitr
geraume Jeit fid) einmalig austvirfende und fiir den Verpadyter
aufergewdhnlidy einjdyneibenbe Verfitgung, weldje ber BVeriuferung
yon TBaren, die beftimmungsgemdp bem tdgliden Umiah sugefihrt
su werden pflegen, nidt gleidgeadhtet unb allgemein micht einmal
per Berpachtung von Gemeinbejagben gleidgeftelit twerben tann.
Penn wihrend die Jagdgenoifenicheft die Jagd in der Regel durdy
Berpadtung nupt (§ 11 R3agd®. in der Faffung vom 23. April 1038),
Bilbet bie Verpadytung eined Eigenjagdbezittd eine Ausnahme. Die
Gigenjagben twerben in der Reael vom Befiger felbit bejagt werden,
gegebenenfalld unter Mithilfe jagblicher ober forftlicher Angeftellter
pber bort Sagbgdijten, foweit nidt bie Bergebung eingelner Abfdjiljre,
in3befondere bon Hodywild, gegen Enigelt bed jahlenben Fagbgaftes
ftattfinbet. Bei der Verpadhtung pon Niebermildjogben bejdyrinit
iy ba3 @efep auf die Jwangsbeftimmung bes §12 AL.3 Sap 2
RYeqd®., weldje die Langfriftigleit ber Vertragdredyte unbd ~pflidyen
jum Beften der Allgemeinbeit ficherftellt. Dariiber hinausd einen
Broang auf den Berpdchter, nod) bazu bei der Verpadhiung einer
Gigenjagh, audzuiiben obet auf bem Umiveg fiber preisregeinbe Un-
orbmingen zuzulafien, hat der Gefehgeber fidy offenbar nidt burdh
Bffentlidhe Ritdfichten peranfafit gefehen. Die Gefidtspunite, unter
benen et bie langfriftige Begriindung bed Jagbredtd bei ber regel-
mifigen Berpachtung in3 Auge gefafst unbd verordnet hat, jind im
Borjprudy gum ReidBjagbgefep Hervorgehoben (,Edle Sunjt bes
beutjchen Waidmwerfs”, ¥, BVertiefjung ber Liebe bes Deutichen jur
Yeimatlichen Scyolle”,®, Bilidst ded rechien Jdgers, bas Wil nicht
nut 3u jagen, fonbern aud) u Hegen und zu pflegen”, ,Unldsliche
Berbundenheit bed Jagdredytd mit bem FRedyt an Der Scolle”). Tre
allgemeinen Belange, weldie bei ber BVergebung der Jagdpadyten
urnb bei Der Nusditbung bed Joadredhts ju beadjten unbd zu wahren
finb, Hat dad Gejeh burd) Sondervoridriften, indbejonbere in §11
€6i.1 Sap1 (Jagbnupung), ferner §37 (Abjdufregelung), §42
(Berminderung iibermégigen Wilbjtanbes) im eingelnen berfidjidytigt.
Gin mit der Vergebung berbunbener Brang, der bem Berpdditer
al2 ein unerivatteter und ungetedytfertigter Eingriff in bdie Freibeit
jeiner Gntjdhliegung erfdjeinen rwiitbe, wenn er zu einem unvorher-
gefebenen, niedrigeren Preife an ber Berpadjtung jeftgehalten werhen
jollte, wiire burd) alle biefe Riidfichten nicht gereditfertiot und ift
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audy in ber FTat im Gefese nirgend3 vorgefehhen. Das allgemeine
Wobh! verfangt nid)ts weiter als die [berwadjung ber Preife (Padhten)
und beren Regelung im Rabhmen der allgemeinen Staatspolitit; vas
injoweit bejtehende &taatdintereffe ift alfo ein berneinenbes, bas
iiber bie Migbilligung unbd die Beanftandung ded gu hod) bereinbarten
Badjtzinjes nidt hinausgeht, und es bebarf su feiner Wahrung feines
Bmangs jur Vertragsdurdfihrung auf Grund der bei der ftaatlichen
Preisitberwadjung gefunbenen Norm. Damit lafjen jid) insbefonbdere
niht bie gany anberd gearteten allgemeinen Belange in BVergleid)
ziehen, bie e3 bei Mietrdumen an der Vejdaffung und Erhaltung
gngemejjenen und ausreidenden Wohnraums, bejonberd fiir bie
minderbemittelten Boltaireife, zu wabren galt und nod gilt. Cine
Entidjeidung iiber einen Padytitreit im Sinne der Padhtichuporbnung
(Belanntmedung bom 23. Juli 1925 [RGB, 1925 1 &. 152, 1926 1
©.523,19271&. 179, 1929 1 ©. 133, 1930 I &. 107, 1931 1 &. 133,
1932 1 ©.284, 1934 1 ©.913, 1936 I ©. 851, 1937 1 ©. 1051]), die
unter den Parteien (nad) § 3 Ab{. 5, § 5 baf.) al3 Vertragdinhalt hitte
gelten tonnen, liegt firmlidy und inbaltlich nidht por (vgl. aud bie
jebt {feit bem 15, ugujt 1940] geltende Feuregelung burdy bie
Reidispadtidhuporbnung vom 30. Juli 1940 § 7, § 8 Ub{. 1, §§ 20flq.
[REBI. I ©.1065, 1369, 1606]).

Nad) allebem bewendet e3 babei, haf der Verjtoh gepen bie
Preidregelungdvoridyriften gemdf §134 BGB. bie grundidplide
Tidtigleit ber Vertragdabmadjung gur Folge hat. Der Betlagte fann
fich jomit auf die Fortbauer bed Jagbpadytvertraged vom 6. Mat 1939
nidyt berufen. Daf die Kldgerin den danad) nidtigen Bertreg, nady-
bem fie fidy ber MNidhtigleitsmoglicdheit beroufpt geworden war, be-
jtatigt bdtte, wozu bdie Einbaltung ber Formen bed §12 2AJ.3
R3agh®. erforderlid) getvefen wire, bafiir bietet bad BVorbringen des
Bellagten feinen AnBalt. Da der Beflagte die Jagd auf Grunbd eines
gegen ein gejepliched Lerbot verftoBenben und deshalb nidptigen
Bertragd ausiibt, it unter Aufhebung bed angefodhtenen 1lrteils
bad perutteilende Crferminis bes Umisgerihtd wegen der bdem
Jagbpaditvertrag im  gangen anbaftenden Richtigleit tvieberfer-
guftellen (§565 ADLL. 3 Mr. 1 BPD.).



