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45. 1. Kann auf tinftige Leiftung getfogt werden, tenn bie
Leiftung injolge bon RKriegdmafuofhmen ur Jeit unmiglidy und
nod) bdlliq ungewif ift, 0b, twann und unter weldjen Boraudjehiungen
fie tvicber miglid jein twirh?

2. Gilt dber Grundiag bed § 242 BEB. aud fiir dic Frage, ob
sur Leiftung eine Handlung ded Ghinbigerd erforderlicy ift?

3. )t & grundiaglid) unzuldijig, in allgemeinen Licferungs:
bedingungen die Haftung fiir jede Fabhrlifjigteit, alio audy fiir
grobe Fahrldjjigteit audzujdliegen?

4. Jum Ginwande ber ungnlijjigen Rediidauditbung, wenn die
Sreizeifimung bon bet Hajtung fiir Verzigerungdidaden ouf Grund
allgemeiner Rieferungdbedingungen geltend gemadyt wird.

BPO. §259. BEB. §§ 138, 242, 276 Abj. 2, § 295,

IL. Bivilfenat. Ut v, 14 Auguft 1941 i. S. K. Fidlrefierpiniel
GmbH. (K1) 0. K. (Vell). 1I49/41.

1. Qanbgeridyt Darmftadt.
I1. Dberlanbesgeridit bajelbit.

Die KAagerin ift Unfang Dftober 1938 um BVertriebe patentierter
Rafierpinfel gegriindet worben, beren Gigenart barin befteht, baf
bie Rafiercreme in einer Tube (Patrone) im Pinfelgriff untergebracyt
ift unb jemweild burd) einen Drud in den Pinfel gepreft wird. RNad)

“lingeren Berhandlungen fam gwijchen ben Parteien gemdk dem
Bejtatigungd{dyreiben dez Bellagten vom 26. Oftober 1938 ein
Bertrag guftande, durd) den fid) biefer zur Lieferung von insgejamt
100000 Pinfelgriffen und Tuben ber bezeidmeten Art jum Preije
von 21 und 3 RIN. je 100 Stid verpflidtete. Die Pinfelgriffe und
Fuben joliten aus Kunfthary unter BVerwendung von Prefformen
bergejtellt merben. Die Rldgerin ftellte dem Belagten hierfiir ein
aud &tahl gedbrehted Dhufter und eine Glizzenzeidmmg mit Mafen
Ded zu liefernben Werlitida jur Berfiigung. Uber die Lieferzeit mwar
in ber Wuffragsbeftitigung angegeben: ,Jd) mwerbe verfuden, die
exften ©enbungen in etwa 6 Wodjen herauszubringen”; in einem
fritheren 2ngebot vom 24. September 1938 hieg e5 hierzu: ,An
ca. 4—6 Wochen beginnend, da erft bie Werfzeuge angefertigt roerden
miiffen”. TMad) den Fahlungsbedingungen hatte die Kligerin aldbald

utfd). In §ivil{. 163, 21
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einen Borjdjuf ven 2000 RIAR. fiir Formen zu zablen. Jm iibrigen
war in bem Bejtdtigungsidyreiben auf bdie allgemeinen BVerfaufs«
bebingungen Des Bellagten, von benen ein Stitd beigelegt war, Bejug
genommen. Diefe enthalten u. a. jolgenbe Beftimmungen:
Fiir irgendbmelde Shabdenderjapanipriide, gleidiel welder
Act, tomme i) nicdht auf. Ferner wird nidit Schadenderjap wegen
berjpiteter Lieferung geleiftet ... Ereigniffe Hiherer Gemwalt
entbinben midy gang ober teilmeije ober fitr die Dauer bed Hinder.
niffed von ber Erfillung bed BVertrages ... Die in meinen Un-
geboten unb Beftitigungen angegebenen Lieferfriften find mux
al3 anndhernd unbd freibleibend zu betrachten. Berpjlidtungen
fitr Lieferung zu einem beftinunten Termin werben nidht ein-
gegangen . ..
Die Rldgerin bejtatigte diefen Aujtrag in einem Sdjreiben bom
27, Ptober 1938 mit bem Bemerfen, der Beflagte habe fidh ver-
pilichtet, ,im Rafmen der Mbglicheit angujangen su Hefern innerhald
6 Wodyen von feute ab geredynet”. Der BeHagte wideriprad) diefer
Bafjung mit ©dyreiben bom 29. Ottober 1938, in bem e3 heift: ,E3
ift einfad) unméglid), daf fich jur Feit jemand verpflidiet, innerhalb
etner foldyen furzen Beit gu liefern. 3 werbe felbftverftindlich mein
Dedglidyfted tun . . . aber befrimmi verjpredyen fann idy 8 nidht, und
bie3 fann aud) feine anbere Fivma ¥
Per vereinbarte Vorjdyjup rourbe von dber Kidgerin aldbald ge-
leijtet. Der Bellagte fepte fid) twegen der Herftellung ber exforberlichen
Bregformen aud Siemend-Martinftahl und Ehrom-Nideljtahl sunddit
mit der Firma B. in BVerbinbung unb erteilte diejer ben Unftrag
hiergu, Die Firma B. ftellte jedod) wegen Unftimmigteiten mit bem
Bellagten Anjang Janmar 1939 die Arbeiten ein. RNad) einem erfolg-
[ofen Berjud), die Fotmen von einer anberen Firma zu exbalten,
trat ber Belagte mit ber Firma . & €o. in Verbinbung, Deren
Anbaber jdhlug zunddit eime gemeinjame udipradie itber bie Urt
ber Yusdfiihrung vor, an der aud) ein Vertreter der Ragerin teil-
nefmen jollte. Diefe lehute jedodh jebe TMitwirtung bei einer jolchen
Ausfprade ab. Dadurd) gerieten dieje BVerhandlungen ind Stoden.
Nad) Ausbrud) be3 Krieges tourben durdy die Unorbnung Nr. 13
ber Meichsfteile Ehemie bom 5. September 1939 (DRUAnz. Nx. 206)
jamilidge ungeformten Runjtharze zugunjten biefer Reidisitelle be-
idlagnahmt. Weiter wurde durd) die BVelanntmadyung Nr. 10 zur
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Unorbnung Nr. 13 ber Reidysfelle Chemie pom 4. Oftober 1939
(DRUnz. Nr. 232) ein Verarbeitungsverdot fir Kunitharze und
Pregmafien etlajjen.

Mit der im Miry 1939 erfhobenen, jpiter ermeiterten Klage
verfangt bdie Rligerin die Lieferung von 42500 Rajierpinjelgriffen
einjhlieBlid) ber bazu gehorigen Patronen und auferbem hilfroeife
ald ©Sdabenderjap einen Teilbetrag von 10200 RIN. nebft Binjen.
Eie vertritt den Standbpunft, dbie Lieferung fei trop der genannten
Ynorbnungen der Reidsftelle fitr Themie nod) heute miglid), weil
bie @enehmigung gur Perftellung der Pinfelgriffe und Tuben fiir
Hudfubrzwede erteilt werben fionne unbd jie bie Abjidt babe, bie
Ware in ber Hauptiadie im Hudland unterzubringen. Aber jelbft
wenn bdie Lieferung unméglidy fei, jei eine BVerurteilung ded Ve«
Hagten ur Leiftung nod) angéngig, weil er jid) gur Jeit des Eintritts
ber Unmaglichfeit mit ber Qefjtung in BVerzug befunben und beshalb
ba3 Unmoglidwerden ju vertreten habe. €r fHabe vorjaplid, gum
mindeften fahrldffig unterlajjen, jeinen Bertragsverpjlidjtungen nady
jufommen. Jnsdbefonbere habe fid) die Derfteliung der Prepjormen
baburd) verziigert, baf ber Bellagte den der Firma B. zugejagten
Borjdyup nidjt geleijtet und biefe beshalb bie Weiterarbeit emgejtellt
habe.

Der Bellagte hat bem folgended enigegengehalten: Der Liefe-
tungdanfprud) fei jhon dedhalb unbegriinbet, weil bie Eriillung nidht
mehr mglid) fei. Nad) ben Lieferungsbedingungen feien audy alle
- ©dadensderfapanipriide wegen etrwaiger Fabhridfjigleit audgefdlofjen.
Jm iibrigen treffe ihn weber beim Adbjdhluf nod) bei der usfithrung
be8 Wertraged ein Verfdulben. Gt Habe feine BVerpflidtung iiber-
nommen, innerbalb einer beftimmten Frijt zu liefern odber audy mur
mit ber Lieferung zu beginnen. [(iberdie3 habe ex alled Erforberliche
getan, um fo fdnell wie mdglidy in ben Befip ber notwendbigen Prep-
formen zu gelangen unbd al8bald mit der Herftellung der Tuben und
Pinjel anfangen ju fonnen. Wegen ber Riditzahlung eined BVor-
fdufjes habe bie Firma B. die Uusfihrung der Arbeiten nidt ver-
sogernbiirfen. A3 ex bann aber gemertt habe, baf fie thn hingiehe, und
al3 er aud) den Gindrud geiwonnen fabe, baf fie der Hufgabe bod)
nidyt gang gewadyjen fei, habe exr, um Yeine Jeit su vetfieren, fofort
Berbanblungen mit einer anberen Firma und, ald diefe gefdyeitert
feien, im Mai 1939 mit der Firma @. & €o. qujgenommen. Diefe

21
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habe erfldxt, fie Ionne ohne Fertigung einer neuen und eintvanbfreien
Ronjtruftiondzeidnung und ofne Rildjprode mit einem Wertreter
ber Sldgerin mit ber Herjtellung der Werlzeuge nicht begimnen. Die
Rifdgerin Habe jedod) dieje Mitwirfung verfoqt.

Das Lanbdgericht hat die Rlage abgemiejen. Im Berufungs-
perfabren hat die Rldgerin ben Leiftungsontrag bilfdweife nody
ber Form geftellt, daf der Bellagte sur Lieferung Jug um Zug gegen
Botlage, notfalld nad) Vorlage entjpredhender Befdheinigungen der
suftinbigen Gtellen fiix Nudfubraufirdge berurteilt mwerbe. Dasd
Berufungsgeridit hat bie Berujung zuriidgemiefen. Die Revifion
ber Rdgerin bliecb bei dem Erfiillungdaniprud) obne Erfolg und
filhrte bei bem ©Sdjabenderfapaniprud) tvegen nidt redptzeitiger
Lieferung ur Aufhebung und Buriidvermeijung.

Aua den Priinben:

1. Bum Erfitllungsanprudy:

Dag Berufungdgeridyt jtellt auf Grund der von der Reidy2ftelle
Ehemie erteilten Audkinfte feft, dbaf dem Bellagten bie Perftellung
unb Lieferung ber Pinjelgriffe und Patronen infolge Bejdlagnahme
ber dafiir nitigen Robftoffe (Iaut Anordbmuing pom 5. September 1939)
und bed Berbots, Sunftharze und Prefmaijen biefer Att ju Haus-
haltungdpegenftinbenr unb fonftigen Gebraudysgegenitinben besd
taglidhen Bebaris zu pberarbeiten, (laut Anorbnung vom 4. Otober
1939) feit diefer Zeit sum wmindeften bid auf weitered unmiglid
gemorben fei, baf aud) Teine ber Audnohmebeflimmungen Plak
qreife, indbejondere fein Audfubrantirag borliege. Hierausd folgert ed
in {Ibereinftimmung mit ber ftinbigen Redptipredjung, daf ber
Beflagte sur Jeiftung nidht mehr verurteilt werben darf, gleichviel ob
er ba3 Unmiglidymwerden ber Leiftung zu vertreten Hat oder nidhyt und
ob e fid) um eine mur voritbergehenbe ober dauernbe Unmoglidleit
hanbdelt (ogl. u. a. REF. Bb. 151 . 38; REG. in JTW. 1937 &. 3226
Nr. 20). Diefe Uusfithrungen bed Berufungsgeridytd geben ju einer
redtlichen Beanjtanbung Ieinen UnlaR.- Danady mup ed bei ber
Abtveifung bded Hauptantragesd bleiben.

$ilismweife begehrt bie Kldgerin in erjter Reihe Verurteilung des
Bellagten zur Lieferung ber Pinfelgriffe unb Tuben Jug um Jug
gegen Vorlage entfpredhender Bejdjeinigungen Dder juitdndigen
Ctellen fitr Audfubrauftrage. Eine folde BWerurteilung lefmt bdad
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Berufungdgericht mit ver Begritnbung ab, der Bellogte mwitrhe erjt
burd) bie genannten Urfunben bie Erlaubnis erhalten, die su liefernben
Gegenitinbe herzuftellen, und Enne jie beshald unmigli Bug um
Bug gegen Aushinbigung der Urkunbden liefern. Aud) hiergegen ift
redhtlidy nidht3 einzumwenden.

Mit ihrem zweiten Pilfsantrage verlangt die SKldgerin BVers
urteilung beé Beflogten jur Lieferung nady BVorlage entfpredhenber
Bejdeinigungen ber juftindigen Stellen fiir Ausfubraufirdge. Dad
Berufungdgeridyt lehnt eine foldhe Verurteilung zu Hinftiger Leiftung
(§ 259 3PLO.} ab, weil die Gemwiftheit fehle, baf ber Bellagte nad)
Borlage der Urfunden zur Lieferung verpflidytet fein werde. Hiersu
ijt gunidit folgendes ju jegen: Die Vorjdyrift ded § 2569 FPL. roill
bie Moglidleit jdeffen, in Fdlien, wo ein Anfprudy erft mit bem
Ablauj einer Frijt ober bem Eintritt einer Bebingung fallig toird,
Jauf Hinftige Qeiftung” ju flagen. Alfgemeine Vorausjepung fiir
eine foldye Rlege ijt jebod) bad Borliegen eines Redhig{chupbeditrinifies.
Dagu wird im §258 PO, ald8 Boraudjepung bejonderd fherbor-
gehoben, baf die Beforgnid gerechifertigt ift, ber Sdulbner twerbe
fidh der rvedhtzeitigen Leiftung entziehen. Db bdiefe Beforgnid im
potliegenden {palle Defteht, 1dft bas Werufungdgeridt freilidh qus-
priidlich bahingeftellt. Mit Recht verlangt e8 aber in Mhereinftimmung
mit ber itindigen Medtipredjung (vgl. WarnRjpr. 1908 Nr. 671;
JIB. 1914 ©. 937 Nr. 24; HR|N. 1933 Nr. 1050) weiter, baf bie Ber-
pilidtung sur Hinftigen Leifung — obgefeben bon einet in bdasd
Urteil aufzunehmenben Bebingung — in ihrem Beftanbe gewif fein
muf. A3 joldhe Bedingung flir bie Werurteilung zur Iilnftigen
Qeiftung Hilt bie Kidgerin bie Hingufiigung ber Worte fiir geeignet:
Jnad; Borlage entfprediender Bejdeinigungen ber Fuftindbigen
Stellen fiir Andfubrauftrige’. Dem lann jebod) obhne Riidfidht
barauf, ob bie Rldgerin fich mit Redht getweigert Hat, bei ber Un-
fertigung ber exforberliden Prefiwerfzeuge mitzumirten, nidt bei-
geftimmt terben, Allerbingd wird in der Reditfpredung eine flage
auf Hinftige Leifhung ouf Grund bes § 269 FPL. — in Ubweidung
von §§ 257, 268 8BO. — aud) bamm fiir zuldffig erachtet, wenmn ber
Unfprud) von einer Gegenleiftung (3. B. bei Verpflidtung zur Leiftung
Bug um Jug ober nad) Empfang einer Borleiftung in ben Féllen besd
§ 322 ABY. 1 unb 2 BHDB.) abhingig ift (pgl. RGI. Bd. 61 &. 337).
Gebod) muf in diefen Fdllen bie Gegenleiftung eintoandfrei be-
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ftimmbar jein und auferdem im voraus fejtitehen, daf, fofern nichts
Unertarteted dagmwijdien fommt, bie verlangte Leijtung alsbaun
unmittelbar gejdhulbet wirh. o liegt die Sadje bhier aber nidt.
Die verlangte Leiftung ift, mwie bereitd oben bargelegt worben ift,
infolge ber Rriegdmagnahmen jur Beit jebenfalld unmoglich. OB, wann
und unter weldjen Boraudjepungen fie roieder moglidh fein wirh, it
vorldufig nod) vollig unbeftimmt. Die Kidgerin greift eine der be-
ftefenben Moglidhleiten sur Behebung bed Hinberniffes heraus, um
an ibren Gintritt bie BVerurteilung gur Hinftigen Reifhung nfipfen
#u lajfen. Wber aud) fir biefe Vehebung bed Hinberniffed ift nod
pillig ungemwifi, ob, wann und unter welden Voraugfepungen fie
ficdh perwirtlidhen laft. Dad Verarbeitungdverbot mag entfallen, falls
bie Berarbeitung zur Ausfithrung von uslanbBauftrdgen dienen foll.
Bisher hat die Kldgerin jebodh, twie fie felbft sugegeben hat, nod feine
Yuslanddaufirdge erlangt; €8 hanbelt Jid) um eine BloBe Hoffmung,
beren Verwirllidhung fid) ohne dag BVorliegen fertiger Muijter faum
burdhfiihren laffen wirh. Uber audy abgefehen hierbon fieht fid) bie
flagerin aud begreifliden riinden gendtigt, in ihrem Untrage nod)
offen ju laffen, in mwelder Weife nad) Erlangung von Audlanba-
aufirédgen bad Verarbeitungdverdot fiir ben Bellagten behoben merben
farm. Dad Crforbernis ber ,Borlage entfprediender Bejdeinigungen
ber zuftinbigen Stellen” ift in biefer Beziehung viel zu unbeftimmt,
0l3 baf es ald Bebingung in ein Leiftungsurteil eufgenommen
wetden fonnte (ogl. RE. in DRR. 1933 Nr. 1050). Enblid) (aft fid
itherfaupt nidht feftitellen, ob der Bellogte, jofern die Rldgerin bas
Borliegen von geeigneten Audlanbdaufirigen Hinftig nodgerwiefen
unbd bie ,entpredienben Bejdieinigungen ber juftinbdigen Stellen”
porgelegt Haben jollte, nod) in ber Rage fein wird, bie Robftoffe zur
erftellung der Werlzeuge und ber bejtellten Ware felbft zu be-
f{dhaffen unb bie FWare berzuftellen. Unter diefen Umftinden ¥ann
bie Buldffigteit bes geltend gemadyten Anjprudd auf Hinftige Leiftung,
indbejonbere oudy ein Redjtdjdupbediifnid fiir biefen Anfprud,
fdon auf Grund allgememer Erwdguiigen nidit anerfannt toerben,
jo baf e8 auf die tweitere Begriinbung des Berufungsgeridhts hierfiir
nicdht anfommt.

Aber audy bie Begriinbung, die bas BVerufungsgericht in biefer
Begiehung qibt, ift redtlih nidgt zu beanftonben. &3 folgert bdie
Ungerwifheit, ob ber Bellagte nach Vorlage ber Urtundenzur Lieferung
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verpflidhtet fein mwird, daraus, baff bdie Rldgerin bisher auf ibrer
Weigerung verharrt hat, bei ber Anfertigung der erforberlichen Prek-
werkeuge mitzumwirfen. Die Rebifion fteht demgegeniiber auf bem
Standpuntt, baf der Vertrng feine foldye Verpflidtung ber fligerin
ergebe. Pad Berufunpsgeridht leitet bie Verpflidhtung jedody nidit
aug dem Bertragdinbalt, fonbern aud bem allgemeinen Grundiap
ve3 § 242 BOGB. ab, bag ber Sdyuldbner bie Leiftung jo u betwirfen
Dat, wie Treu und Glauben mit Riidfidyt auf die BVerfehrsjitte o5
crforbern. Ullerbings mag e8 i) im vorliegenben Fafl um feine
cigentlie Sdulbnerverpflidtung dber Kldgerin hanbeln, wenn zur
Crmsdglichung der vom Bellagten gefdjulbeten Leiftung ifhre Mit-
witfung verlangt mwitd; vietmehr hanbdelt e5 jid) barum, baf jur
Bervirfung ber Leiftung bed Bellagten eine Panbdlung ber Kldgerin
al$ Gliubigerin fiir erforderfid) eradjtet wird. Die Vermweigerung
biefer Mitwirtung durd) die Kldgerin wiirde baher, falls dber Bellagte,
wie bad Berufungdgeridt annimmt, ihre Mitwirkung mit Redit
verlangt hat, gur Folge gehabt haben, daf bie Kldgerin gemdp § 295
BEB. in Unnahmeversug geraten ift. Wber aud) fiir bie Frage, ob
im @inne bed § 295 BEB. jur Bewirtung der Leiftung beé Schulbners
eine Hanblung ded Glaubigerd erforberlid) ift, gilt ber Grunbdjap bes
§ 242 BEY. Jhre Beantwortung burd) bad Berufungdgericht liegt
auf tatfidilidiern @ebiet unp fann baher mit ber Revijion nidt an-
gegriffen roerben.

II. Bum ©djabenserfaganiprudy:

1. Der Schabenserfapanjprud) wegen Nidhterfiillung.

a) Dad Berufungsgeridht priift sunidit, ob ber Sdabenderfag-
anfprud) auf § 325 BEB. geftiipt werden fann. Dieje BVorfdyrift
fommt Hier nidyt etrva infofern in Betradjt, ald anzunehmen ivdre,
ver Bellagte habe bad Unmdglidywerben der Leiftung felbft ver-
jdulbet (§ 280 BGB.), jondern mur injoweit, al3 bie Leiftung mig-
lidjermeife todfrend bes Berzuges bes BVellagten dburdy Sufall (ndmlich
infolge ber Anorbrungen vom 5. September und 4. Oftober 1939)
unmdglid) getvorben ift und ber Schuldner gemif § 287 Sap 2 BEDB.
audy ein {oldied Unmobglidiverden gu vertreten hat. Tasd Berufungs-
gericht betneint jedod) die Arwendbarleit e § 3256 BEB. mit ber
Begriinbung, nad) ber eigenen Behauptung der fldgerin liege feine
bauernbe linmoglidifeit bor. Die Rebifion beanftandet bies mit
lnredit. Jn der Tat hat die Kldgerin eine dauernde Unmiglichfert
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felbft nidit geltend gemadyt, jondern ihren Unfprud) quy tinftige
Leiftung oudy fiir den Fall uneingejdyrdntt aufredyterhalten, baf die
Leiftung fiic gegenrvdrtiq unmbgtich angefehen wird, Sie hat badburdy
su erfenmen gegeben, daff ihr Jntereffe an der Erfiiflung borldujig
jebenfalld unverdnbdert fortbefteht.

b) Mu3 dbhnlidyen Grinden lehnt bas Berufungageridyt auch
einen @dadensderjaanfprud) aus § 326 BEB. ab. Aud) hiergegen
ift redjttidy nidyt3 einzuwenben,

2. Der Sdyadenderfopaniprud) wegen nidt redytjeitiger Lie-
ferung.

Cin {oldjer Anjprud) fonnte aus § 286 AL} 1 BEY. hergeleitet
twerbern, obroobl bie Leiftung bidher iiberhaupt nody nidyt bewirlt ift
und moglichetiveife aud) fpiter nidt mehr betvirtt werden wird.
Denn dic BVerzdgerung fann ofhne Riidfidyt darauf, ob und wann die
Lieferung nod) ftattfinden rwird, bereitd einen begifferbaren Schaben
verurjacht haben. Die Rldgerin hat bemgemdf ihren SHadenserjap-
anjprud) aud hierauf gejtigt, inbem {ie geltend madyt, ibr fei in der
Bioijdjenzeit bereitd ein erheblidier Gewinn entgangen, den fie aus
-bem Berfaufe der Mafierpinjel bitte erzielen Iomnen. Doz Be-
tufungdgericht (Gt die Frage offen, ob ber Betlagte etwa durdy fahr-
ldffiged Berhalten die BVerzdgerung ber Rieferung verfdyuldet Hat
und beshalb in Berzug geraten war (§§ 276, 285 BEGSB.). 3 lebnt
jelbft fitr diefen Fall den Sdabengerjapanfprudy wegen nidt vecht-
seitiger Sieferung ab, meil nady den Qieferungsbedingungen bes
Bellagten, die bem Bertrage der Parteien zugrunbe gelegt worben
find, ,Sdabenseriah megen verfpiteter Rieferung! auddriidlich aus-
gejchiofien tworben ift und weil, wie e3 auferbem feftftellt, eine vor-
japliche Berzbgerung ber Lieferung durd) den Bellagten fich nicht
nadyweifen (ift. Die Revifion madht demgegenitber unter Hinweis
auf neuered Sdrifttum und die neuere Redytiprediung ded Reidys-
gericdhtd geltend, ein in allgemeinen Gefdiiftebedingungen aus-
bebungener Paftungsaudichiug megen Verzdgerung ber Leiftung bei
moglidfter Freizeidmung von Frifteinhaltungen miffe nad Freu
und Glauben jdon bei grobfabridifiger Berzdgerung der Wirt
famfeit entbehren. Eime jolde grobe Fahrldfjigleit entnimmt
bie Revifion im vorliegenden Falle daraus, daf der Bellagte €3
verjiumt habe, bem Werlzeuglieferer B., bei bem er bie Prep-
formen zunddit beftellt habe, ben wvereinbarten BVorfduf zu
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sablen. Dierin erblide dbes Berufungdgeridht Jelbft ein leicht-
fertige3” $anbeln; da3 geniige, um bie Berufung auf dbie Frei-
jeidgnung audzuidiliegen.

Per Revijion ift juzugeben, daf, wie jest im Sdrifttum und in
ver Reditjpredung ziemlich allgemein anerfannt ift, bie Juldffigleit
pe3 Haftungdaudidlufjes nidt nur burch § 276 AL 2 BEGB. (Un-
auldfjigteit bed Yusjdhluffed der Haftung toegen Vorjagesd) und durd)
§138 BOB. (Ungiiltigleit jittenwidriger BVereinbarungen) iweit-
gebend eingefdyrantt ift, baf vielmehr aud) § 242 BEDB. ber Geltend-
madjung jolder Bebingungen entgegenjtehen fanun (bgl. u. a. RY.
in DR. Ausg. A 1941 ©. 1726 Nr. 9). €3 wiirde jebod) ju mweit gehen
unb bie Vorjdrijt bea § 276 Ab{. 2 BEB. in unzuldifiger Weife er-
weitern, wenn man jdledthin nidt nur ben Paftungsausidiup fii
Borfap, jondern audy ben fiir grobe Fahridffigleit fiir unwickfam
erathten mwollte, jofern er in alfgemeinen Lieferungbedingungen
enthelten iit. Sedenfalld Fann ber Yusjdhlup ber Haftung audy fir
qrobe Fabridffigleit nid)t ofme meiteres al3 unfittlid) bezeidnet
twerben, unb 3mwar audy bann nidt, wenn er im Bujammenbhange mit
mbglidfter Freizeidnung von Frifteinbaltungen audbebungen wird.
®erabe eine Haftung fitr reinen BVerzbgerungsidhaden fann filr ben
Unternehmer wirtideftlid) jdwer tragbar jein, befonbers bamm, wenn
er fich, tvie im porliegenden Falle, nidit auf einen beftimmten Liefer-
seitpundt feftgelegt hat. DHierbei ift zu beriidfidhtigen, dafy aud) die
Abgrengung ziwifden leidhter und grober Fabridifigleit gerade hin-
fihtlich ber Ginbaltung eimer angemeffenen Lieferzeit vielfady auf
erheblidie Sdymierigeiten ftofien wird und baf, wenn bie Entjdheidung
vom TMage ded BVerjdhulbend abliingt, biefe Scdmierigleiten ben
Uinternehmer leidht ber Gefahr von Redhtsftreitigleiten ausdfepen,
peren Nusdgang sweifelhaft ift und bie er gerabe vermieden wiffen
mbdyte. Da bie Lieferungsbebingungen bes Bellagten jeine Paftung
,egen verfpiteter Lieferung” bollig einbeutig unb, foweit e3
gefeslich suldflig ift, uneingejdyrintt ausidlieen und da jerner Gr-
wagungen grunbjaplider Art bdiefen Pajtungsausjcdhiug nidt als
gegen die guten Eitten verftofend erfdeinen lajfen, tinnte eine Be-
rufung bes Betagten auf ifn nur bann fitr unzuldffig eradiet rwerden,
tenn fich entmweber feftftellen lieke, daf ber Beflagte bie Lieferung
porjaglidy in unangemefjener Weife verzdgert habe (§276 Ubf.2
BHB.) over dap die Geltenbmadung der Freizeidmungdtiaufel Hier
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pegen bet befonberen Wmitdnde bed Falles gegen Treu und Glauben
verftofe (§ 242 BHB.).

Dag Berujungsgeridit verneint eine borjdpliche Verzdgerung
ber Lieferung mit eingehenber Begriindbung. Dad liegt im twefent-
lidlen auf tatfadlihem Gebiet. Unabhingig bietvon bebarf aber
aud) nod) der Erdrterung, ob nidt die befonberen Umfténde bes
Talled bie Geltendbmadjung der Freizeichnungstlaufel al3 gegen FTren
und Glauben verftoend erjdeinen laffen. Da3 Berufungsaericht geht
smwar aud) auf ben Eintoand der unzuldffigen Redhtdausitbung ein,
ben e3 al3 ,Eimtvand ber Arglift¥ bezeichnet, evirtert in biefem Bu-
fammenfang aber nur bie Frage, ob dber Veflaqgte bei Abgabe jeiner
Grilarung, et toerde verjudien, die erften Sendbungen in etva 6 Woden
heraudsubringen, getouft bat, baf died unmdglidh war. Hierbet
iiberfieht e5 jebod), Do fich auf eine folde fenntnid feine Haftung
wegen {duldbbafter Berzdgerung ber Lieferung, fonbern nur eine
SHaftung wegen Berfdjulbens beim BWertragdjdluf fHiben liehe.
Dagegen fommt bie Unguldffigleit ber Redytsausitbung gegeniiber
ber Geltendmadiung der Freizeidnung3flaujel aus einem aubeten
®runbd in Betradit. Unftreitig hat die RKldgerin bem Bellagten eimen
pereinbarten Borjdhuf von 2000 RIR. filr die Herftellung der Formen
(Werlzeuge) bezablt. Da dber Vellagte biefe nidt jelbft berzuftellen
vermodjte, gab er fie bem B. in Yuftrag. Die Kldgerin hat bebauptet
unb unter Beweid geftellt, daf der Bellagte feinerfeits bem B. die
albalbige Bablung ened BWorjdhuffed von 1500 M. fiir bie Her-
ftelfung ber frormen feft ugefagt, aber trof wieberholter Anmahrung
burd) B. nicht geleiftet Habe, jorvie baf B. baburd) nfang Januar
1939 peranfafit worben fei, bie Weiterarbeit einguftellen, und bies
eine wejentliche Verzdgerung in der Herftellung ber Formen zur
Folge qehabt Habe. B. bat aud) al3 Beuge befundet, baf er fid
lebiglid) wegen dber Miditzahlung bed Borfdjufjed bom Bertrage Ioé-
gefagt habe und bofs et anbernfalld in ber Lage gewefen wdre, jamilide
Werlzeuge bis {patefiend Marz 1939 fertigzuftellen. o2 Bernfungs-
geridit hat hierzu feine Feftjtellungen getroffen. Liegt bie Sadye
aber, wie nod) bem BWorbringen ber Rldgerin fiir dad Revifions-
perfafiten al8 mwafr ju unterftellen ijt, fo, dbaf ber Bellagte dem B.
gegeniiber vorfaplidy vertragduniteu getvorben ift, vbroohl er femen
bereditigten Unlafy gehabt hat, bie Weiterzablung desd ihm von ber
Rlagerin fiir bie Perftellung der Formen zur Berfiiqung gefteliten
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LBorjdufies an B. su unterlaffen, dann finnte e3 jehr wohl gegen
Treu und Glauben verfiofen und jid) ald Redhtdmipbraud) darjtellen,
wenn ber Bellagte nunmehr bie naheliegenden Folgen feines vor-
fapliden Bertragsbrudied gegeniitber B. unter Verufung auf jeine
LQieferungabedingungen auj bie $ldgerin abwiljen wollte. Das qilt
felbft bann, twenn er nidyt damit geredynet haben follte, baf B. fich
infolge feines, bed Bellagten, bertrandwidrigen Verhaltend aldbald
pom Bertrage [o3fagen ober audy nur dedegen bie Fertigitellung
ber Formen berzbgern werbe, Der Bellagte Ionnte jedod) aud; in
biejem Falle fiir ben Verzdgerungdfdyaben nur injoweit in Anjprud
genommen twerben, al8 biejer auf feinem eigenen bertragsmwibrigen
Berhalten berubt, nidyt aud) injorveit, al3 er auf den oben erdrterten
Ammalmeberzug der Kldgerin suridzufihren ift. BVrom Stanbpunite
biefer Grmdgungen bat bad Berufungdgeridht ben Cinmand der
unguliffigen Redtdausitbung iberhaupt nidht gepriift.

us diefen rinben ft das Berufungdurteil injoreit aufs
jubeben, al3 ber Ktageanfprud) auj Erfap des Verdgerungsfdadens
abgetiefen mworben ift.



