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11, Sbmnen trof BVotrliegen? der jadlichgen Criorderniiie einer
jdiveren Eheberfehlung joivohl § 49 al2 andy § 50 Ehe®. un-
anivendbar fein?
: Ghe®. §§ 49, 50.
IV. Bivilfenat. Urt. v. 1. pril 1942 i. ©. Chemann &d. (R}
. Ghefran &g. (Vefl.). IV 21/42. :
I, Sandgeridit Magbeburg.
II. Dberlanbedgeridit Toaumburg.
Die Parteier Haben am 27. Wpril 1934 geheiratet. Aug der Ehe
ftamumt eine 1935 geborene Toditer. Die Bellagte it bon Juni bis
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MNovember 1928 vegen Begiehungsideen und Veriirttheit in einer
Heilanftalt getvefen unb — obne ingtvijden weitere Rranfheitsidiibe
gehabt 1t haben — gemdf Befchluf des Erbgefundheitsqericits vont
22.! November {1937 wegen einer bem {dizophrenen Formentreis
sugehorigen Meiftedertranfung unfruditbar gemadt worden. Seit
16. Degember 1940 eben bie Parteien getrennt. Nad) der Behauptung
bes fligerd hat ber lefhte Gejdhleditsvertehr im September 1940 ftatts
gefunben, wilrend bie Bellagte behauptet, 8 fei am 7. Degember
1940 nod) einmal jum Berfehr gefommen, aud) Habe nodh am 12, und
15, Degember ein AiBtaufd) bon Bértlidleiten ftattgefunben.
Mit ber Klage begehrt ber Kidger bie Sdeititng ber Ehe, die ex

im erflen Hed)tszug auf § 43 unbd 50, &hed., tm Berufungsreditszug
in erfter Meife auf § 49 und Hilfweife auf § 50 unb §53 Che®.

eftﬁgt Hat. Die Betlagte hat um Hlageohweifitng, hilfsweife um
einen Sdulbausiprud) gegen ben RKldger gebeten. Dad Lanbgeridht
Bat die Klage abgeiiejen; bie Berufung ved Rlagers it erfolglos ge-
blieben. Aud) feine Revijion Hatte feinen Crjolg.

@riinbe:

DaB Berufungsdgeridt halt bie Klage ausd Ieinem dey bom Kldger
angegogenen rediliden ®ejidhispuntte fiiv begriindet. §Fiir bie
Rlngegriinde de2 §49 undb ded § 50 Ehe®. jei jodlidh die Bor-
cudfefung inforeif gegeben, al3 e3 f{ith um bad Verhalten ber Be-
Hogten hanble. Diefe habe fidh, twenn audy, wie im eimzeinen bara
gelegt ird, nur unter bem Eindrud ber pligliden Mitteilung der.
Sdyeibungsabiidyt bes Kldgers, den fie geliebt und mit dem fie eine
glldfide €he gefithrt habe, zu drei facylid) jhroeren Eheverfeliungen
Binreifien laffen.. &ie habe jidy Enbe Dttober 1940 perjdnlich an basd
Tehebegittatommando gevardt, um be3 RKldgerds Emberujung zu
vevanlafjen, weil fie gehofjt habe, baf er baburd) auf anbere Hes
banfen fommen und fid feiner Familie roieder zutwenben werde. Sie
habe tweiter am 14, Nobember 1940 zvei Selbitmordbecjudie be-
gangen. Selbit wenn bie Bellagte, wie ihr geglaubt werben foinne,
ifr Borgehen nur vorgetdufdht Habe, um dem gelichten Manne bor
ugen zu fiibren, welde Folgen er mit ber erjtrebten Sdyeidbung
feraufbejdinbren twetde, {o habe fie dod) dhon allein dadurd), bah
fie ber Sldger durd) den Unblid {einer Frau und bes Heinen Hinbes
in ber von Goadgerud) erfiiliten Rfide in Sdjreden Habe verjepen
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miiffen und tatjddlic) aud) verfest habe, gegen ifze Pflichten {dyiver
vetftoen. Leidyter liege ber Foll, bak fie ben Kldger im Sanuar 1941
ber Fran R. gegeniiber gleichgeichleditlider Neigung verdbichtigt habe;
benn, tvie in dem Urteil niber audgefiihit wird, Habe ber Gedante,
ook ber Rldger fid) vielleidht ouf Grund gleichgejdlecdhtlicher Ber-
anlagung von ber Bellagten abgetvandt habe, nidt fo fern gelegen,
mwenn e8 aud) in Wirklichleit nidyt o getvefen fei. Jujammengenommen
aber ftellten bie brei Borfdlle rein faclid) {dhwere Eheverfehlungen ber
Bellagten dar, die auch bom Kldger ald unertriqlid) empfunben worben
{eien und quf jeirier Seite sur Jerrlitfung der Ehe beigetragen Hitten.
On perfontidher Begiehung fepe aber § 49 Ehe®. ein Berjdulben bes
feblenden Gheqatten, § 50 Ehed. eine geiftige Storung bed Eheqatten,
bie Jein Verjhulben av@{diliege, boraus, a3 Boriiegen einer geiftigen
Gtirung im Sinne be3 § 50 Ehe®. fei su verneinen, Die Bellagte fei
nad) bem drztlichen Gutaditen, bem dad Geridit in vollem Umjange
beitrete, stoar etblidh etwad belaftet, und ed fei bei ifhr eine Hypo-
manijde Note. vorhanben, audy fpredie fie in etwad regelwidriger
Weife auf Gemiitdervequngen an und fei baber etwnd affeltlabil,
bodj fei fie geiftig burdhoud normal und da3 Botliegen einer geiftigen
Gtitung gu berneinen. Wenn ber Kidger auf die Anficht vermweife,
baf jhon nervdie Stitungen ald ,geiftige Stérungen” im Sinne von
§ 60 €he®. angujeben feien und daf baber bie Uffeftlabilitdt Der
BeHogten aud) barunter falle, jo fei bem nidyt ju folgen. Unper in
ben erirterten Fillen Habe die Beflagte wikirend der Ehe leinerlei
regelmidriged Verhalten gegeigt, unb yu ben drei Borfallen fei e5 aud)
nur gefommen, weil bie Bellagte burd) basd fiberrojdende SHeibungs-
begehren be3 Kldger3 fopilos gewotben unb pon Not und Sorge und
bem Bejtreben geleitet worden fei, fidy und dem Kinde den Ehemann
unb Bater 3u ethalten. Eine joldje nur bei gang aupergewihnlider
jeelilder Belaftung aufgetretene Gemiitdbeeinfluffung trme nidt als
geijtige ©torung gelten, ba fie nidht, wie 3. B. die Hyfterie, ein frant-
hafter Geijtedzuftand fei, der, audy ohne durd befonbere Gejdehmniffe
ber Umiwelt qudgeldjt ju fein, immer twieder in Erideimuing trete.
Wenn b3 Reichdgeridt eniger auf bie Art ber geiftigen Stirung
abftelle, al3 pielmebr bavauf, bag ein Franhafter emiits~ und
Geiftedzuftand Handblungen Herbeigefiihrt Habe, bie ein vernfinftiger,
gefunber Menfch nidyt vornehmen mwiithe, jo ftiie bad den Stomd-
puntt ded Rliigers nidt; benn bei bem Borgehen de3 Kiigers tofirde
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oud) mandye anbeve gefunde unbd fonft berniinftig benfenbe unbd
hanbelnbe Frou in verjtindlider Bejtitrzung untlug und wiberfinnig
gefanbelt haben.

Bum Sdeibungdbegehiren aus § 49 Che®. fei sunidft grund-
faplich au bemerfen, dak § 49 unb § 50 €he®. fid nidt Hidenlos
aneinanberreiften, fondbern Fdlle bentbar feten, bie weber unter § 50
nodj unter § 49 fielen, weil 3 bei § 50 an dex geiftigen Stitung, bei
§49 om erforberliden Berjchulben fehle. Dad Berfduldben bes
efeidrig Hanbelnben Ehegatten fepe nad) § 49 The®. bad Bewufts
feit boraus, burd) fein Verhalten bie dburd) bie Ehe begriindeten
Pilichten su verlepen. Diefed Bewuftiein lafje ficy bei ber Bellagten
nidjt bejehen. Broar tinne ihr der BVorwurf nidjt exfpart werben, baf
fie bei ihrem ehewibdrigen Borgehen eine gemiffe Fahriiffigleit habe
walten laffen; denn bad Redht ftelle an jeben, aud) twenn er auf
@emitt3erregungen in verfilictier Weife anfpredie, bie Forberung,
fidi fo weit al3 moglid gujammengurtehmen unb feiner Stimmung
Hetr zu werben. Hier jei aber bei ber geiftigen Anlage ber Bellagien
in Berbindbung mit den Bejonberfeiten ded Falled im WUnaenblid
ihres Hondelnd ihre Buredmung gemindert getvefen, und biefe ge-
minberte Buredmungsfdbigleit laffe bie von ibr fohrldffig fuldhaft
begangenen Eheverfehlungen nidit mehr al3 jdywere Eheverfehlungen
im Sinne bed § 49 Ehe®. erfdeinen. Dem Sdjeibungsbegehren aus
§ 49 ftehe aber audh) ©ab 2 diefer Boridyriff entgegen. Der Kldger
babe fidh feinerfeitd burd) bie briidie Ablehr bon der Bellagten einer
groben Gheverfehlung fduldig gemadit. &r Habe dbamn aber mit
Gegenhandlungen feiner Frau redinen mitjfern, die an fih nidt zu
billigen feien, bie aber auf feiner eigenen Berfehlung beruhten und
auf Grund ber bejonderen Umftdnde milder zu beurteilen feien.

ber aud) au3d § 53 Ehe®. (Sdheibung mwegen Unfrudibarleit)
fei bie flage nidht begriinbet. (E3 folgt bie gujammenjaffenbe Wieber«
gabe ber im Berufungdurteil gegebenen Begriinbung, dawm toith
fortgefafren:)

- Die Revifion ift nicht begriinbet.

Sie belampit ofne Grfolg bie Audfithrungen besd Berufungs-
ridjterd gu §§ 49 und 50 Ghe®. Weber [aft jid) ber grundfdplicdhen
Yuffafjung bed Berufungsgerichts, e3 lieen fih Grensfille denien,
in benen trop eined BVerbaltend bed bellagten Ehegatten, bad fid
fachlich af3 fchwere Chebverfehlung barftelle, weder §49 nody §50
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antvenbbat fei, mit Rechtsgriinden entgegentreten, nod) enthalt die
Begriinbung, mit ber e3 im vorliegenben Falle zu einem folchen
€rgebnis gelangt, einen Redjsivvium. Fiix vie grunbidplidhe Frage
fommen ille tn Betradit, in benen die ebetvidrigen Handlungen als
Uffetifandlungen, und zwar auf Grund begriinbeter Erregung, be-
gangen toorden finb. Dabei gilt ofne weiteres folgende usnahme:
TWar ver Anlaf gur Crregung bejonders bebeutfam und bielt fich bie
baburd) ausgeldfte Hanblung immerhin noch in Mafen, fo ijt unter
ben gegebenen Umfténben bas, twa3 fonft a8 fHwere Eheverfehlung
angujelen dre, feine joldye, fo baf bie hier su beantmortenbe Frage
bann gar nidt auftaudht. o liegt hier aber die Sadje nidht. Dem
Berufungdgeridit ift unbedentlich darin beisutreten, daf fich jebenfall3
bie borgetdujditen Gelbftmorbverjucde aud) unter Berhidjidtigung
ber ber Frau durd) den Brud der Ehe auferlegten feelijden Belaftung
angefid)t8 ber bon ibr an ben Tag gelegten Hemmungslofigleit aud
perfenlid) ol jdhwere Eheverfehlungen darftellen tofirben, twenn eben
nicht ihre — fraglos regeltvivrige — Affekilabiitit ihre Berantmwortung
flir diefe Hemmungalofigleit milberte. Die Crwigung, baf infolge
ber geminberten Burechnungsfdbigfeit bdie [GHwere Eheverfehiung,
foie ie § 49 Ehe®. borausfeyt, entfdllt, ift rechtlid) baltbar. Breifel-
baft tormte dagegen fein, ob bann nidjt bei vidjtiger Auslequng bes
Begriffs ber ,geiftigen Stirung” eben obme tweiteres ber Zatbeftand
be3 § 50 gegeben ift. Das Berufungsgericht verneint das, und aud
barin ift ihm 3u folgen. Daf hier der Tatbeftand wefentlich anbers ift
a5 bei ber mebrfad) angesogenen Entidheibung bed erfermenben
Genats in REF. BY. 161 &. 106, liegt auf ber Hand. Wenn bort bie
Beflagte in ifrem Tagebudje faufend dabon gefprodien Jatte, oie
wiinfdye ihrem Mann etwad Bifes, in Gedanten Habe fie ihn tot-
geichlagen, et folle fot fein, fich ftoken, fich vergiften, iber Wurseln
im albe jtolpetn und fterben”, fo war dad Kranthafte einer folchen
Pandlungdiveife gang unverlfennbar. Diefen Umftand barf man bei
ber Anrenbung bed in ber Enifdeidung audgefprodenen Grumd-
fapes , 3 fomme nicht o {ehr auf bie Azt ber geiftigen Gtorung, fondern
barauf an, baf ein Franthafter Gemfits~ und ®eiftedzuftand Hand-
lungen Berbeigefithet Babe, die ein vemmiinftig benfenber, gejunber
Menjdy nicht vornehmen tiirde”, nicht aufer adyt loffen. Die Dand«
Tungen, bie ben Tatbeftand bes § 50 Ehe®. exfitllen follen, miiffen ihre
Dauptgrundlage in ber ,geiftigen Storung” Haben, ofne baf ea
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gezabe auf bie Art biejer Storung entdheibend anfommt. Hier befand
fid bie Beflugte nad) der Feftitellung ded Werufungsridters mit
®runbd in Hoher Erregung, die fiiv fid) ihr Verhalten erlart, wenn
aud) mrI}t entigulbigt. Die ,Ajfeltlabilitdt” ber Bellagten, bie big
babin in jafrelanger ©he u feinerlei regelmibriger @anblungsmetfe
gefftfrt unb bem durdaud Harmonijhen Berlaufe ber Ehe in diejen
Sabren nidyt entgegengeftanden Jatte, wirtie fid) bier alfo mir al3
sufiilicher Fatior bei bem Berfalten bev Belagten aud. €2 Hanbelt
fid) bier affo gar nidt entideivend um den Begriff der ,geijtigen
Ctbrung"; unter ihn nnte fider audy die Affeltlabilitdt fallen, wenn
fie aud nidtigem AnlaB gany unberniinftige Crrequngshardlungen
sut Folge gehabt hatte. Bielmelr ift hier dad Entjdjeibenbe, bak nad
der redflid) einwanbfveien Uuffaffung bed8 Werufungsridters bie
@mmb[ungen ber Bellagten nidjt {ehr exheblic) bon bem abweiden, wa3
in {oldjer Erregung audy ein gejunber und berniinftiger Wenjdy tun
Isnute, unb baf i) deahalb nidit jagen Lift, bak ihre Grundlage in
einer geijtigen Gtérung ber Bellagten zu finben fei.

_ Dafite, baf — tie die Revifion meint — bad Beruhurigdgericht
nut dedhalb zu feiner Unfidyt, bie Selbjtmorbverjudhe der Bellngten
feien nur vorgetdufdht getwefen, gelangt fei, tweil ed bie ndheren
Umiftinbe bei der Tat der Bellagten nidht beridfidtigt habe, fehit
jeber Unbalt. Der Revifion fann qudy nicht sugegeben werden, bon
einer begriinbeten Gvregung ber Belagten laffe fidh) dedhalb nidyt
jpredyen, toeil bie Borfille fidy exft lingere Beit nad) ber Mitteilung
be3 Panmed von fetner Sheidungsabfidyt ereignet hitten; nady Lage
ber Dinge tvar o8 verfiinbdlid), vaf dber Bellagten ber Gevan'te, ifr
Mann Gabe jich teop des bisher ghidiichen BVerloufs ver Ehe endafiltia
pbon ibt abgetvandbt, imnter nod) unfaBbar tvar und fie bedhald aus
ihrer inneren Ereegung nidht Heraudtam.

Redptfertigt fomit bie Hauptbegrinbung, mit ber bad Berufunga-
getidht bem Kiagebegehren aus § 49 unb § B0 ben Crfolg vetjagt Hat,
die Gntfdjeibung, fo bebarf es eined Eingehend auf bie Hilj2erméiqungen
(§49 ©ap 2 und § b4) nidht mehr. '

. Fiir ba3 Sdeidbung3dverlangen wegen Unjruditbarleit ber Be-
Hagten fommt e3 auf bie bon ber Revijion befdmpften Nusfihrungen
bed Berufungdriditers sur Sade nidht an. Die Nlage mufp inforweit
fdhon baran jdeiternt, bap bie Frift sur Klageerhebung nad § 95 Eﬁe@
nidht eingehalten ift. (Wird niher audgefithet.) ,



