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22, -Steht bic Red)tstraft bed Nrteild, burd) dad bie Nnierhalis-
tiage beB Sinded gegen ben angeblidjen Crzenger abgeiviefen
worben ift, einer enigegengefefsten Cnijdeidung in eimeme westen
Mnterhaligreditdiiveit aud) bann 1nodj entgegent, wenn ingivijden im
Ubftammungsredjidiireit der auf Hnterfhelt BVerllagte ald BVater
De§ Rinbed feftgeitellt worden ifi?

BEB. §1717. ZPO. §§ 322, 640flg. Gejep fiber die Mitwirkung
bes Stantdanivalid in bitrgerlihen Redytdfachen vom 15. Juli 1941

(ROBL I &.383) §§2ftg.

®rofer Senat fitr Jiviljaden. Befthl. v. 7. Mai 1942 1, .
. M A(RL) . . (Bell.). GSE 1/42.

L Ymidgeridyt Ungeradd.
IO, Sanbgeritht Qnfterburg,

Die Frage ift berneint worben aus folgenben, ugleid) ben Sady-
bethalt evgebenben

@riinben:

Pie jepige Unterhaltstdgerin hatte bereits friiber gegen ben Be-
Hagten eine lnterbaltgNage erhoben, mwar aber mit der damaligen
filage in beiden Redhidzilgen wegen erwiejenen Mebroerfehrd ab-
gemiefen tworben. Sie hat Jpiter gegen ben Bellagten auf Feft-
ftellung geflagt, daf Diefer ihr blutmdpiger Bater jei. Died Ber-
fabren ift redhtdtrdftig burd) Urteil bed Sanbgerichis abgefhlofien
toorben mit ber fFeftitellung, baf ber Bellagte ber Erzeuger ber
Sligerin fei. Davaufhin hat biefe erneut die Unterhaltdlage gegen
ben Bellagten ethoben. Diefe Rlage ift, nadbem da3d Umtsgeridht
ihr im wefentlihen ftattgegeben batte, durch dad jept vom Dbets
reidSanivalt beanftanbete Berufungsurteil abgetviefen wotben mit
ber Begritmbung, daf ihr die Redidhraft be3 die frithere Unter-
halt3Hlage abieifenben amidgerichilidien Utteil3 entgegenitehe; wemn
biejed Urteil audh im Hinblid auf das Crgebnis ber Ubftammungs«
Hage al3 fadilich unridhtig angufehen jei, fo werbe dbod) badburd) bie
Wirtung der Rechtdtraft nidyt Heeintrachtigt.

Der Untrag de3 Dﬁmexd)éanmalté cuf TWieberaufnahme desd
Berfafirend ift begtiinbdet.

Entfd, tn Siedlf, 169, 9
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Entgegen ber Unficht bed beanftanbeten Urieild {teht infolge
bes Grgebnified besd Abftammungsrechidfireitd die Redhisfraft bes
fritheren UnterBaliBurteild einer wiberfpredhenben Enijcheibung im
jepigen Unterhaltdreditsfiveit nicht mehr entgegen. Das lift fidh jwar
nidt au3 pofitiven Gefepesbeftimmungen berleiten. Dok eine
Yinderung bes die Unterhaltd¥age abweijenben Urteitd im Wege ber
Rejtitutionstage hier {don wegen Ablaufs der Frift bes § 586 Abf. 2
©ap 2 BPO. audge{chlojien ift, ift in bem beanjtanbeten Urteil mit
Recdht audgefithrt. Aud) bie Vorausjepungen her Abdnderungsdtage
(§323 BPD.) und bder Vollfiredungdgegentlage (§ 767 JFPD.)
jcheiden Bier jchon Dedhalb qug, tweil biefe Beftimmungen eine
Berurteifung vorausjeen, tvihrend hier bie Klage abgetviefen ift.
Unanwenbbar ift aud) § 826 BEB. Enigegen der Huffafiung, bdie
bad Amidgericht in feiner burd) dbad beanflanbdete Urieil gednberten
Gut{deibung vertreten hatte, laft fid) nidyt jagen, daf der Bellagte
{ittenmvidrig hanbelt, twenn et fid) trof der urteildmafigen Feftitellung
feiner Baterjdhaft auf bad reditstriiftige Lrteil in ber Unterfaltdjache
ftitgt und demgemdp die Unterhalidforberung ber Rldgerin nidht
befriedigt. Die ridytige Enifdeibung erqibt fich vielmebr aud dem
Berhilinis bed reditstraftigen Urteild im Abftammungsitreit zu bem
in der fritheren Unterbaltzfache. Dabei ift su berdidfichtigen, baf ber
Unterhalt3anfprud) be8 unebeliden Rinbed gemdf § 1708 BGB.
nady allgemeiner Anfdauung auf der BVater{choft, b. B. ber fih auf
ben natiirlichen Borgang ber Erzeugung gritnbendben blutmdfigen
Abftammung be3 Kinde3 vom Erzeuger, beruht. §1717 BES.
fteht Dem nidit entgegen, [onbern ift lebiglih al8 Bemweidgrund-
fap su berjtehen. Danad) Tonn e3 Ieinem JBweifel unterliegen,
baf foroobl bad3 Abftammungsftatusverfafren mwie ber Unierhalis-
freit {ich mit dem ReditBverhiltnid ber Ubftammung befaffen, bas
erfte mit ihm al8 bem in Redjistraft ermadifenden Gegenftanbe
bes Rechteitreited felbft unb der lepte mit ihm ald Vorfroge der
Unterbaltspflidht. Jft im StatuBprozel fber bie Wbftammung in
bejahenbem ober berneinenbem Sinn entfhieden, o Yann in dem
folgenben Unterhaliditreit biefe Frage nur ebenfo beurteilt merden;
fiir eine abmweidenbe Entfdeidung ift fein Roum. Jn Frage feht
nun, ob biefe Rechislage badurch eine anbere Veurteilung erforbert,
baf bem auf bad rechistrdftige Statuducteil folgenben Unterholiz-
progef ein fritheres, zeitlid) vor dbem Statusitreite liegenbed Unter-
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haltdurteil boraudgegangen twar, dad fiber bie Unterhaltdpflicht —
auf @rund abweidhender Beurteilung der Whitammungsfrage als
Borfrage — in entgegengejeptem Sinne recdhtdlriftis entidhieden
batte.- Dad ift su verneinen. Der Wiberflreit, weldem ber beiben
redytebréftigen lirteile bie jtdrlere Wirkung beizulegen ift, fann nur
suguniten beg Statudurteils geldft tverden. a3 Wefen der Rechtatraft
bes gewdbnlidjen Urteils befteht barin, daf ber Ridyter, ber in bie
2age Tommt, in einem [piteren Medhiditreit zwifchen denfelben
Barteien fiber basjelbe RedjtSverhdltnid erneut su ent{cheiven, an bie
frithere Entjdjetbung gebunbden ift; bie Redtatraft ift eine unter bem
Gefiditdpuntte der Wirt{daftlichleit ded Werfahrend ftehende und
bem Redhtajrieden zwijchen ben Parteien bienenbe verfahrensrechtliche
Ginridhtung. Die bem Statusurteil gefeplid) beigelegte Wirhung filr
und gegen alle Hat dbagegen ein grundjdhlich anbered Wefen; fie
teid)t fiber ben $rei3 ber am Berfabhren Weteiligten Hinaus; fie
enthalt nidyt mur die Binbung ded {pdter erneut mit berjelben Frage
befaften Midyters, jonbern greift unmittelbar in die fachlide Orbitung
ber Glemeinjdaftdverhiliniffe ein. Wenn aud) ben fefiftellenden
Gtatudurteilen — in Betradt fommen aufer demt lUrteil ftber die
blutmdpige Wbjtammung nur bie auperorbenilich feltenen Urteile
fiber Beltehen ober Nichtbeftehen einer. Ehe ober eined ehelichen
Eltern- und Rindbesperhiltniffes ~ im Gegenjabe zu den ibrigen
Gtatudurteilen (Sdeibung, Aufhebung und Nidtigertldrung einer
Ghe jowie Ehelidleitsanfeditung) nicht die Wirkung sufommt, daf
fie Deftehende fachlichredytlihe Werkdlimifje unmittelbar redhts-
geftaltend dndern, jo Baben bod) aud) jie eine gewifje rechidgeftaltende
Wirkung infofern, ald dburd) jie ein Juftand ber Ungemwifbeit, der 3
gefiattete, bas Statudverhilinid jeweild im Berhdltnid jweier
ftreitenber Parteien in dem einen ober anberen Sinne zu entjcheiden,
nunmehr enbgiiltig behoben unb durd) eine bon niemanbem mefr
angreifbare Gemwigheit abgelsft wirh. BVom Jeitpunite der Redhiz-
haft bed Gtatudurteild an ift eine abweidende Beurteilung bed
Statudverhiltnifjed jomit jhlechthin ausdgefcloffen, und wenn bidher
bad Redhtsverhilinid ober eine fid) ausd ihm ergebenbe Rechtdfolge
eine andere Beurteilung gefunben Hatte, {o with diefe durd) die
ftdrfere Wirtung der Enifdeibung im Statudveriahren aufer Krajt
gefept mit ber Folge, bof dad redtdlrGftige Urteil im Unferbalis-
redjtaftreit einer anbermweiten Enijdeidung in emem neuen Unter-
O
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halidprozeR widit mehr entgegenftebt. TMan tmmie allerbingd daran
penfen, bap bad frithére Urteil im Unterbaltdrecdyisfiveit trop ber
abmweidenden Feftjtellung de3 Abffammungsverhaliniffes im Ab-
ftammungsitreit voll wirtam bleibt big jum Beitpunite bex Hedjis-
fraft bed Gtatudurteild und bof bemgemdp die mit ihrer Unterfhalta- .
Hage abgetviefene Partei — nur biefer Fall unrichtiger Abrweifung der
flage, nidht auch der umgelehrte einer unridtigen BVerurteilung zur
Unterhaltdzabfung fteht bier sur Ent{deidbung — fietd mur Untechalt
feit Rechtdlraft bed Gtatudurteils verlangen fanm. Dem ift aber
entgegenzubalten, dof jich bie Frage, ob der Bellagte ber Crzeuger
ber Sligerin ift, ohne Rudjicht auf dben Beitpundt der darfiber ge-
froffenen Feftftellung nur einbeitlich beantworten Id%t und e3 bafer
benfgefeslich unfaltbar ift, bie {id) aus feiner Gigenjdiaft ol Eraenger
stvangsldufig exgebende lnterhaltapflicht fiir bie Jeit bor ber Redhtas
traft be3 Gtatudurteild nur tvegen ber bamald nod) bejtehenben
Wirkung ded flageabweifenben Unterhaltdurieild 3u berneinen. Demn
mit ber Feftftellung im Ubjtammungsfireit, baf ber Beflagte ber
Bater ber Kldgerin ift, it bem Urteil im Unterhaltdjireit mit thd-
wirfenber Rraft bie Erundlage entzogen, ba e3 gerabe auf ber Un-
miglichleit berubte, biefe BVaterfdaft fejfzuftellen.

Grundidptid; tann baber in folden Fillen bad Kind ben Unterhalt
jo berlangen, al8 ob bas Yagabiveijenbe Urteil im Unterhaltsredhtaftreit
fiberhaupt nidhyt ergangen twdre, b. b. bom Tage feiner Geburt an.
Diefer Sap unterliegt aber-— abgefehen von der fidh) qus ben Ber-
jdfrungapor]driften ergebenden Begremgung — nad) allgemeinen
jdulbrediilichen Grundiifen infofern ber Cinjdirintung, ‘ald feine
Durdfithrung nicht su Crgebniffen fithren barf, bie Treu und Glauben
unb bem @ebote ber Billigleit twiberfpredien twiitben. €3 muf banad
der ridyterlichen Wbtvdgung der Dnterefjenlage porbehalten Bleiben,
im @ingelfalle ben ©tidtag flir die Nadiforderung be3 Unterhalts
hinausdzuidiieben, und 3toar unter Umftinden bid sum Beitpuntie ber
Redhtstraft bes Abftammungdurteild. Bei biefer btvdgung ift aufer
ben DWermdgend« und Einfommensverhilinifjen bed Unterbalts-
{duldners im allgemeinen und ber Lage be3 Rimbes gegebenenfalls
aud) ber Umftand in Betradyt zu ziehen, doh der Sdulbner im Ber-
trauen auf ba3 Hagabiveifende Urtel im Unterbaltsrechidfiveit jeine
Rebensfithrung entfprediend geftaltet Hatte, {o baf die friifere Er-
fparnis feinen genfigenben Rusgleid) fiit eine exhebliche Nadhforderung



23. Forifithrung eined Hanbel3gefdifta. 188

bote. Diefer lefte Gefichtpuntt entfallt freilih injomweit, ald der
Unterhaltdjciulbner trop bes flagabmweifenben Urteils Grunbd Hatte,
mit der Miglich¥eit enter Onanfprudnahme ju rednen, Died gilt
bi3 3u einem gemiffen Grabe allgemein {Gon fitr die Beit nad) Er-
Debung der Ubftammungslage, bejonbers aber flir bie Beit nad
Kenninid be3 Schulbnerd bon dem ihm ungiinftigen Ergebnis der
im Abjtammungaftreit vorgenommenen Beweisaufnahme. Leptlich
tommt e3 fomit darauf an, inwieweit bem Sduldner unter Berfid-
fichtigung aller in Betradt Tommenbden Umftinde eine Nadjahiung
sugemutet fverben famn.



