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25." Steht ber auferordentlidhen Wieberanfnahme bed Verfahrend
ber Umitand entgegen, daf bie Unridiigleit ber bom Dberveidys:
anivalt beanjtanbeten Entjdjeidung auf eigened Verjduldben der
benaditetligten PBartei ober thred Veriveter?d suviidjufiihren ift?
®ejep fiber bie Mitwirtung ded Stantdanmwalid m bitvgerliden
Rechtzjadien vom 15. Quli 1941 (RGB! I €.383) §§ 2fla.

®rofer Senat fiir Bivilfaden. Bejdl. v. 16. Mai 1942 i. &. K.
' (81) w. &G, (BVell). GSE 10/42.

I ¥misgericht Tfihelm/Rufr.
II. Lanbgeridit Tuisburg.

Die Frage ift berneint roorben aug folgenden, ben Sacjverfali
ergebentben '
@riinben:

Dag Berfahren, beflen Wieberaufnahme ber Dberreiddantvalt
beantragt, ift burd) Urteil der 4. Jivilfammer bed Lamdgeridts in
Duigburg vom 16. Mai 1941 abgefdilofien worben. Dureh bdiefed
Tirteil mucbe bie Unterhaltdtiage bed Rinbed abgetiefer mit ber Be-
grimbung, ber Mager jei, weil nad) der Ehejdlicung ber finbesd-
mutter mit bem Beugen &. geboren, ald bejjen eheliched Kind an-
gujehen und feine Unebelicyleit ¥nne bemgemith nur nad) exfolgreicher
Unfechtung feiner Ehelidhleit geltend gemad)t werden. Ba ba3 un-
ftreitig nidht der Fall fei, {ei der Nldger aud) nidt in ber Lage, Unter-
Balf8anjpriide gegen ben unebeliden Erzeuger geltend zu maden.

Diefed Urtel it im Ergebnisd unridtig, da in Wirklidleit die datin
petlangte und al3 nidyt gegeben begeidmete Borausfehung ber Unter-
Galtatiage, namiidy bie erfolgreiche Unfjedhhung der Ehelichleit Ded
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Sligers, erfitllt war. Durd) Urteil bom 5. Juli 1940 in Saden &.
gegen ©. war niimlic) redht8trisftig feftgeftellt, daf bad betlagte Kind
Wilhelm &. — bad perfonengleid) ift mit bem fpéiteren Unterhalis-
Hager Wilhelm &. — nicht bas ebhelidhe Kind des Kldgers Arthur S.
fet. Der Berjud) be3 Kldgers, im Wege ber Reftitutionsfage die Ab-
tveifung ber Untethaltdflage 3u Dbefeitigen, fcheiterte an ber Ber-
twetgerung bes Armenredhtd. Diefe mwurbe bamit begriinbet, bof die
Partei den Reftitutiondgrund fdon im friheren BVerfahren bhitte
geltend macen onnen. -

Die Unrichtigleit Dexr beanfjtanbeten Entjdeibung berubt bier
nidt auf einer Berfennung von Redyidjigen — redifich find bie Aus-
fithrungen des fanbaerichilidhen Urteils etnmandfrei —, jonbern auf
ber Bugrunbelegung eined unrviditigen Sadyverhalts, ndmlidy der
Unnabhme, daf die Chelidifeit be3 Rldgers nody nidyt angefodten fei.
Diefer Jrrtum war guminbeft fiberiegend vor bem gefeplichen Vet~
treter bed Rldgers, bem Jugenbamte, ver{duldet, ba e3 jeine Sadhe
getefen mire, bie Tatfadye ber vollzogenen Ehelidleitdanfedhtung sur
Begrimbung der RKlage borsutiragen, jedenfalld ober diefe Zatjache
gegeniiber bem gegnerijden Sdpriftfate bom 8. Uprll 1941 geltend
st madien. Da dad nidht ge{djalh, fonnte bad Geridit ed in ber ZTaf al3
unftreitig anjehen, bap bie Chelidleit nidht angefodyten fei. Diefen
unfireitigen Sadjverhalt Hatte e3 bamn aud) feiner Entjdeidbung
qugrunbe ju legen. Freilid) Hatte, wovauf ber Dberreidhdanwalt in
feinem Antrage mit Redht hinweift, e3 bem Geridt auffallen milfjen,
bafz bad Kind jept einen anderen Namen trug und durd) basd Jugend-
amt gejeplich vertreten wurbe. Aber aud) wenn man Hierbon abjieht,
ift bem 9ntrage bed Oberreichdamvalts auj Wieberaufnahme bes
Berfahrend ftattzugeben. Nady dben Veftimmungen itber bie auper-
orbentlidie Wieberaufnahme bed BVerfahrens ift mir gu prhifen, ob die
Entjdeibung riditig oder unridhtiq ift. Dabei fann e3 nad) vem Jwede
ber Beftimmungen nidt dbavauf anfommen, ob bie beanjtanbete Ent-
fcheibung bom bamaligen Standpuntt aus tidtig war, toie e3 der Fall
ift, wenn bad @ericyt ben thm von ben Parteien unterbreiteten Sady-
pethalt vechtlich tichtig beurteilt Hat, jonbern ellein darauf, ob nad
bem jept feftitehenden Sadperhalt und den jept geltenbden Redjts-
grundfdgen ebenio 3u entjdeiden wire. Pie auferordentliche Wieder-
aufrnabme joll e3 exmiglichen, Fehlentiheibungen ju befeitigen, beren
Yuswitfungen pom Standbpurntte der Ullgemeinheit aud {der
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ectriglidh finb; flix bie Frage ber Ausivirfungen ift e2 aber gleidgiittig,
mworauf bie Unridtigleit ber Entjdheidung beruht. Der Umitand, dak
bad unridytige Crgebnis hurd) die unterlegene Partei felbit verfdulbet
it, ftebt daher ber Auffebung der Entjdeibung nidt entgegen. Die
Gefahr, baR diefe Auffaffung einer nadhldffigen ProgeRfithrung dburd
bie Parteien BVor{dub leifien onnte, toitd wefentlich dadburdy ge-
minbert, bap ber Oberreihdantvalt bei ber Prhifung, ob bas filr {einen
Wieberaufnahmeantvag erforderlidhe Sffentlide Qntereffe gegeben
ift, naturgemdp aud ein eigenes BVerjdulben ber unterlegenen Partei
an bem Buftandefommen ber ifhr unglinjtigen Enijdeibung beviid-
fiditigen twird.



