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27. Berliert die Hiindigung einer ofjenen Handeldgeielidoft durd)
ben @laubiger eined Gejellifafiers ihre Wirtung, tvenn bex
Gliubiger bor bem Jeithuntte, fiic ben bic Kiinbigung toivt, be-
friebigt toixd?

H@B. §§ 135, 142 b, 2.

IL Bivilfenat. lct. v, 18. Mai 1942 i. . 8. (Bell) w. €. (RL).
IT 1742,

I. Sanbgeridt Bielefelr.
T, Dbetlanbedgericit Hama.

Pie Parteien find die alleinigen Gefelljchajter ber offenen
Handeldgefelljdhaft £. & . in B. Da ber Rldger mit Stevergahlungen
im Ridftande toar, pfandete bad Finangamt in B. sunédit feinen
~DeiddftBanteil” an ber offenen Hanbeldgefellichoft, fpiter aud
fetnen Anfprudy auf den Gewinnanteil unbd bes Audeinanderfepungs.
guthaben. RNadpem bas Finangamt rviederholt wegen der Begleidhung
ber Steueridhuld bed Rldgers verhanbelt batte, Hindigte ed bie Ge-
jellfbaft auf Grund ber Pfandbung und {bevweifung ded Unjprudsa
be3 fldgers auf bad Yudeinanderfepungdguihaben gemdl § 135 HEB.
und fielite bie Rfindigung am 29. Juni 1940 beiben Parteien su.
Jtoch an bemielben Tage teifte ber Beflagte bem Finangamt mit, daf
er bie Rindigung annehme und die Firma zum 1. Januar 1941 mit
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Attiver undb Paffiven dbernehmen werbe. Der Kldger erhob dagegen
in einem Schreiber vom 1. Juli 1940 Widerfprud) und verhanbelte
mit bem Finangamt weiter fiber bie Ubbedung feiner Steuerjduld.
Sm November und Dezember 1940 erbielt bad Finangamt ausd bem
Gejelljchaftsvermigen grofere Jahlungen auf die Steuerjhuld bes
Rligers, o daf am Sdluffe bed Jahred mir nod) rund 7000 RIM.
thidftindig waren, die ber Bellagte auf eine Mitteilung bed Finany-
amts bom 25. Jamuar 1941 hin al8bald bezahite. Borfer haite bas
Finanzamt unter bem 16. Degember 1940 ertldrt, baf bei ber Reichs-
finangvertwaltung Yein Antereffe an ber Aufldjung ber Befelljdaft mebr
bejtehe, Da Die Begleidung ber Stewerfhuld anbertveit ficher-
geftellt jei.

Der Kldger Halt bie Lindigung flir univirfam. Weiter hat er
borgetragen, ex fei nad) Rriften bemilht getwefen, feine Steuern ju
begahlen. Der BeHagte habe dad abfichtlid) verbindert und durd)
jein BVerhalten bdie Riindigung bed Finangamis jduldheft ver-
urjadit. Daber jei der Bellagte verpfliditet, bie Gefellidaft mit ihm
fortzufepen, zumal da bas Finangami nod) vor deren Aufldfung
exflirt Babe, an biefer fein Qntevefje mebr ju haben. Der Kidger Hat
beantragt, feftzuftellen, daf ber Bellagte nicht berechtigt fei, auf
@rund der Kiinbigung dbes Finangamis dad Gejdyft mit Altiven und
Pajjiven gu bernehmen. o

Das Landgeridit hat ber Klage ftattgegeben. Im zweiten Rect3-
suge Bat der Rlager im Wege der Unfdlufberufung beantragt, den
Beflagten noch zu berurteilen, gusuftimmen, dag bad Gefelljdafts-
perhiltnis unter den Parteien troh ver Kinbigung durd) dad Finang-
amt zum 1. Qamiar 1941 diber biefen Beitpundt hinous forigefent
‘terbe. Dn3 Berufungdgericht hat unter Jurlidweijung der Be-
rufung bed Beflagten auf die Unjdlugberufung bes RKdgers der vom
Lanbgericht getroffenen Feftitellung nod) die im jieiten Redjtdzuge
beantragte meitete Berurteilung hingugefligt. Die Revifion bes Be-
Hagten Hatte feinen Crfolg.

@riinde:

1. Das Berufungsgericht ift der Dheinung, daf eine Befriedigung
bed Glaubigerd bor dem Tage der Aufldjung der Gefelljdajt bem
anberen Gejellfdafter ba3 Redht nehme, fich auf bie Klindigung der
Gefellihaft 3u berufen, und baf der gegentodrtige Fall infolge ber
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GeHarung be3d Finangamts bom 16. Dezember 1940 fo zu behandeln
fei, al3 ob diefed {chon bor bem 1. Janutar 1941 boll befriebigt worben
wire. Die Revifion Halt die Anficht bed Bernfungdgerichts fitr rechts-
irrig. Gie fithtt aus, bie RKinbigungSertlarung ded Glaubigerd Jei
untoidertuflidy und gebe bem Gefellidafter, ber nidht der Shulbner
be3 Hinbigenben Gldubigers fei, ein unentsiehbared Medpt anf bie
Yuflifung der Gefelljchaft und die Ubernahme bes Gefchifts.

Die Rebifion muf in diefem Punkt Eriolg haben. - Der Audgangs-
punft beg Berufungdurieils, baf eine BVefriedigung dbed Gldubigers
nad) ber fiinbigung, aber vot der Auflbjung bet Gejelljdhaft, bie nad)
§135 HEB. erft mit dem Ende bes Gefdyiftsjabres eintritt, dem
anberen @ejelljafter Hnd Redit nehme, fid) auf die Ritndigung su
berufen, ift redtBirrig. NAllerdingd iff, bor allem bei Kdnige-
Feidymann-Soehler HEB. 3. Yufl. Bem. 3 zu § 135, die Meinung
pertteters totben, e3 fei eine filljdhweigende, aber unerlaBliche
Borausfepung der Lufléfung, daf bad Redht bes Eliubigers bis jum
Rufldjungsitiditage beftehengeblieben fei; wern e3 porber exldjdhe, fo
falle mit ber Forberung bes Gldubigers aud) beffen Pfandredyt und
bamit bie Yuflbfung fort, Diefe Unfidht, bie ber herrjdenden Meinung
nidt entjpridyt, ift aber in ber 4. Auflage Bem. 3 gu § 13b mit ber
Begriinbung aufgegeben worden, bie Wirfung ber einmal aqus-
gefprodyenen Rimbigung fei an den Fortbeftand ded Pfinbungss und
(herweifungsbeidiufjes nidit gebunben, und Grinde der Rechis-
{ichecGeit exforberten, baf bie fibrigen Gefelljdafter fich auf bie burdy
bie Rindigung gejdafiene Ynberung bder Rechiflape eimrichien
fonnten. Diefelbe Unfidyt verireten Shlegelberger HEB. Bem. 12
s § 135 und Ritter HEB. 2. Uufl. Bem. 6 u §135. €3 liegt fein
®rund vor, pon biefer herrihendben Meinung absugehen. GfE bie
Siindigung einmal rechtawirfiom erfldrt, fo ift fie unwibertuflidy und
16§t bie Gefelljdhaft fiir bag Gnde bed Wefdiifidiabres auf; die Gejell-
{chaft ift abgutvideln, €3 fei benn, baf ber Mitgefelljdhajter bed Sulo-
nerd pon {einem Redjte, dad Gejchaft ofne Abwidlung mit Wltiven
unb Baffiver ju fibernehmen, gemdg § 142 Ab{. 2 HEB. Gebraud
madit. Bur Jortfepung ber einmal geflinbigten Gefelljchaft bebaxf
e5 ber Buftimmung aller Gefell{dafter, aud; ber bed Gchuloner-
gefellicdhafterd. Gine dabon verfdjiedene Frage ift es, ob bie einzelnen
Gefelfjdafter tm Jrmenverbiiltnid berpflidytet find, einer Fortfepung
ber @efellihaft suzuftimmen, nodpem ber @ldaubiger befriedigt ift
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ober aus einem anberen Grunbe feine Anfpriidie mehr auf bas Yus-
einanberjefungdguthoben bed Schulbnergefellfchafters erhebt. Diefe
TFrage ift nach ben Grunbjdpen der Gefelljdjafistrene unter Beritd-
fichtigung afler Umitdmde su entjcheiben, mwobei aud) bie BVerfiigungen
bon Bebeutung fein Lunen, welde die Gefelljhafter mit Riidficht auf
bie ffndigung und bevorfiehende Aufldjung dber Gefelljdhaft bereits
getroffen Baben.

3m gegemvédrtigen Falle war bod Finangamt em 31. Degember
1940, bem Ende bed Wejdhifisjabres, su bem bie fiindigung wirfjam
wurbe, nod) nidht befriebiat. Seine Scireiben an die Anmwdlte bes
BeHagten vom 25. Januar und 6. Februar 1941 ergeben bielmelr,
baf ‘ber Rldger am 25. Januar nod) 6737,78 RN, dhuldig war, die
in ber Beit bi3 jum 6. Februar 1941 begablt tworben jind. Dagegen
Bat bad Finangamt fchon unter bem 16. Degember 1940, mithin nad)
ber Rimbigung, aber vor ber Aufldjung ber Gefelljchoft, bie Grlldrung
abgegeben, baf bei ber Reidi3finangvermaltung tein Snteveffe an der
Auflofung ber offenen Handeldgefellidiaft melhr beftehe, weil bie
Begleidhung der Steuerriiditinbe bed Nligers andevmeitiq fidher-
geftellt fei. €3 fann babingeftellt Bleiben, 0b diefe Grildrung, mwie das
Berufungagerid)t meint, einer Befriebigung bed Finanzamtsd gleidy
sufeben ift; denn darauf fommt €3, wie gegeigt, nidyt ent{deibend an.
Ot jebemt Fall aber ift bie ErHdrung bed Finangamis fiir eine etwaige
Berpflidhtung ved Bellagien gegeniliber dem RKidger, bie Gefellidhaft
mit {hm trop ber Siinbigung fortzufepen, von erheblicher Bebeutung.
Dad dndert aber nichtd daran, daf der erfte Grund bes Berufungs-
utteild auf RedytBirrtum bernht und baher nidyt geeignet ift, fir fich
allein bie Cntfdeibung zu tragen. :

II. a8 Bernfungsurteil meint mezter, ber Bellagte ¥nme fich
nidyt darauf berufen, baf ex infolge ber nad) ber Siinbigitng bor ihm
getroffenen Mafnahmen ein bevechiigted Interefje dazan gehabt habe,
an ben Folgen ber Riindigung feftzubalten. Die Revifion bejeidinet
aud) bad ol recdhisireig. Sie macht geltend, twenn die Anfidyt bes
Berufungdgeridyts gutrife, witrde {ich fein Teilhaber an einer offenen
HandelBgelellihait mebr auf bie Reditsfolge aud § 142 UAB|. 2 HENB.
perlaffen tonnen, und -bas jei nidyt bie ULfidht des Gefepes. G5 laffe
fich nicht begriinben, baf ber Bellagte bedhalb einen Sdaben auf fid
nehmten milffe, weil die uldfjige Slindigung eined @ldubigerd nad
§ 135 HOB. ifre in § 142 AL} 2 beftimmte Wirfung wieder verliere,
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Da3 Berufungsgericht habe die Behauptungen be3 Bellagten itber
feine Berfitgungen berlicjidtigen unbd pritfen mitffen, ob ihm banad
ein Berzicht auf die Aufldjung ber Gefelljhaft und die Gejdhifts-
fibernafime nody guzumuten fei.

Der Angriff ift unbegriinbet. Der Bellagte hat borgetragen, ex
Habe, um {ich die ndtigen Mitte! filr bie UuBeinanberjepung mit bem
Slager su berjhaffen, eine ihm gehbrige Holzbearbeitungsfabril in L.
perfauft und ferner ein Darlehn von 30000 RIN. aufgenommen, bas
er bom 1. Qamuar 1941 ob mit 6 v. §. jahrlic su versinfen habe. Die
auf biefe Feife fliiffig gemaditen Gelbmittel ldgen nun ungenupt und
brichten nur Gindverlufte. Selbft wenn zuguniten bded Bellagten
- unterftellt itd, baf feine Angaben in vpollem Umfange gutreffen,
Inffer bie Darlegungen bed Berufungdurteild Teinen RedBirrtum
erfermen. Mad) ber bom Bellagten felbft aufgeftellten Bilang zum
31. Degember 1939 betrug besd Rapitalfonto bes Kdgerd 262770,24 FIN.
Diefer Hatte fomit gang erbeblidie Werte in der offenen Handels
gejeltfdhaft fteden, und die Treupflicht ded Bellagten alz Mitgefell-
fthafterd etforberte e8, an ber Freimadjung biejer MWerte gur Be-
sabfung ber Gtewerjduld mitzutirfen, anflait fogleid bie Aus-
einanberjefung mit bem flager vorgubereiten. Tatfidlid) ift ed nad
ber Rilnbigung moglicy gewefen, die Stenerjduld aud Sejelljchafts-
mitteln bid auf einen fo geringfilgigen Meft abzutragen, dap Das
Finargamt jGon vor dem Uufldfungsitidtag erflirt Bat, an der
Auftdfung der Gefelljdaft tein Antereffe mehr zu Haben. Mit biejer
Moglichleit mufte der Bellagte, wie dbad Berufungsurteil mit Redyt
ausfithet, redmen, da der Riget bei bem exheblidhen Wert jeines
Gejelljhoftdanteild ein durdous vermibgender Mamm war. Sdon
aflein mit Riidficht auf bie gegeniiber bem Beflagten ftarde Beteiligung
bed Rligerd an ber @efelljhaft — bad Kapitalfonto bed Bellagten
betrug gur gleichen Beit nur 119698,75 RIMN. — unb bie gefelljdoftliche
Berbunbenbeit ber Parteien fornte das Berufungsgeridit e3 bem
BeMagten verjagen, bie jufillige MBnahmebefugnia eined Gldubigerd
be3 $ldgers fiber beffen Belange Hinaud gu feinem eigenen Borteil
qusgunupen. Der Kliger hatte beadiiliche Mittel m ber offexnten
Hanvelsgefelliaft fieden; die Gefelljchaft ftand, wie bie bom Be-
Hagten {efbft oufgefteliien Bilanzen ergeben, ungeadjtet bed im
Beriiltnis su ben hohen Gewinnen ber Borjahre geringfligigen Berw
Tufteg im Qabre 1940 gut ba, und fie war audy hinreigend flifig, um
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bie Gtenerjchuld su deden. Dad ergibt jich mit voller Deutlichleit
daraud, baf fie nady ben Feftitellungen bed Berufungdurteild im
November und Degember 1940 rund 37000 RIM. auf vie Steuerjduld
beg Rldgers bezahlt und fie bid auf einen geringfiigigen Reft vbon rund
7000 RN, abgebedt Hat. Der Betlagte lief mit Rhdficht auf a3
[)ol]e Rapitalionto bed Rdgers, ba3 mehr ald bad Dopyelte feines
eigenent betrug, burdh die Bablungen feine Gefahr. linter diefen Um-
ftinben etforberte ed bie Treupflicht gegen ven Mitgefellfchafter, da
ber Bellagte die Gejellfchaft mit biejem trof der Riindigung burd) basd
- Ginangamt toeiter fortiepte, anftatt jofort Mafnahmen jur Wbfindbung
bes Rldgerd zu ergreifen. Dabei iff e unerBheblich, ob biefer die
Haufung ber Steuerriidftinbe verjduulbet hat, und ob ben Betlagten
ein Ber{djulben ober Mitverjcdhulben an bem Unterbleiben ber Stever-
sablungen trifft. Diefe Crivigungen geniigen allein jdhox, um bad
Berufungsurteil in jedem Falle su halien.



