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38, flber bdie BVetveidanforderungen bei der bermeinenden H-
ftonmungaeftitellungsilage.

BBO. §§ 640flg.

IV. Rivilfenat. Ust. . 20. Juni 1942i. €. B. (Bell.) . &cb. (8L.).
IV 47/42,

1. Sonbgeridt Peiningen.
II. Qberlanbedgericht Jeno,
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Da3 bellagte Rind ift am 5. November 1933 unedelich geboren
worben. €3 fat 1934 den Kldger al3 feinen Craeuger auf Unterfalt
in Mnjpruc) genommen. Dex Kldgerift, da er en vbon ihm befaupteten
Mehroerfehr ber Kindedmutter nicht nachweifen tonnte, jur Unterhalts-
sablung berurteilt tvorber. Jtwet ber im Unterhaltdrecitsfiveit ver-
nommenen Seugen find wegen Meineides und die Windedmutter
megen fortgefepter Antiftung jum Meineide verurteilt worben; ent-
gegen ifirer Yusjoge bHatten beide Beugen mit ber Rinbedmutier
Gejdjled)idverlehr gehabt, und gruar der eine im Sommer 1931, der
anbere im Sommer 1932, alfo auBerhalb der Empjangnidzeit.

Runmebr hat der Klager die Feftftellung begehrt, baf er nicht
ber Erzeuger ded Bellagten fei. Dad Lanbgericht hat bie Vlage ab-
gewiefen. Auf die Verufung bed RKldgers hat bad Oberlanbesgericht
bie pom Rldger Hegebhrte Feftitellung getroffen. Die Revifion bes
Bellagten flihrte ur Wieberherftellung bed lanbgeriditlidien Urteils.

‘ Griinde:

Da3 Berufungsgeridt gelangt gu bem Ergebnis, baf ber RKldger
nidyt ber blutmdfige Bater bed Beklagten fei. € abe zwar innethalb
ber Empfingnidzeit mit der Rindedmutter Fejchledtsvertelir gehabt,
bod) habe die Rinbedmutter, die gefdjleditlid) auBerordentlich leicht
sugtinglich fei, fehr mahrideinlid) innerhald ber Empfangnidzeit aud
nody mit anberen Mannern gefdilechtlich verfehrt. Sie fei unglaub-
wiithig und habe im itbrigen im erften Redhiszuge bed jepigen Redyts-
ftreits bie Husjage vermweigert. Da die Blutgruppens und Bluf~
faftorenbeftimmung ergebnis{od geblieben fei, miifje bad Grgebnid
ber exbbiologifden Unterfudung entfdeidend fein. Der Gutadyter jei
#u bem @djlujje gelangt, daf ber Rliiger mit hoher erbbiologifcher
Wahridpemlichleit nidit ber Erzeuger des Bellagten fei, daf er aller-
bings, {olange mweitére Beifdldfer nidht befannt feien, widhit mit aller
Sidherbeit ausge{dhloffen werben finne. Diefe hohe Wahrjceinticleit
eines Yusjhluffes der Vateridhaft bed $Kldgersd geniige su der pom
Rlager begebrien Fefiitellung.

Die Revifion ift begriindet.

Entgegen ber Unficht ve2 Verufungsridhters lapt i) ber Rldger
nath bem Berweidergebnis nicht mit genitgender Sidjerbeit ald BVater
pe3 Beflagten qudidyliefen, Wenn dad erbbiologifhe Gutadyten mit
Bobher Wahrideintidhleit den Kldger als BVater ausidlieht, fo fommi
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bem offenbar nidyt biejelbe Bebeutung zu, tvie wenn jich bei ber
Grage der Fejiftellung der Vaterjdhaft erbbiologifd) eine Hohe Wahrs
fheinlichteit im bejahenden Sinn ergibt. On bem Gutaditen ift aus-
britdtid) gefagt, dap grobe unb grdfte Undinlidleit audy bei BVater
und Rind vorfommen fimmen, wenngleid bad notfitlid) eine Rus-
nafme bilbe. Unter biefen Umftdnden wird man mit bem Sandgericht
bavon audgehen miiffer, daf bas Ergebnis bes Gutadhtens, o echeblice
Bebeutung thm flir die Entideibung aud) fraglos sulommi, bod) nicht
Beftimmt genug ift, um fiir fidy allein die {Iberzeugung su begriinben,
baf der fltger nidyt der Bater bed Bellagten fei. Die jonftigen Feft-
ftelfungen bed Berufungsridyters jind aber nid)t geeignet, bad Ergebnid
ber erbbiologifhen Unterfuchung su verjtirten. Dap der Kldger mit
ber ftinbedmutter innerhalb ber Empfingnidseit berlehrt Hat, fteht
felt. Wenn ba3 Berufungdgericht Mehrvertehr ber Kindbedmutter fiix
mbglich und fogar fiir mahrideinlid) hait, jo 1akt fid) bem nad) Sage
ber Dinge nidji entgegentreten. HUllerbingd wird man {Hwerlid
jogen tonnen, baf bad BVerbalten ber Rinbedmutier in ben Redhts-
ftreitigfeiternt bejonberd auf joldjen Mehrverfelhr Hindeute. Bei ifrer
Anftiftung zum Meineld Hanbelte ed fidh gar nidht darum, Mekr-
verfehr3zeugen ausdzuidalten — denn von den beiden Jeugen, bie jie
sum Meineide berfeitet hat, Hat Yeiner innerhalb ber Empiingniszeit
mit ifr perfehrt —, jondern darum, daf fie durd) bie Anfvedung
ifres bielfadhen Gefdleditsvertelied nidht in jdhlecdhten Ruf fommen
follte. €3 ift audh zu berlidfichtigen, baf e3 jid) hier um Heine (andlide
Lerhdltniffe hanbelf, in benen bie Beteiligten im allgemeinen gut
barliber Bejdieid mwiffen, mwer fir einen BVerfehr in Frage fommt.
Wenn fidh) tropdem in dicjer Dinfidit nidhytd irgendivie Greifbares
ergeben hat, {o muf ein Mehroerfehr immerhin yweifelboft exjdeinen.
Gine erneute Vernehmung ber angeblid) jept ausfagebereiten Kinbdes-
mutter pecrjpricht feine weitere firung, sumal ba eine Vereibigung
nidit in Frage fommi. Steht aber nidht einmal ein Mehroertelr der
Rindedmutter mit Sidjerheit feit, fo lakt fidh aud) unter Beritdfichti
gung ded etbbiologifden Gutachtend nidyt mit geniigenber Sidjerheit
feftitellen, Daf ber Rldger ald Bater bes BVellagien aus{deibe.



