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40, 1, 3ft die berneinende Abftanmumgsilage mutivillig vud ein
ReditBjdubbediiviniz ded Kligerd u verneinen, tweil dicjer fiix
jeine Behaubtung, midyt der BVater ded Betlagten 3u jein, feine be-
ftinemten Beweife anjutreten bermag?

2, 3t bem Antrag anfAnordrung derBlutgrubpenunterfudung
audy bann ju entjpredyen, iwemn Tein Unhalt fiir einen Mehrvertehr
der SinbeSmutter innerhalb ber Emplangnidseit gegeben ift?

3. Bildet der Umptand, daf durdy ein dem Kind ungilnitiges
Grqebnid der Blntgrupbennuterjudiumg die Nindedmutter der
Gefahr firafredilider Berfolgung weqen Verlebung der Eidedpilicht
andgejekt wive, einen ,friftigen Grund* fir eine Weigerung ded
Kinded, die Bintentnafme jum Jivede der Unterjudung 3u dulden?

BBO. §§ 640flg. Gefep iiber die Inberung und Crgdngung familien-
reditlicher Borjdriften ufw. nom 12. Ypril 1938 (RGBL. 1 &. 380) —
SamRSnd®. — Urt. 3 §9.

IV. Bibilfenat. lrt. v. 24. Suni 1942 i. €. &. (RL.) tv. B. (VekL.).
1V 53/42.

I. Rambgeriht Roin.
II. Dberlanbedgericht bajelbit.

Der Kldger will mit dber Klage feftgeftellt haben, baf er nidt ber
Blutmdfige Bater dbes Bellagten fei. An einem fritheren Redhtaftreit
Bat bad Geridyt fefigeftellt, daf; ber jepige Kldger al3 BVater des Be-
Hagten gelte; bott ift ber jepige Rldger aud) jur UnterhaltZzahlung an
ben Bellagten perurteilt worden. Jm Unterbaltsrediteftreit hat bie
RKinbedmutter eiblich befunbdet, fie babe in der Empfangniszeit nur
mit bem jepigen Rldger gefchlecdtlich verfehrt.

Der Kldger fipt feine verneinenbe Abftammungsfefiftellungs-
tlage auf bie Behauvtung, er habe in ber Empfingnidzeit mit dber
Rindbedmutter nid)t auf gerwshnlidem Wege gefdylechilich verdehrt, fo
baf eine Befrudjtung gar nidht Hhabe ftattfinben Irmen. Er tragt aud
o, ver Beflagte fei thm augenfdllig undhnlidh, und beruft fidh auf
Blutgrupperunterfudung und erforberlidenfalld aud) auf erb-
biologifdhes Gutadhten. Dad Lanbdgericht fut die Rlage abgewiefen.
Die Berufung bed Mdgers ift exfolglos geblieben. @eine Revifion
fithrte sur Yufpebung undb Buriidverteijung.
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®riinbe:

$n bereinftimmung mit bem Sanbgericht hat ber Berufungs-
richter bie pom Rifiger beantragte Bornahme einer Blutgruppen-
unterfudung und die Cinholung eine3 erbbiologijdien Guiedhtens
abgefehnt, da e {id) um einen unzuldfjigen Ausforfdungsbetveis
handele. Allerdings Hobe bas Geridht aud) bon mis wegen ben
mafren Sadiverhalt su ermitteln. Bu einer Bemweiderhebung, mwie jie
ber Rldger witnjche, fei e3 aber auf die bloge Miglicdhleit hin, baf
bie Rinbedmutter nodh mit andberen Minnern Verfebr gehabt Habe,
nicht verpflichtet, jondern nur bann, twenn Anbaltdpuntte fitr eine
fo erfeblidie Unafnlidieit joijden dbem Rind unbd feinem angeblichen
@rzeuger gegeben feien, daf durdy fie bie Moglichleit, baf das Kind
bon biejem erzeuat fei, audgeidloffen werdbe. Der Rldger habe Hier
abet fetne Behauptung einer Undhnlichleit in feiner Weife im eingelnen
begriinbet, indbefonbere nicht bargelegt, in tveldhen Merkmalen
bedeutjame und augenidllige Unterjdiebe zwijhen ihm und dem
Bellagten liegen jollten. Der Nadyweis bes Melrverfelnd fei ihm
nicht gelungen. Unter biefen Umftindexn feien weitere Bemweife nicht
3u erheben getvefen, vielmehr habe e8 bei ber bom Lanbgericht aus-
gefprodjenen Abmweijung ber Klage zu bleiben.

Die Revifion ift begritmbet.

Daf in bem Sonberverfahren nad) ben §§ 640flg. BBO. ein
Bemeidangebot obet eine Betveidanordnung nidyt mit ber Begritnbung
abgelelnt terben Yann, e3 Banble fidh nur um einen Erjorjdungs-
bereid, fat ber erfennenbe @enat bereitd frither audgefprochen
(DR, Yusg. A 1942 €. 863 Nr. 18). €3 lommt barauf an, ob bie
Betweiderhebung zur Ermittelung der Wahrheit bienfid) fein fonn.
Qft dad ber Fall, fo eritbrigen {ih) Behauptungen der Partei iiber
Anlichteit ober Unabulichleit avijden bem Rindb und bem angedliden
@rzeuger, sumal ba auf biefem @ebiete bon Laien aufgejtellten Be-
hauptungen feine erheblidie Bebeutung beizumeffen ift (vgl. Frans
DR. Uusg. A 1942 €. 820). Die bom Berufungdgericht angezogene
Cntjcheibung de3 VIII. Zivifjenats (RGJ. Bb. 165 &. 186) berubt
auf Biterreicdhijchem Redyt (bgl. die Enifdeidbung bed erfennenden
Genatz DN, Auzg. A 1942 . 550 Tir. 14) und ijt dbafer hier nidt
bermertbar. €8 fommnt ier beshalb allein darauf an, ob bie fraglichen
Beweife (Blutgruppenunterjudung und Einholung eined erb-
biologiiden Gutaditens) beshalb nidyt erhoben ju werben brauchen,
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teil, wie ber Berufungsridhter annimmt — und barin fann ihm mit
Redyidgriinden nidt entgegengetreten werben —, nad) dem fonftigen
Betveidergebnia teinerlei Anbalt filr einen Mefrverfehr der Rinbes-
mutter gegeben ift. Onjorveit it goijden Blutgruppenunterfudjung
und Einfolung bes erbbiologildhen Gutacdhtens ju unterfdeiden. Die
Blutgruppenunterfjudung bereitet aud) in jepiger Beit feine tat-
jadliden Sdypwierigleiten und fann ein volfig fHored Ergebnis im
©inn einer Yusjdliefung bes fidgers bon der BVaterfchaft bringen,
bem gegenitber aud) bie entgegenftehende eidliche Befunbung ber
Rinbedmutter bebeutungélos ware. Bei ber Dedeutung, tweldhe bie
Rldrung der Ubftammungsfroge nad) beutiger Uuffajjung Bat, barf
pedhalb bag @ericht auf biefe Auftldrungdmbglidfeit nicht verzidten.
£hne Crfolg beruft fid) ber Beflagte barauf, daf fein gejedlicher
Bertreter die Blutentmehme filr bie Blutgrubpenunterjudung teshalb
bertveigere, tweil ein bem Rind ungiinftige Grgebnis ber Blut-
gruppenunterfudung ber Mutter bed Findes ecine ftrafreditlidie Ber-
folgung mwegen DBerlepung dber Cibespflicht zuziehen Idnnte. Ned
Utrt. 3 §9 FamRdnd®. ift ber Betlagte verpflidiet, die Eninahme
ber Blutprobe zu bulben. Wenn bie genannte Gejepesbeftimmung
Parteien und Jeugen gvingt, jid) erb~ unbd roffefunblidhen Unter-
fuchungen 3u untermwerfen, fo berubt bad auf der volfapolitijden Be-
beutung einer Kldrung der Abflammungsverhiltniffe. Demgegenitber
haben perjdnliche Belange ber Beteiligten zuriidzutreten. Der
Umitand, baf bag Ergebria ber Blutgruppenunterfudhung bie Kinbes-
mutter ber Gefabr firafreditlicder BVerfolgung ausfepen Iinnte, bilbet
baher mangeld einer Dejomberen, bem Feugnisbermeigerungsredyt
bes § 384 BPL. entiprechenden Vor{drift feinen ,triftigen Grund”
fiir etne TWeigerung im Siroe bed AbJ. 2 be3 Urt. 3 § 9 FamRAnd@.
TBare e3 anberd, jo mwiirde biefe Beftimmung in bielen Fillen
ihren Brwed villig verfeblen.

3t jonad) die Durdfithrung ber Blutgruppenunterjudiung ge-
botent, fo bat anbererfeitd bas Berufungdgeridit die Einholung eines
erbbiologiichen Gutachtend mit Redyt abgelehnt. Sdion twegen ber
©dywierigleiten, weldje die Einfolung eine? jolden Gutadtens bei
ber liverlaftung ber in Frege fommenben drgtlidien Snftitute madt,
[éft fie Jich in ber Tat banr nidt redjtfertigen, wenn fitr einen Mehr-
perfehr ber Rindedmutter fein Unbhalt befteht (vgl. Urieil ded er-
fernmenben Genatd DR. Augg. A 1942 €, 862 Nr. 17). Dabet ift aud)
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su beriidfichtigen, daf in Féllen toie bem vorliegenben, in benen ed
fich nidyt barum hanbelt, mehrere ald Erzeuger in Betradyt Tommende
Manmner auf thre Ahnlidleit mit bem Rinbe su vergleiden, jondbern
wo nut ein ald Erzeuger in Betradyt Iommender Viann fiir die Unter-
judyung sur Berfitgung fteht, die Yusfidt auj ein audy nur einiger-
mafen fidetes Crgebnid ded Guiadytens fefr gering ift, und aivar
gany bejonberd bann, toenn ed darauf anfommt, den unterjudten
TMarn ald Bater cuszufdtiechen. TWenn ber Senat trogbem mehriady
audgejprocien bat, baf; die Einholung bes Aynlichleitsqutachtens fid
nicht bezhalb eriibrige, weil irt ben Bereid) ber Unterfudung aufer bem
Rinbe, der Mutter und vem von dem Rinde al8 Bater in Anfprud
genommenen Manne feine anberen MWdnner jum BVergleid) ein-
bezngen merben fomnten, {o hanbelte e fidy ftetd um Fdlle, in benen
gemifje Anbaltdpuntte fiir einen TMebhroerfehr ber RKinbedmutter
beftanben.

TWegen mangelnber Erhebung bed Blutgruppenbetveifes ift bad
Berufungsurteil aufjubeben und bie Sache zu neuwer BVerhandlung
und Enijdeibung an dad BVerufungsgeridyt surfidzuverweifen.

Abzulehnen wor bie Anfiofjung bed OberreihBanivaltd, die
Rlage fei mutwillig unbd baher mangeld eined Redhta{dupbediirinifjes
abzumeifen. Dem fann nur inforeit gefolgt werben, als Mutwilligleit
ber Qlageerhebung in ber Tat zur Verneinung ded Redhidfcdup-
bebiirfnifjed fiihren tnnte. Die flage ift aber nid)t beghalb mutivillig,
eil ber Rldger nidht in ber Lage ijt, fitr feine Behauptung, ex jei
nicht ber Bater bed Beflagten, beftimmie Berweife anjuireten. &3
gilt Bier dbad oben bejiiglidh bed ,Erforidungsbemeijed” Gejagte.
Die Partei fird in der {ibergrofien Mehraab! der Félle gar nidht in
ber fnge fjein, von fidh) aud bie Ubftammungsfrage zu Hiren. Nux
bann aber, wenn ber Kldger auf Grund einigermafen fiderer Fejt-
ftelfungen bavon itberzeugt fein milfte, ber BVater bed RKindes zu
fein, fonnte bie trobbem erfhobene verneinenbe Feftitellungstiage ald
mutivillig angejehen twerben. &o liegt bie Sodje hier nidgf. Die
Ubftammungsfrage muf beshalb bier jadlid) gepriift werben.



