304 57, '3uftﬁnbigteit be3 Unetbengeridis,

57. 1. Gteht dem Anerbengeridyt die Eutideidung daritber u, ob
ein om Grbhofbenern abgejdinijencr BVerivag ein jum Erbhof
gebiviged Nedyt ergibt?

2, It die died bejahende Cnijdeidbung ded Nnerbengerichts
einjdilielid) ber dbarin enthalienen VerfragBandlequng filv die am
Berfahuen vor dem Anerdengericht Beteiligten in einemn bon den
ordentliden Geriditen ju entjdjeidenden Gigentumditreite bindend?
Reidserbhofgefep — REBG. — §§ 7, 10, 40. Crbhofreditaverorbnung
— GHMB. — §4. Grbbhofverfahrendorbnung — EHBVIO. — §56.
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V. Bivilfenat. Utk v, 30. Suli 1942 i, ©. . (Bell) w. Sd. (RL).
V 3/42.

1. Sanbgericht Halle.
II, Dberlanbedgeticht Naumbury.

Die Klagerin fibertrug den ihr gehorigen Bauernbof durd)
notarijd) beurtundeten {{bertragsvertrag vom 25. Juni 1931 gegen
Beftellung eines Altenteild ifrem Sofne R. ©d. Audgenommen von

_ber Nberlafjung rwurben 6,59 ha Aderland. Daritber wurbe in §5
bed Pertraged befiimmi:

Per Ermerber ift jedod) 20 Jafre lang ab 1. Juli 1931 ver-
pitichtet, ben Ader ju einem angemefjenen Pachtpreis, der gur Peit
mit 20 RIM. je 25 ar suziilidy der dbarauf laftenden Steuern an-
gegeben mitd, ju padyten,

Beiter exfldrten bie Rldgerin und ifhre {ibrigen am Vertragsighlub
betetligten Rinder ifr Cinverftindnid damit, baf diefer Uder nad)
bem Fobe der Rldgerin ofme befonderes Enigelt bem R Sd.
sufalle. Mit bem Pof {tbernalm lebterer aud) ben Ader zur Be-
wittidafiung.

Dex Hof wurde im Jahre 1934 zum Exbhoi erflirt. Durd) Be-
fdlitffe vom 19. Mai unbd 10. Juli 1937 mwurbe wegen jdiedter
BWirtjdhaftafithrung ded R Sh. euf 18 Jnhre Wirtjhaftaflihrung
dutd) einen Treubinber angeordnet. Diefer verpaditete den Hof und
burdy bejonberen Rertrag aud) ven nod im Cigentume der Kldgerin
ftehenben YUder an ben Bellagten, ber ben Befip antrat. Am 28. Pf-
tober 1937 erflirte R. ©dy., dbaf er die Kldgerin aus bem mit ihm
ither bie 6,62ha Uder geidiofjenen Padtvertrag entlajje. Die
fligerin begebrt Herausdgabe des ihr gehbrigen Aderlanbes in Grife
von 6,59 ha auf Grund ihres Figentums, ba der Betlagte e3 ofhne
Red)t bazu im Bejiy Habe.

Der Betlagte bagegen nimmt ein Redht jur Bewirtidhaftung bes
Udters in Unfprud), da zum Erbhof ein jid) ausd dem {bertragavertrage
pom 25. Quni 1931 ergebenbed Redht ved Bauern auf Padytung ded
Aders ald befonderes Nubungdredit gemdp §4 CEHNRB. gehire.
Dierfiber habe der LTreufinber burd) Verpadhiung de3 Ackers an ihn,
ben Bellagten, verfigen tonnen, da audy die flagerin fidh in einer
Berhandlung bei der Kreidbauernjdiaft am 20. Auguft 1937 mit ber
Berpadhtung an ihn einverftanden exflart Habe.

Entid). in Biullf, 169. 20
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Die Kldgerin belimpit ein joldes Padytvedit bed BVellagten und
bleibt bei ifrem Standpunit, ba der Bellagte ben ifr gehirigen
Uder ohne Medpt im Befip Habe. Sie madyt weiter geltend: Ein
etroaiged Padyired)t des Treubinberd ober bed Bellagten mwiirde
erlofchent fein, ba betbe ihren Werpflidtungen nidht piinktlid) nady-
gefortmen feien unb fie bafer ben Bertrag mit Redyt gelitndigt habe.

Das Qanbdgeridht hat den Bellagten zur Heraudgabe bez Wder-
Tanbe3 peturteilt. Ym jweiten Redhtdzuge hat bad Gericht Ausfesung
ves Redhisitreits bejdyioifen, ,bid bad Unetbengeridht redisieditiq die
Srage entichieden hat, 0b bad Padhtredht bed K. ©d). an ben ftreitigen
tund 6 ha Aderland im Sinne des §4 CHRB. sum Exbhof gehirt”.
Durd) Bejdhlitife bom 19. November 1938 (Anerbengeridht), 15. Juni
1939 (Qanbeserbhofaericht) und 30, November 1939 (Reidserbhof-
gericht) wurbe fefigeftellt: , Das aus bem (thergabenertragvom 25, Suni
1931 beftehenbe Redt bed Bauern R. Sdy. in Unfehung der im Grunbd«
budy von M. B, 433 fiir jeine Mutter, die Witve M. Sd. geb. K.,
gingetragenen @runbitiide gehort zu bem in ber Erbhsferolle vont R.
BL. 20 verzeidimeten Crbhof.” Die Rldgerin Hatte |id) an biefem Ber-
fahren al3 Gegnerin ded als Untragiteller auftretenden Betlagten
beteiligt und Bejdwerde gegen bie ifr ungiinftigen Bejdliifle ded
Unerbengerichts und bed Lanbeserbhofgerichtd eingelegt.

Weiterhin Hat die Kidgerin im Berufungsverfahren mittels Jri-
fhenfejtitellungatiage bie Feftitellung begehrt, bah bas Aderland ibr
Cigentum im Sinne de3 § 303 BEHB. fei und baf e3 nidyt belaftet ober
efdyrdntt fei aufer mit den aus dbem Grunbbudy erfidhtliden Loften
und Bejdrantungen. Dag Dberlandedgeridht Hat diefe Klage am
21. F%ebruar 1940 abgemwiefen, ba bas, wa3d bie Kldgerin fejtgejtellt
Haben toolle, audy vom Bellagien nidht begtoeifelt merde. Gobdann
hat e3 bie Betufung ded Bellagten gegen bad Urteil ded Lanb-
gerichts puvitdgemiefen,

Die Revifton ded Betlagten fiihrte yur Qlufbebung unbd Buriid-
verweifung. Der DberteichZammwalt Hat fidh) am Revifiondverjahren
beteiligt.

®riinde:

Die Kldgerin fann auf Grund ihres Eigentuma die Herausgabe
bes ftreitigen Aderlonded verlangen, werm dem nidht ein Redt desd
Beflagten gum Befip entgegenfieht (§986 BEB.). Da diefer ein
joldes Recht aus einem Padytvertrage Herleitet, der sijden ikm und
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e gur Berwaltung des Erbhofs eingefetstern Treuhinbder itber bad
ftreitige Lanbd abgejdhloffen rorben ift, Tommt es darauf an, ob ber
Freuhinbder zur Verfliqung fiber den Ader befugt war. Das war er,
roenmt e3 fidy babet um einen ,jum Erbhof gehirigen Gegenftand”
Banbelte (§§ 79, 80 CHBiD.) Died leptere verneint dad Berufungs-
geticht, 3 pritft bie im Ubertragdvertrage vom 25. Juni 1931 beiig-
lid) bed Aderlanbes enthaltenen Beftimmungen, indbefonbere den § 5,
mit bem Ergebnis, bah daraus lebiglid) eine der Gidherung dber Frau
&dy. bienenbe Berpflichtung des {ibertraganefimers, aber feine Be-
redhtigung besfelben auf Raditung des Uderd ju entnehmen unbd dafs
bestoegen in Diefer Bertragdabrede nidyts enthalten fei, wasd ald jum
Grblof qehoriges Mupungsredit im Sinne bes § 4 CHRB. angefehen
werben fonne. Dad Oberlandbesgericht fithrt bazu aus: Jwar hétten
bie Grbhofgeridite eine sum Grbhof gehorige Nupungsberedhtiqung
bed Bauetn Binfichilich desd ftreitigen Landed angenommen. Diefe
Entfdeibung fet aber fitr bie srbentlidhen Gerichte nicht binbend, tweil
e3 fidy bei ber Frage, ob ber {ibertragaertrag eine Beredjtigung (und
nicgt nur eine Verpflichtung) bed Bauern ergebe, um eine Botfrage
fir bte Gntfdeibung fiber die Erbhof-Jugehirigleit hanbele und gut
@nifcheibung itber biefe Vorfrage bie ordentlichen Eeridyte ohme
Bindung an Spriicdhe ber Erbhofgerichte berufen feien. Weiter legt
pa3 Berufungsgericht dar, aus welden Griinden e8 — abiveidhend
pom Qanbederbhofgeticht — aus bem [bertragsvertrage lein Redyt
e3 Bauern gur Padstung des Aderlanbesd su entnehmen vermige.
Die Revifion muf diefen Uusfithrungen gegenitber Erfolg haben.
§ 10 REB. beftimmt: ,Beftehen Broeifel batitber, ob ein Hof als
Grbhof angufeben ift, fo enticheidet ... bad Anerbengericht.” Unter
diefe Beftimmung fallt aud), wie im Sdrifttum fait einjtimmig an-
erfannt ift und im Berfahren ber Unerbengeridite durchveg ane
genommen twird, Die Cntideidung iiber bie Erbhofsugehirigleit
eingelner Beftandieile und Jubehirititde (Bogeld Reidhserbhofgefes,
4 Yufl, Bem. 4 zu §10; Wohrmann Da3 Reidserbhofredst,
3. Yufl, Bem. 9 u §10 REb®.; Baumeder Handbbud) bed ge-
jamten Reicdhderbhofrechts Bem. D ju § 10 RE:bG.). In benigefes-
licher kolge fievaud und bem Fwede diefer Bumweifung an bie An-
etbengerichte entfprechend muf ferner angenommen merben, bah
aud) die Frage, ob ein Nupmgdredyt im Sinne be3 §4 CHRB. jum
@tbhof gehort, gemdh §10 RErd®. vom Unerbengeridt u ent-
201'
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jdheiden ijt (§4 CONRBV. Sab 1: , Foritnubungsredhie, jonjtige dem
Erbhof bienenbe dinglide Nupungsredite, Anteile an einer Walb-
genojjenchaft und dfnliche bem Etbhof bienenbe Redjte gehbren zum
Erbhof, gleichviel ob jie mit bem Eigentum am Erbhof perbunbden find
obet bem Bauern perjinlid) suftehen”). Die Juftinbigleit ber Un=
erbenbehdrdenin benifmnen yur Entjdjeidung fiberwiefenen Angelegen-
Beiten ift ausidlielid). Die ordentlidhen Geridhte Ionnen in ihnen
nidht angerufen mwerben (§40 RE:DG.). Haben die Erbhofgetichte
eine Enticheibung ither die Erbhofeigenidaft innerhalb ihrer Bu-
ftinbigleit mit duferer Rechtstraft gefdllt, jo Defteht aud) inmere
Recdiatraft mit der Folge, daf bie Frage, itbet die entjdieden wurde,
flic die am BVerfahren beteiligt getvefenen Perjonen endgliltig beant-
roptiet ift unb daf diefe an bie getroffene Entjdheibung gebunben finb.
Das ergibt fid) aud § 56 EHBV{L., wonady die Unberung einer redta-
triftigen Entfdeibung ftber bie Erbhofeigenihaft bon ben Beteiligten
nur auf Grund neuer Tatjaden in einem befonderen Wieberaufnafme-
verfafen erfivebt werden fann. Dasd mup folgerichtig nicht vur fic
einte Entjcheibung itbet bie Erbhofeigenjdaft im gangen gelten, jondern
aud) firr eine foldye @iber dte Crbhofsugehdrigleit eined einzelnen
egenftanbed (audy Redhis), wie fie fier ergangen ift; venn bdiefe
Gntjheibung itber einen Teil des Erbhojs ift ein Ausjdnitt aud dex in
§ 56 CHBO. behanbelten Entideidbung fiber den Erbhof im gangen
und toirh bafer von §56 mitumjoft. Der Bellagte war nad) § 55
EHBVO. zur Herbeifiithrung bed bom Unerbengericht etlaffenen
@pruches befugt. Die Rldgerin war am Berfafren beteiligt.

Der die {achliche Ent{deibung enthaltende Bejdlup bed Lanbes-
erbhofgeridhtd befapt jich sunddift mit ber Frage, ob fidh aud dbem
Qlbertragavertrag vom 25. Juni 1931 ein Redyt bes Nberivagdnehmers
R. &d. ergebe, basd tm Eigentum der Kidgerin ftehende Uderland in
Badtnupung zu nefmen, und bejaht died. Sodamm fermzeidnet er
bies Redyt dahin, baf ed fein reined Padhtoerhilinid, jondern al3 ein
Befonberes fjamilienredifided, im Dof- und Sippenverbande be-
gritnbeted Nubungdverhilinid angujehen fei, dad i3 jum TLobe der
fldgerin fortbeftehen {ollte. Bei ber engen Berbunbenyeit des Padht-
aderd mit bem Erbhof jieht bas Lanbeserbhofgeridht died Redit ald
unter § 4 GHRBY. fallend und a8 jum Crbhof gehorig an. Wenn nun
bag Berufungdgeridht in Wiithigung diefed Bejduffes einen Unter-
fhied madyt zwifden der aud nady feiner Meinung bom Anerben-
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getidht binbenb gu etlebigenben Frage ber Erbhofsugehbrigieit einer
beftimmten Beredtigung unb bem, wad ed als eine auf dem Wege zu
biefer Gntjceidbung auftvetende BVorfrage anfieht, fo hat dad folgenben
Gimm: Die vom Anetbengeridyt borgénommene Beantwortung der
%rage, ob ein bem Bauern uftehendes Redt vorfanbden fei, binbe
bie orbentfichen Geridjte nicht, biefe Frage fei vielmehr vor ihnen
unter eigenet Berantwortung zu entfdeiden und bem Ausdfprud
be3 Umerbengerichts iiber bdie Grbhofzugehirigleit Des bom ibm
angenommenen Redts ber Boben entzogen, biefe Entjdeidung ftofe
aljo iné Qeere, wenn bas ordentliche Gericht yuer Auffaffung tomme,
e5 liege {iberhaupt fein bem Bauetn guftehenbes Redt bor, bad jum
Grbhof gehdren Iorme. Gine foldhe Unterideidung ijt jedody nidt
geredytfertigt. Bielmehr ift der Sprudh der Exbhofgerichte itber bie
@rhbofzugebitigleit eines beftimmten Gegenftombed fitv fernete
Sireitigleiten ber am Unerbengeridjtsverfahren Beteiligien in vollem
Umfange binbend, affo aud in bem Teil, ber bas Rorhanbenfein eined
FRedyts bejabt. .
TWenn bas Anerbengericht itber die Erbhofeigenidaft eined Hofes
st ent{cheiven fat (§ 10 RErb@.), fo mup es famtlide int § 1 baf. bafilr
aufgeftellten Botaudjefungen pritfen, alfo aud) bie Frage, ob llein-
eigentum Ded Bauern vorfiegt. RNur renn o8 audy bad bejaht, tann
e3 einen -Erbhof anmefmen (REHG. Bh.4 €. 69= Q8. 1937
©. 9147 M. 52). Die Anerbengerichte find nict gehinbert, rein
bitrgetlichrechtliche Fragen s entjeiben, twenn jie auf bem TWege
ju ber ifnen gefeplid) ugewieferten Entfcheidung Yegen. Wenn
ftreitig ift, ob ein beftimmter GegenftanD, fei e eine torpetiidhe Badye,
fet e3 ein Redht, um Cebhofe gehort, fo Tamn Des Hweifel einmal in
ber Bejdaffendeit ved Gegenftandes begrimbet {ein, ndmlid) darin,
ob fibethaupt etwad vorharden ift, das feiner Art und feinem Jrbalte
nady gum Pofe gehren fam. &3 famn aufetbem ober audy allein
smeifelfaft fein, ob bex beftimmte Gegenftand — feine Gignung dbazu
potousgefet — in einer bie Bugehorigleit ergebenben wirtidaftlichen
Begiehung sum Erbhof fteht. Fiit dleausd § 10 REHE. in Berbinbung
mit §4 GORB. su teffende Enifdheibung ift bas eine fo mefentlid)
toie bad anbete. Das Unerbengericht mu fich fiber beides Hat toerden
und bie Entjdheibung in bex einen wie in bet anderen Beziehung unter
Beahitung bet Belange gefunbden Bauerntums unb auf Grund feiner
befonberen tatfddliden Sachfunbe fdllen. €8 ift fein Grund und
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aud feine gefeplidhe Hanbhabe bazu erfidhttidh, bie Beantwortung ber
rage, ob ein Gegenjtand vorhanden ift; ber feiner Art nad) zum Hofe
gehoren farm, in begug auf die reditlidie Bindung anberd zu beterten
al3 bie Veantrwortung der Frage, vb Bugehirigleitdbeziehungen
potliegen.

- Om porliegenben Falle beftand fein Jweifel itber den Gegen-
ftand, 1m ben e3 {id) hanbelte. Das toar das Redtverhiltnia juijden
ber Kldgerin und bem Bauern, ihrem Solne, o fidh ausd bem Hber-
tragdvertrag binfidtlid) bes im Gigentume ber $ldgerin verbliebenen
Adders ergibt. Bweifelhaft aber war, ob in biefem Redtaberhilinis,
diefer redhilichen Begiehung nur eine Berpflihiung desd Bauern ober
ob in 1ht gugletdy ein Redt fitr ihn enthalten ift. TWenn diefe Redyts-
begiehung nad § 4 EORB. zum Erbhofe joll gehiren tormen, fo muf
fie ein mit bem Eigentum am Erbhofe verbundened nber dem Bauern
perfdnlid) zuftebenved Redyt fein. FWeiter muf biefes Redyt jeiner
Bejdhaffenheit nad) bem Erbhofe bienen, b. b. jeine Bewirtichaftung
_ {iotbetn. Dad eine ift fiir bie Bejahung ber Jugehsrigleit ebenfo
ridytig tvie bad anbere. Dedmwegen handelte e3 fid) bet der durd) Aus-
lequng be3 [ibertragdvertrages su getvinnenben Beantwortung bet
ftreitigen Frage, ob nady ihm ein Redht bed Bauern auf bauernde
Nupung ded Cigentum3 der fldgerin bejteht, um einen twefentlidhen
Feil in der Entjdetbung der Frage nad) ber Crbhofsugehbrigleit. Da
bie Enticheidung diejer lepten Frage, twie oben bargelegt, nady §10
REDS. bem Unerbengeridht ovbliegt, fo fillt audy bie Entideidbung
bex Feilfrage, ob eine Redhisbesiehung da ijt, bie ihrer Bejdhaffenbeit
nad) um Crbhofe gehoren ¥farm, in bie Buftindigleit bed WUnerben-
gerichis. Deshalb ift bie vom Dberlanbedgericht aufgeftellte Sonber-
bemertung ber Unetbengeridytdentiheibung fiber bie Frage, ob ber
{ibertragsverttag eine Betedhtigung ded Bauemn ergibt, wie jie im
§ 4 COMB. befdrieben ift, rechtlich nicht zu billigen.

Da der Sprud) der Erbhofgeridyte fitr die Parteten diefed Redts-
ftreits, bie beibe am LWerfahren vor ben Erbhofgeridhten beteiligt
tvaren, binbenbed Recht erqibt, bleibt Fein Raum mehr filr eine ernente
Priifung, 0b nad) bem Ibertragsbertrag ein Redt ded Bauern auf
Rugung ded der Rldgerin gehorigen Uderd befleht. BVielmehr gilt
soifden ihnen bdie Entfdeidbung ber Erbhofgeridite ihrem gamgen
Qrihalte nady. Diefer gebt dahin: Der lbergabevertrag vom 25. Suni
1931 ergibt ein Redyt bed Bauern R. &d). auf Padyhung des fireitigen
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Aders, basd nidht als reined Padyiverhiltnis, {onbern al3 ein bejonbderes
fomilientechilihed, im Hof- und ESippenverbande begriindetes
Rupungdoerhdlinid anzujeben ift unb bad bid gum Tobe der Mutter
©dh. fortbeftehen jollte. Diefe Kenngeidhnung ded bon den Erbhof-
gerichten angenommenen Redhts ift mefentlider Ynhalt besd Be.
fdtufies bes Lanbeserbfofgeriditd vom 19. November 1938; fie muf
dafer von ben orbentlidien ®erichien {ibernommen werben

fiber bag fo begriinbete Recht bed R. &by, gegen Bablung an-
gemejiener Wergittung den ber Rldgetin gehorigen Ader zu
nupen, Hatte ber Treubénber zu verfiigen (§ 80 EHBID.); bie vom
Bayern am 28. Ditober 1937 audgefprodens Entlafjung ber Kldgerin
aus dem Bertrage war unwirtfam (§ 79 EHBID.). Der Treuhinber
wat ber Rdgerin gegeniiber yum Befip beredhtigt. Ec Jat dburd Ber-
padtung des Uders an ben Bellagten rechtmifig itber ihn verfitgt
und fo bem Beflagten ein Redht zum Belip verjdafft.

linent{dhieben und nod) su exdriern bleibt aber bie Frage, ob jid)
etta bie fldgerin infolge Verzugs mit ben ifhr gefdhulbeten Jahlungen
obet twegen fonftiger Vertragsverletung aus bem paditifnlichen Ber-
hiltnis mit bem Bauern lo3l6fen Tonnte und ob da3 witkjam gejdreden
ift. Die Enifcheibung bariiber ftebt ben vrbentlidhen Geriditen zu;
benn fie ijt nirgend3 ben Unerhengeridyten zugemiefen. Dabei mitjjen
ba3 Rupungdred;t be3 Bauern und bie bementiprechende BVerpflidhtung
ber fldgerin mit bem Jnbalt zugrunbegelegt werben, den ifnen bie
Erbhofgerichte beigemeffen haben. Wax danady ztwar die Adernubung
durd) ben Bauern fiir die Qebendzeit der Kldgerin vorgefehen, o bat
pad dodh aud) nad) der Meinung der Erbhofgeridhte nur fti den Regel-
fall, alfo ben Fall orbmungdmdpiger Ubwidlung, ju gelten. Dad
Sanbdeserbhofgericht lift ausbrirdlidy bie Miglicdteit einer vorzeitigen
Beenbiqung flir ben Fall bed Jahlungdverzugd offen. Die in diefer
Hinficht beftehende Sady- und Redytdlage ift vom Berufungsgeridit
nod) su erdrtern. Bu prifen wird dabei audh fein, ob unmittelbare
Bertragdbegiehungen zwijden der Kldgerin und dem Bellagien ent-
ftartben find. Bei alledem finb einetfeits bie Belange bes Eebhoi3 und
ber Umjtand, daf bie Bindung al2 dauernd und feft borgefehen war,
anberetfeits aber aud) bdie 3u {diiipenden Belange der [bertrage-
geberin gebiifrend zu Beridfidhtigen.



