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76. 1. Qiigt i) gegeniiber bem Grforbdernifie iviridinftlider
Gidjerung bon Fran und Kinbern geltend moden, im Falle der
C©dseibung fei ju Hofjen, daf der Uagende Ghemenn bon feinem
bidherigen Bejtreben, fid) auf jede exdentlidie Weife den Mnterhalis-
pflidyten su entziehen, abjtehen werde?

2, Unter weldjen Voraudjehungen Lann die bellagte Ehefraxn
anf eigene Criverbetitigleit veriviejen werben?

©he®. §§ 55, 66 9T, 1.

IV. 3ibilfenat. Utk p. 14. Dftober 1942 i. ©. Ghefrau U. (Bell)
. Chemann Y. (K1), IV 102/42.

1. Sanbgeridht Ehemnis.
II. Dbetlanbedgetidit Dresben.

Die Larteien, bon denen der Kldger jept 49, bie BVetlagte 48 Jabre
alt ift, haben am 12. Juli 1924 gefeiratet. Hus der Ehe ftammen 3vei
in ben Jafren 1930 und 1933 geborene Eofne. BVom Pidry 1934 bis
Sanuar 1937 febten bie Parteien getrennt; nadybem {id) ber Kidiger
bis Enbe Degember 1937 wieder in ber eheliden Wohmumg auj-
gehalten hatte, ijt e3 bann ur dbauernden Trennung ber Parfeien
gefommen., Der Kldager unterbdlt feit Jahren Beziehungen gu eimer
jet 35 ober 36jdhrigen €lly SR. Gr ift ber Bater eines von ifr tm
SQuli 1941 geborenen fimded unbd wilf jie heiraten.

Biijden den Parteien Haben zahlreide geridiliGe Berfahren
gejdywebt. Tm Jabhre 1934 hat ber Rldger bereitd auf Edeidbung ber
(Ehe geflagt, und zwar mit ber Behauptung, die Belagte habe die
e gebrochen unbd einen 20 RIM-Sdjein aud einem fiir ihn be-
{timmten Briefe geftohlen. Die Kinge ift in beidben Redjtsziigen
etfolglo3 geblieben. Sm Sabre 1937 hat ber Mldger um das Armen-
recht gur Grhebung einer Eheanfeditungsilage nadgejudht; e ijt ipm
port Qanbgeridit unb Obetlanbesgeridyt verjagt worben. Cin weitered
Yrmenreditdgefud) bed Kldgerd zur Erhebung einer Scheibungsliage
aus §§ 49, 50 Ehe®. ift vom LQanbgeridit und Oberlanbedgericht
gleidhfalts zuriidgerviefen worben.

Eberifo ift ein Verfudy ded fligers, der Betlagten bie Elifjel-
gemwalt ju enfziehen, erjolglod geblieben. Dad Redyt der Perjonen-
filtjorge fiir bie beiben finber ber Parteien ift bem Kldger auf Antrag
ver Beflagten-entzogen mworben, nadidem der Streit mehrfac) drei
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Redytdginge durdilaufen Hatte. Auf Untrag bed Pflegerd ber Rinber
ift bem Kldger unter Strafandrobhung verboten tworben, bieje eigen-
midhtig wegzuholen. Hudh Unterhaltdredtafiveitigleiten find jiijden
ben Parteien jomwie ywijden den Rinbern und dem Kidger gefiihrt
mworden. Gie haben fich auf bie Eltern bes Rldgers erfiredt, nadybem
in bet Unterhalt3fade der Parteien in beiden Rechtdsiigen feftgeftellt
worden fpar, baf er fein Grumdjtiid auf feine PMutter Habe um-
jdyretben laffen in ber Abfidyt, fich badburd) vermbgensfret zu ftellen
unb den Ynterfaltdanjprud) ber Beflagten zu vereiteln. Demgemdf
ift pamn aud) im Unfeditungsrediisitreit bie Mutler bed Rldgers —
allerbingd nidht im vollen Umfange des Klageantragd — bverurteilt
worben. Die Rinber haben aufer gegen den Rdger feldft aud gegen
feinen Bater ein Unterhaltsurteil erzielt. Aud) jonit ift e3 nod) zu ge-
ridhtlichert YuBeinanberfepungen gefommen.

Qm fepigen Redhtsftreit begehrt ber Rldger exneut bie Scheidbung
der The. €t hat fein Begehren im erften Redytdzug in erfter Reibe
auf § 55, Bilf3weife auf § 49 Che®. geftiipt. Die Bellagte Hat ber
Sdjeibung iberfprodien unb um Rlageadiveijung, Bilj3reife um
einen Sdulbaudjprud) gegen ben Rldger gebeten. Diefer bat jich
gegen ben Sdhuldanirag getwandt und fiir ben Fall, daf et fitr fdhuldig
an ber Sdeidbung erflirt werben follte, beantragt, bie Bellagte fiir
mitfdulbig zu erfldren. Das Lanbgericht Hat auf Scheibung ver
She aus § 55 Ghe®. erfannt, und zwar mit Shulbausfpruch gegen
ben ®liger unbd ynter Juriidmweifung feined Mitfdulbantrages. Die
Beflagte hat mit dem Biel auf RKlageabveijung Berufung eingeleat,
per Rldger Buriidiveijfung ber Berujung beantragt. Das Berufungs-
gericht hat bie Berufung zuriidgemiefen.

Die Revifion der BVellagten fithrte zur Abweifung der RKlage.

Griinbe:

®egen bie — aud) bon dber Revifion nicht betimpfte — Annahme
bed Berufungsricdhters, baf bie Voraudjepungen des § 55 U, 1 Che®.
erfiillt feien, beftehen teine rechtlicdhen Bebenten. Redhtlich einanbdfrei
find aud) bie Uusfiihrungen zur Juldffigleit bes Wiberjpruds. Da-
gegent ift bie Begriinbung, mit der dad3 Berufungsgeridht defjent
Beadytlichleit pernteint, in melrfader Hinfidyt rechisirrig. Tasd Be-
rufungdgericht, bad unddft auf ben Wert ber vom RKldger be-
abfichtigten neuen Ghe Himmeijt, verfernt nidht, bag im Falle ber
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Sdjeibung der Ehe und ber Wieberverheiratung bes Rldgers ber
Untethaltdaniprudy -dex Bellagten und der beiven Kinber erheblich
eingefdjrinit twerde, meint aber, bad fei ifmen anzujinnen. Aligemeine
Grmdgungen liegen jich dbagegen nidyt ind Feld fiihren, ba ber Gejey-
geber ben intritt Diefed Ubeljtanbes grundiiplich gebilligt Habe.
Jm bejonberen liege hiet bie Gadye {v, baf ber Kldger jhon rodhrend
bejtehender Ehe ber Durdyjepung der gefeplichen Unterhaltdanipriide
pon frau und findbern berartige Sdywierialeiten bereitet habe, Daj
et fid) audh nady Sdyeibung ber €he nidjt widerjtrebender und aus-
weidjender bethalten fonme. Jm Gegenteil fei ju Hofien, baf er,
befreit bon der ihm perhaften Ehefelfel, mehr verdienen und feine
Berpiliditungen gegen die Bellagte und bie Kinber mit weniger
Wiberwillen erfitlfen mwerbe. Dic Bellagte fei aber aud) imjtande,
eineim eigenen @riverbe nadhzugeben. Die Kinber finmten wihrend
ifrer bevuflidhen Ynantprudmafme erforderlidienfalld in einem
finberforte betreut tvetben. Die Bellagte habe audy jdon 1934
die Ghe jur Lofung bringen unb fidh — mwas ihr bamald nod) leichter
al3 jest gefallen twére — eine Grwerbstdtigleit {Gaffen tonnen. Be-
fondere Qeiftungen ober DOpfer habe fie in der Ehe nidht erbradyt,
wenn fie aud) swei Shinber geboren und nad) ifjrer YUngabe
vorher zmwei Fehlgebutien gehabt habe, Eonad) iiberrodgen die
fir die ©cheibung [predjenden Gefiditdpuniie die Bebenten,
welcge die Beflagte ur Begrimbung ihres Wiberiprudhd vor-
gebracht Habe.

Pen Kliger von feinen durd) die Ehe itbernommenen Ber-
pflichtungen freizuftellen, wiberfpridht hier dem gefunden Bolfs-
empfinden. Er hat nady vert eigenen Feftitellungen bed Berujungs-
geriditd feine Unterhalt@pflidhten groblichit und hartnidig verlept;
bie Sorge fitr bie Petjon ber Kinber hat ihm entzogen merben miiffen.
Glerabe diefe Tatfaden aber fommen ibhm nad) ber Begriinbung ded
Berufungdgerichts zugute. Eir jolhed Ergebnis ift bom fittliden
Stanbpuntt aud unertrigiid), aber aud) benfgefeplid) unrichtig. Desd
Berufungsgetidht verneint lepten Enbes eine Gefihrdung von Frau
unb Rindetn burd) bie Sdeibung in thren Unterbaltdanipriichen
gegen Den Rliger deabhalb, teil fidh deflen Bigwilligleit nidyt roeiter
jteigern laffe. Dabei likt e auer adyt, bap bie Gdjeibung dex jepigen
unb bie Gingehung einer neuen Ehe ed dem Riiger auferorbentlidy
etleidhtern wiirden, fid) fetnen Pilichten gegen die Bellagte unbd bie
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Rinder aud ber jebigen Ehe ju entziehen. Gerabe weil bie Sdheidbung
bie Gtellimg von Frau und Kindern verjdhlechtert, hat ber erfennende
@enat mebrfad) audgefproden, baf es fiir bie Frage, ob bem Schet-
bunggbegehren bed Ehemannes troh ber Notwenbigleit einer Ver-
forqung pon Frau und findern ftettgegeben werben Iinne, ent-
{cheibentd auf die Peridnlichleit bed Rldgers anfomme. Jn jolhem
Fall ift Boraudfepung fitr bie Edeibung, dof jid) der Ehemann, der
bie Qifung der Ehe erftrebt, ald arbeiffam, tidtig und vor allem
oucdy ald suverldffig etmiefen Dat, alfo in jeiner Perjdnlidfeit bie
Gerwdhr dafitr bietef, daf er immer in ber Qage jein und audy ben
unerjdittterfichen Willen Haben werde, 3u feiner Plicht und Fu
jeinem Worte zu ftehen (RGZ. Vd. 169 &. 36). Daf es fid) beim
ftldger nicht um eine folche Perfonlidfeit handelt, bedarf feiner
weiteren Ausfithrung. Die ,Hofinung” des Berufungdgeridhts, ex
mwetbe fid) tm Falle ber Sheibung beffern, ijt, mie bie Rebifion mit
Redht geltend madyt, mit ben bom Berufungdgeridyt felbit getroffenen
Feftjtellungen iiber fein Verhalten umpereinbar. UnBaltbar ift aber
audy bie uffajjung bes Berufungsgerichts, die Beflagte Inne und
miffe burd) eigene Crmwerbatitigleit in erheblidem Umfange filr fidh
unb bie Rinder jorgen. Abgefehen bavon, baf fie jept 48 Johre alt
und fiir eine Berufstatigleit erfichilih nur injofern vorgebildet ijt,
al5 fie bie Edretbmafdyine beherrjcht, fat jie bie beiden, jeht 12- und
9ifbrigen Kinber zu evgiehen. Tie Frage, ob unter biefen Umitinben
pon ihr eine Erwerbstitiglett ju ertvarien ift (§66 WL 1 €he®.),
ift unbebentlid) zu verneinen (vgl. REGJ. Bo. 160 €. 44). Dabei ift
su beriidfichtigen, bef e3 fidh Hier nur darum Hanbelt, ob ber Be-
flagten in ifrem Qerhdltnid zum Kldger eine Berufdtatigleit zu-
sumuten ift, nidjt aber barum, ob fie unter ben befonberen Ber-
hilltniffen Deg Krieged ihrem Bolle gegenitber bie Pflidht fat, {id
itber bie Erziehung ber Linder hinaus ju betdtigen, wobei ju beadhten
-ift, ba jie einer jolhen Pflicht aud) durd) Nbernabme einer efren-
amilifen Fdtigleit geniigen fdnnte. Bm itbrigen fnnen die be-
jonberen WVerhiltniffe ded fKrieges ifberhaupt nidyt flir bie hier in
Betradht tormmenbde, auf toeite Sicdht ju treffende Regelung mak-
gebentd fein. MWenn das Berufungsgeridht die Beflagte auf bie
Miglicheit verreift, bie RKinder in einen Rinderort ju geben, o
aebit ed febl; burdhous zu Redht madyt bie Rebvifion demgegenitber
geltend, baf Sinderhorte nidyt fitr &naben foldhen Alterd beftimmt
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{eien, diefe bielmehr ber perfonlichen Betrerung und Erziefung durd)
den forgebetedjtigten Elternteil bebtirften. Aus bem Gejagten ergibt
jid) ofne meiteted audy die Unfaltbarleit ber vom Beruhmgsgeridyt
pertretenen Unficht, die Bellagte Habe jid) fhon 1934 eine Lebena-
{tellung jdhafien fdnnen; damals waren bie Kinder, um deren Wieber-
etlangung fie fid) mit Erfoly bemitht Hat, erft 4 Jahre und 1 Jahr
alt, gany abgefehen bavon, bal bamald bie Beflagte nod) nidht mit
bem enbqilitigen Bijammenbrudh ibrer €he zu rednen braudte und
aud) bie Berhiltniffe auf dem Wrbeitdmarie fiiv eine Frau, sumal
wenn fic, mie dbie Betlagte, {dhon 40 Jahre alt und ohne Berufs-
porbilbung war, denthar ungiinftig waren. :

Nady alledem ift bie Begritnbung ded BVerufungdrichters, mit
ver er bte Beadtlidieit des Wiberfprudyd der Belagten verneint
bat, nidit ftichhaltic und dbad8 Berufungdurteil daher aufzuheben.
Giner Jurtidoeriveifung ber Sadje an ba3 Berufimgsgeridhyt bedarf
e midht, toeil ber Redisitveit sur Entidjeidbung reif iit. De Bier
angefidtd der Veranttoortungslofigleit und Pilihtvergefjenheit deé
Rltgers Frau und Kinder, die jdhon bisher an Unterhalt nur bas
Rotbitrftigite erhaltern Haben, im Falle ber Scheibung wirtjdaitlich
aufs jdhwerifte gefdfrdet ivdvent, umal eigener Grwerb ber Bellagten
nidt zu evwarten iit, ift es {ittlid) gerechifertigt, ben Stldger an ber
Ghe fejizubalten. Dabei hanbelt e3 fich nicht nur um perfinliche
Belange bon Frau und Kindern, {ondern e3 wire gerade aud) vom
Standpuntte ber Wigemeinfeit aud unertriqlidy, wenn dem Kldager
burd) die Sdjetdbung die MiglichTeit erdifnet wiitde, fid) leidter ald
bigher {einen Unterhaltdpflichten zu entjiehen, bamit ben Rinbern
bie Grundlage fiix ihre idrperlidhe und geiftige Enttoidlung ju nehmen
und bie gealterte und im Rampf um ihre und ber Kinder beredtigten
Belange erjdipjte Beflagte, ber nad) den Feftitellungen e Be-
tufungageridytd feine trgendivie toefentlidhen Verfehlungen jur Laft
fallen, ber Gorge fiir ifre Julunft preidzugeben. Der Umijtand, baf
nur mit {olden Opfern bie om Kldger beabjiditigte Griinbung einer
neuen ffamilie erfouft werben onnte, {dhlieft 3 aug, darin einen
Gemwinn fiir die Allgemeinbeit zu jehen, ber die Edheidung der Ehe
tedjtfertigen tonnte, und ed fommt nidit nod) darauf an, ob im iibrigen
ber neuen €he bes Kldgerd ber Wert beizumefjen toiive, ben thr had
Berufungdgeridht zuipridht. Onfolgedefien iit ber Widerfprudy ber
Betlagten ju beachten.
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Der pom Kliger im erjten Rechidzuge geftelite Hilfdantrag auf
Geheibung ber Ehe aud Verjdulven der Beflagten nadh § 49 Ehe®.
it allerding3 nod) nidht exledbigt, ba dbag Ranbgericht bem Hauptantrag
aus §55 ftattgegeben Pat und infolgebeffen auf ben Hilfsantrag
nidt eingegangen ift. Daf ed bei Pritfung ber Sdulbfrage nad
§ 61 Ghe®. fiix den IMtiduibantrag des Rldgerd ein Verjdulben
ber Beflagten tm Sinne des §49 Ehe®. verneint hat, fteht einer
Wbieifung bed Sdeibungdbegehrend aud § 49 nidht gleid), {o bap
aud) jegt nod) auf ben Hilfsantrag des Kldgers eimjugehen ift. Aud
infomeit permag aber ba3 Mevifiondgeridht bdie Entjdheidung felbit
au treffen. Die Feftitellungen bed Berufungsgeriditd sur Juldffigleit
bes TWiberfpruds ergeben ohne mweitered, daf {id) jdhoere Ehe-
verfebhmgen ver Belagien nidyt ertoeifen laffen. Daher ift aud) basd
Gdeibungsbegefren aud § 49 Che®. unbegriindet.



