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77. 1L Sft Der Sinatdanivalt beredhtigt, in Abjtanumungdiet-
jtellung2jadien Red)i3mittel eingulegen?

2, Bejteht Anlaf, die in RGF. Vo, 167 €, 289 bertretene Anf-
fajjung anfugeben, day dod Bejtehen ober Nidtbeftehen bex
Baterjdhaft nad) dbem Tode ded ald BVater in Beirad)t tousmenden
Wovned widit durdy Feftjteliumgslliage gegen bdie Hindedmutier
geltend gemadit wetben Yaun?

BPO. §§ 634, 6401,

IV. 3iviifenat. Wil v. 17 Dftober 1942 1. €. & (K1) . Elije £,
und Gtaatdantoalt (Bell). IV 234/41.

I. Qanbgericht Minden.
1. Dberlanbedgeridit bafelbft.

Der Kldger ift am 7. Fuli 1893 al8 unehelidjer Eohn der Elife £,
ber jepigen Beflagten, geboren. ¥Um 11. Auguft 1893 erfannte ber
von biefer als Erzeuger ded Kinded bezeidinete Azt Dr. F. aus F.,
et Bollfube war unb im Wdry 1940 verjtorben ijt, zu amisgeridtlicer
Rieberfdirift bie BVater{deft an unbd verpflidhtete fidy Jur Gervdhrung
pon Unterhalt. Jm April 1940 hatte ber Kldger gegen ben Privatmann
Midjael . in M. Klage erhoben mit dem Untrage, feftzuftellen, baf
ver tm SGobre 1905 verftorbene und bom Bellagten mitbeerbte

Entid. in Bivil{. 169. 26
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Loteny @. jein, be3 fligers, BVafer fei. Diefe Klnge hat ber Rliger
im Junt 1940 wieber juriidgenommen. Der Untrag jeiner jebigen,
gegen feine unehelide Mutter gerichteten Rlage geht bahin, feft-
suftellen, bap fein wirtlidher blutmdagiger BVater nidht Dr. ., fonbern
- bex verjtorbene Loreny ®. gewefen jei. Die Bellagte hat bazu erflart,
fie thune bie vom fldger zur Shitpung feines Untrages vorgebrachien
tatjdchlichen Behauptungen nidht beftreiten, und EntjGeibung nad
Qage ber Sadje beantragt. Dad Lanbgetidt hat ber Klage ftatt-
gegeber. ®egen bad Urteil hat ber zuftindige Dberftaatdanmalt im
Nuftrage ded borgefehten Generalftaatdaniwaltd mit bem Unirag auf
Rlngeabieijung BVerufung eingelegt und jie bamit begriinbet, bap
nach) bem Tobe bDed Crzeugers bad BVerfahren auf Fejtitellung der
Ubftammung unguldifig fei. Per Rldger Hat bemgegeniiber Ruriid-
eifung der Berujung beantragt unbd Yilfsrweife ben Univag geftellt,
bie mit dem Rlogeantrage Dbegehrie Feftitellung gegenitber bem
Berufungsfithrer, bem Oberftaatdantvalf, ju treffen. Ter eneral-
ftaatdanmalt hat datauf beantragt, audy ben Hiljdantrag bed Ridgers
guriidzumweijen, und erfidrt, daf er fid feiner ber Parteien anfdiliefe.
Die Bellagte hat fid) auf ben Stanbpuntt geftellt, baf die Berujung
bes CStaatdanwaltd unguldffig fet, und bemgemdf beantragt, bie
Berufung ald unzuldffig su verwerfen; diejem Anirage hat fidh) audy
ber Rldger angefdyloflen. Das Berufungsgericht bat, inbem e aud
ben Hilfsanttag ded RKldgers guriidivied, die Klage abgemwiefen.
Die Rebifion ve3d Kldgers blieb ohne Criolg.

ritnbe;

Doz Berufungdgericht hilt bie Berufung ber Staatdanwaltidait
fir auldfiig. Da auf bie Wbjtammungsfeftjtellungstiage die Be-
jtimmungen ber §§ 640flg. 3BL. Untwendung finben, fei aud) bie
Wittvictung ded Stantdanmwaltd gemdf §§ 607, 634 ZPO. gegeben.
Die BVerujung dbed Staatdanivalts fei auch begriinbet, Gegenftand
einer flage nad) § 640 JPLO. Bnne nur dad Abftammungdverhilinia
qoijden den Barteien” fein. Hier gehe bie floge bes Rinbes aber
nidyt auf Feltitellung jeiner bftammung oder Nidhtabitammung von
ber Bellagten, joribern von einem Dritten, ndmlid) dbem angeblidien
Bater. Diefe Klage fei im geltenben Werfahrensredyt nicht vorgefehen
und bdaher unguldffig. Dasfelbe mitjle mangeld einer gefeslidien
Beftimmung aud fiir den in ztveiter Reibe gegen ben StaatBanwalt
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geriditeten ilfdantrag bed RKidgers gelten. €3 gehe nidht anm, tm
Wege ber Weiterbiloung bed Red)id burd) audbeltende Uuslegung
bet geltenden Borfdriften den Kreid ber ald Hegner bed Hagenben
Rindes mbglichen Belagten zu eriveitern und fiir feine Klage auf
WAbftammung ober Nidhtabftammamg von einem beftimmten Manne
feine Mutter oder ben Staatdanmalt ald Bellagte zuzulnjfen, wenn
bie al8 feine Grzeuger in Vetradt fommenden Minner, weil ver-
ftotben, nidyt mehr Streitgegner fein Innien. Der Staatsanivalt
Ionme aud) nidjt bedhalb fitr bie Ubjtammumgsfeftiteliung ald Pactei
angefefen twerben, mweil er fidh burd) Einlegung ber Verufung am
Rechtaitreite beteifigt habe; auf Grumd feiner Erfldrung, jidy jeder
Gtellungnahme zur jadliden Grunblage ber Rlnge zu enihalten,
tormme feinem Gintritt in den Redytdftreit nicht die Bebeutung einer
RNebeninterpention .

Ofne Crfolg betdmpit bie Revifion zundd)it bie Auffaflung bed
Berufungdricdhters, baf dbie Berufung bed Steatdanmaltd juliffig fei.
Bwar jdhliept beffen Mitrvithumg in biivgerlichen Redyisftreitigleiten
im allgemeinen nidyt dbad Red)t ber Redhtdmitteleinlegung ein; dod)
greift Bier infolge ber in § 640 BPO. enthaltenen Berivetfung bie
befonbere Borfdjrift ves § 634 3PL. Plag. Lanad) fann ber Staats-
onalt in Nidtigleitdjaden wirfam Redtdmittel einlegen, aud
wenn ex nidht die Rlage erhoben hat. § 634 FPO. betrifft allerdings
nur Fdlle, in benen der Staatdanmalt jelbit die Rlnge hitte erheben
Yonnen. Weber baraus aber, nod) aud bem Umitande, baf die Begug-
nahme dbes § 640 auf ben § 634 etft nod) Edaffung des § 15952 BEB.
getroffen toorben ift, ber bem Etaatdanmalt ein eigenes Redit ber
CEhelichleitBanfedytung gibt, ift su folgern, bafg fih feine Befugnis,
Reditdmittel eingulegen, in Kindjdhaftdiachen auf Redytjtreitigleiten
wegen Unfedtung der Ehelichleit bejdyrinte. Dagegen jpridht [dyon
bie Tatjadje, baf in § 640 bie entfprediende Wnwenbung bes § 634
ganz allgemein vorgefebent ijt. Dazu fommt, baf dber § 634 nidt
nur nad) § 640, fonbern audy bei ber Klage wegen Fejtftellung vesd
Beftehensd ober Nicdhibeftehens einer Ehe zwijdhen den Parteien ent-
forechend, aniwendbat ijt (§ 638 ZPL. 1. b. F. ded § 42 ver Crften
Durh{BO. jum Ehe®. vom 27.Juli 1938 [RGBL I & 923)).
Yud) biefe Klage tann ihrem Wefen nach nidt vom Staatdenwalt
ezhoben mwerben. Daf biefer aber im Fejtjtellungaitreite der Ehes
gatten fefbitédndig Redhtdmittel einlegen tann, ift bisher mcht in Biveife!
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gezogen toorben (pbal. Jonas-Pohle FPD. Grl. zu §§ 634, 638).
Daraus ergibt jid), baf der Gefepgeber die Befugniad ved GStaats-
anmwaltd, in Perfonenftanddjadien Rechidmittel eingulegen, mnicht
grunbjaslid) auf bie Berfahren bejdhrntt hat, in benen der Staats-
anwalt aud) Hageberedhtigt ift. Die BVertweifung im § 640 auf § 634
ift beahalb dafin gu verftehen, baf dem StaatBanivalt die Befugnis
ber Redtdmitteleinlequng fitr alle in § 640 JPL. geregelten Ber-
faften sufommt; dad gilt dann aud) fiir die Redjtsftreitigheiten jur
Keftftellung ber blutmdfigen Ubjtammung eined RKinbed, ba biefe
nad) der reiddgeriditlidhen Rechtfpredjung ben Grundidpen ber
§8 640flg. BPO. unterfallen.

Sonnte jonad) ber Staatdanmwall tvirkam Berufung einlegen und
ift er mit beren Ginlegung verfahrendredyilidy der beflagten Partei
beigetreten, fo wirb er bod) dadurdh nidht flir die Gadje felbit paffiv
legitimiert. Dem Berufungsridyter ift barin ju folgen, bak fich grunbd-
jaglid) mangeld einer bafhin gehenben ausdriidlihen Borjdrift bas
Feftitellungsbegehren be3 RKligerd nidht gegen den Gtaatdantvalt
tichten 1aft; ihm ift aber aud) barin beizuftimmen, bap jidy an ber
mangelnben Sadhbefugnis des Staatdanmalts burd) feine Berufungs-
einlegung nichtd dnbext. Damit ift bem Hiljdanttage bed Kidgers der
Boben entzogen. .

Tas ben Pauptantrag anlangt, fo Hat der erfenmende Genat
feinen Unlaf, feine in Der — vom Berufung3gericht angezogenen —
Cntjdeibung RSB Bd. 163 ©&. 100 vertretene Auffajfung auf-
sugeben, baf auf Grund det jepigen gefeplidhen Veftimmungen eine
Teftitellungsflage, bie da3 Beftehen ober RNidytbeftefen ber blut-
mafigen Ubftammung betrifft, nad) bem Tode bed angeblidyen Et-
zeugerd unzuldffig fei. Die bort angegebenen Hriinbe, aus denen
die Slage nidit gegen bie Grben bes angebliden Erzeugers geridytet
toerben famm, treffen ofne mweitered aud) ben Bier vorliegenben Fall
einet flage gegen bie unebelidie Mutter (vgl. RGJ. Bbd. 167 €. 289).
Pazu fommen nod) die Jdwermiegenden Bebenlen, su benen die
pielfach vorhandene [Mbereinftimmung ber Belange pon Rind und
Phutter in begug auf bad Grgebnis bes Wbftammungsitreitd Anlaf
bietet, Mit Redyt hat deshalb ber Berujungarichter die Buldffigleit
ber $tlnge gegen die Mutter verneint.



