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17, Qft gegen den blauf der Frift des §. 3 Biff. 2. 3. 4, fowie
bed § 4 Des Unfedtungdgefeyed vom 21. Juli 1879 eine Wieber-
cinfetung in den vorigen Stand sulifiig?

TL Givilfenat. Ut v. 1. Februar 1887 i &, . (Befl)) w. P. (RL)
Rep. 111 244/86.

1. RQanbdgeridht Pannover.
II. Oberlandedgeridit Celle,

Gine Hypothet, weldge O. L. am 15, Oftober 1880 feinem Bruder
3. Q. sur Giderung einer dlteren Forderung dedfelben Deftellt Hatte,
wirbe vbon einem anberen Gldubiger bed erfteren inm einer im Juli
1885 gegen lebteren erhobenen Rfage angefocjten, und gwar unddyit
auf @runb bed §. 8 Biff. 2 bes Unfechtungsgefeped vom 21, Juli 1879
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mit ber Bitte um Wiebereinfebung in den vorigen Stand gegen ben
Ablouf bder einjdhrigen Anfedhtungsfrift biefer Gefepesdbeftimmung,
eventuell auf Grund der Jiff. 1 dafelbft. Nad) Uufnafme der beiber-
feitd angetvetenen Beweife erfannte die erfte Jnftang, unter Crteilung
ber ecbetenen Reftitution, die Unfechhung auf Srund der BVor{djriften
per Biff. 2 fitv begriinbet. Die Berufung des Beflagten wurde ver-
worfen, indem bdad Berufung3gericht die Rejtitutionserteilung billigte,
ugleic) jebod) ausfithrte, baf nad) ben Veweidergebnifjen bdie Klage
nidjt blog aus Biff. 2, fondern aud) aud Jiff. 1 begriindet fei. Die
Revifion ded Betlagten wurbe zuriidgemiefen, weil bdiefe Entideidung
infoweit, al3 fie auf Unwendung der Biff. 1 berube, nicht zu beanjtan-
fel; dabei wurbe aber bdie Entfdeidbung iiber bie Reftitutionsbitte re-
probiert aud folgenden
@riinden:

,Die Bewilligung be3 Reftitutiondgefudied bed Kldgers ift mit
Redjt angefodjten. €8 ift pwar mit den Vorinftangen anzuerfennen,
baB fiiv bie Frage, ob gegen den Wblanf reichagefeplicher Berjdhrungs-
irijten Wiebereinfebung in ben vorigen Stand ftatthaft ift, infoweit als
dag Neicharedjt feine entgegenftehende Befjtimumungen enthilt, die Grund-
fdge ded Lanbesdredites mafgebend find, und tap fomit im vorliegenden
Falle ftber bad Reftitutiondgefuc) bed Rldagers nad) Maggabe ded ge-
meinen Rechtes zu entfdjeiden ift. Die Beitbeftimmung des §.3 Biff. 2
bes Anfedjtungdgefebes vom 21. Juli 1879 fat- aber — ebenfo 1wie
Diejenigen de3 §. 3 Biff. 8. 4 und bed §. 4 dafelbft — nicht die Be-
beutung einer Verjdhrungsfrift, fie bezeidnet vielmehr einen Be-
ftandteil bed Rlagegrunbdesd; benn bder Unfedjtung aus bdiefer Be-
fegesvoridyrift find nad) ben aren Worten bderfelben nur bdiejenigen
im i{ibrigen den dortigen Crforderniffen entfprechenden Bertrdge unter-
worfen, welde in dem lepten Jahre vor der Redtdhangigleit deg An-
fechtungaanfpruches gefchlofjen worden find. Wird eine auf Anfedjtung
eined foldjen Bertraged geriditete Klage erft erhoben, nacdhbem feit dem
Abfchluffe desfelben lingere Beit ald ein Jahr verftridjen ift, fo fann
bie Anfedhtung auf die Borfdrift ded §. 3 Biff. 2 — abgefehen von
bem fHier nicdht in Betradyt fommenden Falle bed §. 4, in weldjem der
Beitpunft ber Redjtghingigleit ded Anfprudhes durd) den Beitpuntt der
Buftellung des bdie Unfechtungdabficht anfiindigenden Schriftiapes ver-
treten wird — um bedwegen nicht mehr gegriindet rwerben, weil einer
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ber den Unfedjtungsgrund derfelben audmadjenben Thatumitinde nicht
vorhanden ift.

Der Beitpuntt der Rechtshingigheit bes Anfechtungdanfprudyes
nimmt in den Bor[djriften des Gefees itber die Anfechtung von Redhts-
handlungen des Schulbners auferhalb des Ronturfes diefelbe Stellung ein,
weldje in den Anfechtungsvor{dhriften der Konfurgordmumg (8. 24 Biff.2,
§.25 Biff. 1. 2) bem Beitpuntte der RKonfurderdffnung beigelegt ift. Das
Gefep will neben dem allgemeinen Unfechtunggrunde bes Betruges
(§. 3 Biff. 1 bes Unfechtungagefeyes, §. 24 Jiff. 1 K0.) die Unfedhtung
gewiffer Rechtshandlungen ves Schuldners erleichtern, fofern biefelben
innerhalb eines teild auf ein Jahr, teils auf awel Jahre bemefjenen
Beitraumes, welder im Konfursverfahren vom Beitpuntte der Konfurs-
erdifmung und anferhalb desfelben vom Beitpuntte der Fedytahiingig-
feit beg Anfecytungganipruched an guviidzuredynen ift, ftattgefunbden
haben. Fiir bie Verhiltniffe auberhald bdes Konturfes erthdlt bdiefer
Beitraum dadurd), daf er von ber Redjtahingigleit bes Anfpruches
an guriidurednen ift, sugleich bie Bebeutung einer dem Unfedhtungs-
berehtigten vorgefdyriebenen préfiufivijchen Anfechtungsfeift, aber die
praffufiviige Wirfung diefer Frift ift nur dadureh gegeben, baf mit
bem Ablaufe decfelben eine thatfachliche Borausfepung bes auf bdiefe
befonbeven @efepesvorichriften u griindenden Anfedjtungdredites zu
eciftieren aufgehiet hat. Nun ift zwar gemeinrechtlid) die Reftitution
gegen Berfdumungen nicyt blof gegen den Ublauf von LBerjdhrungs-
friften, fonbern aud), wenngleidh in fehr befdjrinftem Meafe, gegen
fonftige Berfaumungen ftatthaft; durdj die Reftitutiongerteilung wird
aber nur Bewirft, daf der Saumige die verfdumte Handlung nod) nadh:
teglid) vornehmen darf. Die Reftitution enthilt nicyt die Begriindung
einer Fiftion bes Jnihaltes, bap bie nadjtrdglich vorgenommene Honbd-
lung al8 vechizeitig vorgenommen zu betvadjten fei, umd deshalb fann
einem Anfechtungaberedtigten der ifm burc) den Ublauf ber Briften bes
§. 3 Biff. 2 flg. a. a. . verloven gegangene Beftandteil bHes dortigen
Unfechtungdgrunded nidjt vermitteld einer ReftitutionBerteilung exfept
werden.” . . .



