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51, Boraunsfesnngen ved NAnjprudes anf Ridgabe ded widbcrredyt-
lidjerweife Abgendtigten nady §. 207 ALR, 1. 16.
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Rep, 1V. 201,86,

L Yamdgeridit T Berlin.
II.  Sammergerid)t dajelbit.

Mug ben Gritnden:
#tad) dem Klagevortrage Hatte fid) dev Beflagte verpflidjtet, dem
Rliger, der bdie Deiden u Verlin an der Neuen Scdhinhaunfer Strafe
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Jtr. 17/18 belegenen Grundftite gu faufen willens war und biefelben
bemniidjft in dev That faujte, ein Rapital von 420000 o7, fitr weldhes
bie Grundftiice verpfindet werben jollten, barguleiben. Bon dem Kapi-
‘tale wavenr 180000 o7 bet ber Auflafjung ber Grunbditiide an den
. Rliger 3u 3ahlen und mit 5 vom Hunbert gu verginfen. Fitr das itbrige

Rapital wurbe Vexzinfung su 43/, vom Hundert audbedbungen. A3
Provifion follte der Beflagte 21/, vom Hundert ber gangen Darlehns-
fumme bei der erften Bahlung von 180 000 o7 erhalten. Gegriindet
ift bie Klage ... auf bie Behauptung, die Hergabe der bei der Auflafjung
3u gablendent 180000 o fei wvonfeiten Des Beklagten nadytréglidy
bavon abfingig gemadjt worben, daff er — bder Kliger — dem Be-
Hagten, weldjer bariiber geflagt Habe, daf er bei bem Gefchiifte su
wenig verdiene, nod) drei Wed)felaccepte iiber 1500 o, 500 o mnd
6000 o/ gebe. Und da er — ber Rliger — nidjt imftande gewefen
fei, dag ihm pom Beflagten verfprodiene Geld auf anbdere Beife fid)
su verfdjaffen, fo Babe er fid) gendtigt gefehen, dem Beflagten die
Wedjfelaccepte 3u geben. Anf Riidgabe diefer Wechfel oder Befreiung
bon ber Berbindlidjteit aus benfelben fiir den Fall, baf der Betlagte
bie Wed)fel weiterbegeben haben follte, ift die Rlage gerichiet. Her=
geleitet worden ift ber Unfprud) in erfter Meife aus der angeblid)
wudetlidien RNatur des Gefchiftes, durch welche die Anwendbarteit des
Reidhagefeyyes vom 24. Mai 1880 Begriindet werden foll, . ., Aufer-
bem fat ber Rldger feinen Anfprud) auf bdie Beftimmung im §. 207
ALR. 1. 16 geftitht, nad) weldjer widerredhtliche Abndtigung fiir den
Geber eine Klnge auf Riidgabe begriindet.

Beive BVovderridyter haben die Klage abgewiefen. Das Berufungs-
geridht Dat einerfeits angenommen, daf nad) ber Natur des vorliegenbden
Redjtsgefcydftes und ben obrwaltenden Umftanden . . . die Borteile,
weldje fid) ber Betlagte fiiv die Hingabe des Darlehus anfer ben
Binfen nody verjdafit Gabe, .. . nidyt in einem auffiltigen Mifverhilt-
niffe gu ber Leiftung ftehen. Andererfeits hat €3 aud) dag Borhanben-
fein einer Jotlage mitteld dev Crwigung verneint, daf ber Beklagte
fiiv alle diejenigen Nacyteile, yoeldje bem RKtiger durd) die Berweigernng
0e3 Darlehns feitend ded Beflagtenr, alfo duvd) Vertragdbrud) bes
lefgteren, Hitten entftehen fdnnen, dem Rldger erfappflihtig und feinen
Lermogensverhiiltniffen nad) aund) jum Crfape bz Schabdend und bes
entgangenen ®ewinned imftande gewefen fein wiirbe. Daneben bat



216 51, Ubnitigung.

e3 nod) bemertt, bei dem Ab{hluffe bed Kaufvertvages itber die begeich-
neten @runditiice Habe e3 {id) fiix dben Rldger um ein fiir biefen vor-
teilhaftes Ge{dhaft gehandelt, und 3 foume {dhon aus bdiefem Grunbde
begweifelt terben, daf die bei nidyt erfolgender Bahlung der 180 000 o7
brofende Auffebung besd RKaufvertrages eine MNotlage bes Kdgerd u
begriinden geeignet gewefen wire. €3 Hat ferner angenommen, daf
oud) die BVorfdyrift beg § 207 ALK, 1. 16 dem Klaganfprudie nidht
sur Geite fjtehe, ba der Kldger — nad) ben bereitd erwifnten Aus-
fithrungen — fid) in einer Notlage nidht befunden Habe und die Folgen
ber unberedtigten Weigerung de8 Beflagten, dad Darlehn anbders ald
gegen die Wedjfelaccepte YHergugeben, fdlieflic) allein bden Betlagten
getroffen haben wiirde.

Bon den Ent{djeidungsgriinben bed Berufungdgerichtes beruht die
Aunahme, dap bdie Worteile, welde fih der Betlagte nad) den ur
Rlagegrunbdlage gemadyten Behauptungen de3 Kldgers fitr die Hingabe ded
Darlehns aufer den Binfen nod) ver{dafft Habe, eimfdjlieRlid) bdesd
Betragezd der Wedjfelaccepte von zufammen 8000 o7, nidht in einem
auffilligen Miverhiltniffe zur Leiftung ftefen, auf thatfadlichen Er-
wiguungen. Jn bem Audjprudje ded Berufungdgeridyted, daf durd) ba3
Grgebnid derfelben die Nidtanwendbarfeit bdes NReid)sgefehes vom
24, Mat 1880 begriindet fei, ift bem Geridjte beigutreten. ... Und 3
Danbelt fid) nur nodh) um bdie Jrage, ob bie Beftimmung im §. 207
ALR. I 16 bem RKldger aur Seite fteht.

Nad) der Sadjparftellung bed Klagerd hat der Beflagte bdie Er-
filllung der von ifjm itbernonumenen Berpflichtung gur Darlefnahingabe
von der Gewdhrung vermbgendreditlidier Lorteile, weldje in der Her=
gabe von Wedjfelaccepten diber zujonmen 8000 o Deftanden und anf
die der Betlagte nad) dem Bertrage feinen Anfprud) Hatte, abhingig
gemadit. € Hat alfo bem RKldger gedroht, vertragsbriidyig su werden,
und Ddenfelben durd) bdiefe Drohung bdagu beftimmt, ihm — dem Be-
Hagten — die Wed)felaccepte zu geben, auf deven Riicdgabe die Klage
geridjtet ift. Diefe vom Kldger Hehauptete Handlungdveife des Ve-
Hagten ift alg eine wiberveditlide im Sinne deg § 207 ALR. 1. 16
aufzufaffen. '

S Mnfehung der Frage, ob bié@acﬁbat&eﬂuug veg Rldgers dem
ferneven, in dem Borhandenfein einer Abndtigung Deftehendent Erforder-
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niffe ber Anwendbarkeit bes §. 207 gerecht werbe, find die Entideidungs-
griinbe Ded Berufungadgerichtes bahin 3u verftehen, daf die Crwdgungen,
mit benen da3 Gericht basd Borhanbenfein einer Notlage im Sinne bes
Reidjagefehes vom 24, Meai 1880 verneint Hat, aud) gegen bag Bor-
Hanbenfein einer Abndtigung im Sinne bed §. 207 AL R. 1. 16 {prechen
follen. tun Bat die Wnnahme einer widerredhtlichen Ubnbtigung im
Sinne bes § 207 a. a. O. nidht in allen Fdlen bag Borhandenjein
einer MNotlage im Sinne beg Neid)3gefeses vom 24, Mai 1880 zur
Boraugfepung. Sie ift Dei jeber durd) widerveditlihed Handeln
erjeugten Befdrinfung der Willensfreiheit eine3 Unbdeven umd der
{oldjergeftalt durc) Bwang bedingten Beftimmung bed Willeng jenes
Anberen zu einem Geben fiiv vorhanben zu adjten. Die Drofung
aber, einen Buftand Gervorzurufen, in weldem eine Notlage des Be-
broften au finden fein wiirde, und bdie durd) {oldhe Drofung erfolgte
Beftimnung deg Willend bed Bedrohten st einem Geben muf in allen
dllen unter den Begriff einer bnitigung im Sinne deg §. 207 LR,
I. 16 gebrad)t werben. Bon biefem Gefidytdpuntte aud ift, wenn die
Entjdjeibungagriinde bed Berufungsgeridjtes, mit denen dag Borhanbden-
fein einer Motlage verneint ift, eine Redjt@normenverlefung enthalten,
im Hinblide auf die davaud fid) evgebende unrichtige Wnffafjung bes
Begriffes der Wbndtigung aud) in leptever Hinfidht eine Redjtanormen-
verlepung angunehmen. Dad Vorhandenfein einter folden Red)tdnormen-
verfepung ergiebt ficd) aud folgenden Erivigungen.

Der Umftand, baf eg fid) fiir den Kldger bei dem AL{hlufje bes
Sanfvertraged um ein vorteilfaftes Gefdjdft gehandelt Habe, ift nidt,
wie bad Bernfungdgeridht nach feinen Entidjeibungdgritnden angurichmen
fdeint, mit der Unnahme einer Notlage und damit einer Abnitigung
Degrifflich unvertriiglich.

Bgl. Cntjd), be3 RN.G.’s in Straff. Bbd. 4 &, 390.

Der in Reve ftehende Umftand erfdjeint mit dem fraglichen Erforder-
niffe ber Gefepedanwendung wmfoweniger unvereinbar, ald nidht abyu-
fehen ift, wie ber Borteil, ben ber RKldger burd) den AbBJHIup des
RKaufoertrages i) it verfdaffen gefucht Hat, die Entitefung einer Not-
lage nad) abgefd)loffenem Bertvage bei der bem Rldger obliegenden
Bertragdevfitllung, deven Moglichleit der RKidger fid) durch) den mit
bent Beflagten abgefd)loffenen Verlrag wegen Hergabe eined Dav-
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Tehng pon 420 000 o su fichern bemitht war, augfdhliefen foll. Audy
batin Yapt fi) dem Berufungsgerichte nidyt beitveten, daB mit ber fiir
ben Rldger vorhanden gewefenen redytlicdhen Moglichteit, den Vetlagten
fiir bie Nadteile, welde durd) die Berweigerung bes Darlehns fiir
bent Rliger Yitten entftehen fonnen, erfabpflidtiy su maden, und mit
ber burd) bie giinftigen Bermidgensverhiltniffe bed Beflagten bedingten
thatfacgliden Miglicyteit ber Berwirtlihung bed Crfapaniprudies
bie Arnafme ciner Notlage und einer Wbndtigung im Hinblide darauf
ausgefdjoffen fei, daf die nachteiligen Folgen dev Darlehnaveryveigerung
fdlieplich auf Den Betlagten felbft uriidgefallen fein ivitrden. Dad
Berufungdgericht Hat nur die eine Folge bes bem Kldger vom Bekagten
angedrohten BVertragsbruches in Betvadjt gegogen. €3 hat aber unberiic:
fichtigt gelaffen, daf, wenn ber Kldger infolge ded Vertvagabrudyes des
Beklagten ifm gegenitber feinerfeitd die ihm feiner Bertduferin gegen-
itber aud dem RKaufvertvage obliegende BVerpflichtung zur Kaufgelver-
sablung su erfiillen nicht imftande gewefen wére, diefer ifm gur Laft
fallende, dnrd) Geldmangel bebingte Bertragdbrud) gegen ihn den Bor-
wurf einer perfontidien Unguverlaffigleit begritndet Haben und der Natur
ber Gadje nad) aud) fiir den Krebit, der fiir cinen Gejddftamann, al8
weldjen der Kldger fich duvd) die vorliegenden Bertragsidlitfie dav-
ftellt, ntig ift, nicjt ofne Cinflupp gewefen fein wiirhe. €8 Hat ferner
nidjt erwogen, daf mit bem vom WBellagten bem RKldger angedrohien
Vertragsbrudje der RKdger den Eintritt einer Berfdhledhternng feines
Red)tgzuftanded aud infofern befiirdjten mufte, ald an Stelle ber fiir
hn mit dem Cmpfange ded Gelbes vorhandben gerefenen IMbglidfeit
ber Crfitllung ded RKaufvertvaged und der dadurd) bedingten redytlicen
und wirt{daftlicgen Stellung ein im Recjtswege zu verfolgender und
pon den Wedfelfallen cined Redtsitreited abhingiger Anfprudy getreten
fein wittbe, — und bdaf bie in Rebe ftehende Befitrdjtung ebenjalls
geeignet erfcheint, eine unter ben Begriff der Ubndtigung fallende Willens-
Beeinflujjung al@ vorliegend erfennen u laffen.
Byl aud) Entfd). d. RO.H.G’8 Bb. 8 &. 174"



