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59. Begriindet dad acceptierte mitndlide Verfpreden ciner Su-
wendung im Werte vou iiber 150 o unter der Bediuguug oder gum
Awede ciner 3n fdlicfenden €he an cinen der fitnftigen Ehegatten
jilr ven Promifjar nad) Vollzichung der Ehe einen Hagbaren Mnfprud)
anf dad Ber{prodene ?
ALR, L. 11 §§. 1048, 1049, 1053; L 5 §§. 7. 165,

TV. Givilfenat. Urt v. 7. My 1887 1. &, Witwe v, LW, (Befl.) w.
. v. . (RL) Rep. 1V. 322/86.

I Landgeridit T Bexlin,
11, Sanunergeridyt dafefbft.
T gl Entjd). ded preu. Obertrid, Bb. 12 S, 31, Bbv, 31 &. 398, B, 55

©. 21; Gtriethorit, Ardhiv Vb, 66 . 159, Bd. 67 &, 70, Yd. 83 ©&. 808,
Bo. 58 €. 332; Uit ded 1. Hilfsjenated bed R.G.'3 vom 8. Juni 1880 und bom
25, Mary 1881 in ®rudhot, Beitvdige Bd. 256 €. 435, 936; Kod), Kommentar
Noten ju den §§. 1048—1053 AL, L. 11 und Redht der Forberungen (2. Aufl)
¥b, 3 ©. 224 flg.; Grudot, Beitrdge Bd. 13 &. 810 flg.; Rodoll, Redid-
fille Wb, 1 . 57 fig.; Dernburg, Preuh. Privatredit (3. Aujl.) Bd. 2 &, 427,
439; Firfter=Ceciug, Theovie (5. Aufl) B, 2 &. 10, 31 flg. Ausd der gemein-
redtlichen Littevatur und Pragis: Meyerfeld, Refre von den Schenfungen Bd. 1
©. 389 flg. 401; Savigny, Syjtem Bd. 4 €. 108, 280 flg.; linger, -\f)ﬁctr.
Privatvedt Vb, 2 S. 223 flo.; Windfdeid, Pandeften (5. Aujl) Bd. 2 S, 879
Note 3 &. 398 jig.; Seunjfert, Avdiv Vb, 6 €. 35, Vb, 18 &. 136, Bb. 26
©. 130, 131, Vb, 27 &, 188, D. €.
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Dbige Frage ift, in Ubereinftimmung mit den Jnftanggevidyten, bejaht
aug folgenden, bert Sadjverhalt ergebenden
' Gritnden:

,Der Klaganfprud) ftiist fidh in erfter Reibe auf ein bem Kldger
von der Beflagten vor und zum Bwede der Chejdhliehung gegebenes
Berfpredjen, in gweiter Reife auf die gefebliche Alimentationspflicht der
Betlagten. Der Berufungsriditer Hat, in Ubereinflimmung mit dem
erften Ridjter, dad erfigedbachte Klagefundament fiir begriinbet erachtet
und unent{djieven. gelaffen, ob aud) dag weite Fundament, weldes der
erfte Midjter verworfen DHatte, den erhobenen Unjprud) rechtfertigen
wiirbe,. Die Entfdeibung ded Berufungdrichterd beruht auf ber {fhat-
fad)lidyen Fejtjtellung,

bap bie Beflagte dem Kliger vor ber Che[dhlichung und um die
letstere durd) materielle Unterftithung su ermdglichen, eine jdfhrliche
Bulage von 18000 o/ verfprodjen Habe,
fowie auf der Unnafme,

baf bad dburd) biefes Berfprechen Begriindete Rechtaverhidltnis einen
QBertrag dacftelle, in weldem fid) bie Schliefung der Ehe und das
unter der Bebingung bezw. zum Bwede der zu fd)liegenven Ehe
Berfprodjene als Leiftung und Gegenleiftung gegeniiberftinden; denn
bie Betlagte Habe bem RKliger ,fitv den Fall und unter der Be-
bingung, daf er fid) mit feiner gegenwdrtigen Frau verbeivate, eine
jafheliche Bulage von 18000 o7 geben wollen”, mithin ihr Ber-
foredjen nidht Hlof bei Gelegenfeit der Ehefdliegung (§. 1049 ALR.
I 11), fomdern zum Bwede bder Berheiratung (§. 1048 baf.)
erteilt,

Hievausd wird gefolgert, bap awifdhen den Parteien in Semapheit
bes §. 1048 a. a. . ein léftiger Bertrag vorliege, deffen Hauptgegen-
ftand ,bag Berfpredjen der Cingehung bder Ehe feitend ded RKidgers
bilbe, wihrend dad Berfpredhen der Bulage {id) al8 die Bergiitung fiir
bie Crfiillung von der anderen Seite darftelle. Dag Erfordbernig der
Gdriftlicyteit fei allerbings nidyt erfiillt, 8 greife aber bier ber §. 165
ALR. L 5 ein, wonad) die Leiftung ber Handlung den Anfpruch auf
bie mitndlid) verfprodjene Bergiitung begriinbe. Diefer Anffafjung
{tebe nicht entgegen bad von der Betlagten angefithrte Urteil des Reidys-
gerichted vom 19, November 1883; nad) weldjem dad Berfpredjen einer
Mitgift an den Briutigam fite den Fall feiner Berheivatung mit der
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ihm beftimmten Braut dem Buéiutigam, weldjer diefe Bedinguug durd)
vie Ehefdliefung exfilllt Habe, ein Fagbares Recjt auf bdie verfprodiene
Mitgift nur dann gebe, wenn ev bem Mitgiftverfpreden gegeniiber fich
3u bev geforderten Heivat verpflichtet Habe. Denn daf der vorfiegende
Sall nidgt wefentlic) anderd liege, ergéibe fich fhon aus der vorftehen-
ben Datlequng, ,baf die Beflagte da3 Julageverfpredien jum Bwede
ber Chefdjliehung erteilt Habe, mithin bie Chefdhliefung und bdie Ge-
wihrung der Bulage fich wie Leiftung und Gegenleiftung zu einander
verfielten”,

1. Die Revifion viigt die BVerlepung de3 §. 165 ALK, L 5, in-
bem fie Davon ausgeht, baff ber Bernfungzridhter nicht feftgeftellt Habe,
baf ber Rldger feinerfeitd der Beflagten gegeniiber fidh verpflidjtet Habe,
feine jepige Chefran gu Beiraten, fondern der — al8 irrig begeichneten
— Redpiganfid)t fei, dak, wenn dad Berfprechen zum Bwede der Ehe-
fdlieRung gegeben worden, eben hierburd) dag acceptierte Berfpredhen
3u einem Bertrage iiber Handlungen im Sinne des §. 165 a. a. O, werde.

Der Revifion ift juzugeben, dafy der Bernfungarichter die vermifie
Seftftellung in der That nicht getvoffen Hat. Denn die in den Cut:
{djeibunggriinden enthaltene Bemerfung, daf den Hauptgegenftand Hes
awifdyen den Parteien gefchloffencn BVertrages dag BVerfpreden ber Efe-
{dlichung feitens beg Rligers bilbe, ift nad) bem gangen Bufanumen-
Dange ber Begritndbung nid)t foroohl Feftftellung bed fontreten Ber-
tragginfaltes a8 rechtlide Ehavafterifierung bed — nady der voran-
gegangenen Feftftellung — vorliegenden Berfpredjens einer Fulage
untev der Bedingung begw, aum Jwede ber Ehefliefung, wie fich
nidt nur qud bem unmittelbar folgenben Sate:

»Dic Beflagte Hat alfo ihr Berfpredjen nich)t blok ,bei Gelegenteit
ber Chefd)liepung (§. 1049 ARR. I 11), fondern ,zum Broede”
ber Berheivatung gegeben (§. 1048 baf.),”

fondern aud) aug ber Bergleidjung ded vorliegenden Thatbeftandesd mit
bem in bev allegievten Entfdjeibung bed Reidysgerichtes fiir die YUn-
wenbbarfeit des § 165 ARR. L 5 erforderten ergiebt. Hitte per
Berufungsridyter wirklid) ein Verfpreden der Chefdhliehung feitens des
Rldgers gegeniiber der Bellagten feftftellen tnnen und wollen, fo wiirde
swifden beiden Thatbefttnben ein Unterfdhied iiberhaupt nicht Heftanden
haben. Tlberbies Bitte es fiir fene Seftitelung an jedbem thatjacdlichen
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AnGalt nidjt minder wie an jeder BVegriindbung aug dem Ergebnifje dev
Berhanbdlungen gefehlt.

@8 fragt fid) dafer, ob bdie Biernad) mangelnde Fejtjtellung besd
gedachten flagerijdhen DBerfpredens in ber ThHat a8 notwendige
Borausfepung fiir die Umvendbarleit beg §. 165 a. a. . angufehen ift.

Sn einigen fritheren Entjdjeidungen ded gegenwiirtig erfennenben
©enates ift diefe Frage bejaht; nad) nodymaliger Pritfung bderjelben ift
jebod) biefe Redjtdauffaffung nicht aufrechterhalten, fondern — im
wefentlicgen Anfdlufje an bie Prayxid bed vormaligen preufifhen Ober-
tribunaled — ber entgegengefesten, weldje zur BVerneinung ber gedadjten
Trage fithrt, der Borgug gegeben. Hierfitr find folgende Ermiigungen
mafgebend gewefen.

Su ben §§. 1046—1057 ALR. L 11 twerden unter dem Mar-
ginale: ,Sdenfungsvertrige, weldje den liftigen gleid) zu adjten”, ver-
{djiebene Wertrige aufgefithrt, benen gwar in gewiffem Grade ber
Charatter ber Freigebigleit betwofnt, die jedoch teild wegen eines fie
veranfaffenben Berpilidytungsverhiltnifies, teild wegen der ihnen fHingu-
gefiigten Mobalititen befjenungeachtet ald [dftige Bertrdge behanbelt
werben follen. Bu ber erften Klafje gehdren bie im §. 1046 a. a. O.
evwifnten Bertrdge zur ndbheren Beftimmung gefehlidjer Pilidten
au Pandlungen, welde gegenitber anbderen Perfonen oder unter an-
deren BVerhiltniffen eine blofe Freigebigleit enthalten witrden, und in
Anwendung diefed Srundfapesd beftimmt §. 1047, dafl, wenn Perjonen,
weldje eine andere audjujtatten nad) den Gefehen verpilichtet find, der-
felben eine gewiffe Summe ober Sade zur Unsftattung ober Fum
Brautjdoge verfproden Haben, ,ein bariiber in reditdgitltiger Form
abgefafter Bertrag fitr einen ldftigen angufehen” ift. Dagegen nor-
mieren Falle der pweiten Klaffe der § 1048 a. a. O.:

(Aud) wenn ein Frember unter der Bedingung ober zum Bwede
einer 3u {clicBenden Ehe einem ober dem andeven der Hiinftigen She-
feute etwa3d in redjtdgiiltiger Form verfproden Hat, ift ein folder
Bertrag einem lditigen gleid) zu adyten,”
und ber § 1053:
,Sdjenfungen, welde unter einer von dem Gefdjentnehmer zu leiften-
ben Bedingung oder ju einem gewiffen vou ihm zu erfitllenden End-
ywede perfprodjen ober gegeben worben, find im zweifethaften Fale
vent Yajtigen Wertrdgen gleich su adyten,”
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bon weldjen lepterer die Regel aufftellt und erfterer deven Anwendung
auf einen eimgelnen Fall aufer Brweifel fegt, Dagwifdhen findet fid)
nody bie Detevogene Borfdjrift, daf Vertrdge awifden Cheleuten, wo-
burd) einer dem anberen gewiffe Borteile auf den Tobesfall e-
ftimmt, nidjt al3 Scjenfungen, fondern ala liftige Bertriige su betrachten
find (§. 1050 a. a, D.).

Sdjon der Wortlaut bes § 1048 a. a. O. ergiebt Har die Grund-
Iofigleit Dev bon einem neueren Schriftfteller aufgeftellten Anficht, bap
audy biefe Borfdyift eine fdhon beftehende Pflicht zur Ausftattung
voraugfege, wihrend dod) unter bem ,Fremden’ — im Gegenfape -
au ben tm §. 1047 evwifuten Ansftattungspflidhtigen — nur ein mit
foldjer Berpflichtung nid)t Belafteter verftanben werden famu, und e3 ift
nidt ecfindlich, wie fiir diefe Auslegung ber §. 1049 daf. Hat Heran-
gezogen werden fbnnen, welder bie Sdenfungdnatur der nur bei
Gelegenheit einer Cheverbindung verfprodjenen, an fid) freigebigen
Buwendungen aufredyt erhilt und fid) offenbar nidjt durd) ben Mangel
borheriger Berpflichtung, foudern bdurd) die rechisgefdjaftliche Abfidyt
be Verfpredjenden von dem § 1048 unterfcheivet. Ilberdied Banvelt
ber §. 1048 a. a. D. feinedwegs blof von eigentlidjen Ausftattungs-
oder Mitgiftoerfpredjen, fondern umfaht alle an die Bedingung oder
dei @ndzwed der Ehejdlieung gefnitpften Buwendungen,

RNachy gefeglicher Definition (§. 7 ALR. L 5) ift mum ein (dftiger
Bertrag ein foldjer, durd) weldjen beide Teile gegenfeitige Verbindlid)-
feiten iibernehmen. JIm Gegenfahe Biersu begeichnet b3 Sefesy (5. 8
baf.) als wohlthatig die Vertriige, durd) welde nur ein Teil etwas
31t Gunften bed anderen gu geben, u leiften, su dulben ober zu unter-
loffen berfprid)t. €8 mag fein, baf biefe Ginteilung der Bertrige der
riditigen wifjenfdjaftlichen Crfenntnis nidyt entfpricht, dafi indbefondere
ber aufgeftellte Begriff bes ldjtigen Bevtraged zu enge ift, weil aud)
gewiffe einfeitige Bertrdge (3. B. dag Darlehn) zu den fdftigen u
rednent find.  Jndeffen trifft e8 auch bet biefen Fu, daf bdie an fid)
einfeitige BVerpflidhtung ihre BVevgeltung in frither empfangener ober
nod) erwarteter Qeiftung ded anbeven Zeiled finbet.

Bgl. Kod), Kommentar gum Allgemeinen Lanbdred)t Note 8 u. 9 zu
ben angefiihrien Pavagraphen; Forfter-Eccing, Theorie :c Bb. L.
©. 154. 472lg.

Su jedem Falle aber muf man, fofern nid)t bad Gegenteil erfellt,
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bavon audgehen, dap dad Ulgemeine Landred)t felbft die von ihm
definierten Begriffe in dem diefer Definition entfpredhenden Sinne ver-
{tanben wiffer will. Jndem alfo die §. 1048, 1053 a. a. O. die dort
evioiifnten, formell einfeitigen Leiftungdverfprechen ben (aftigen, d. Y. den
Bertriigen mit gegenfeitigen Berpflichtungen, gleichftellen, fprecjen fie
bamit aus, daff bie von dem Promiffar su erfiillende Bedbingung oder
Auflage, welde an fih nur Modalitdten bdes Qeiftungduverfprediens
find, ale verivaglid) iibernommene Gegenleiftungen angefehen und
redytli) beuvteilt werden {ollen. Nur in biefer Weife it die Aus-
{dlieBung der Sdjenfunganatur diefer Vertrige und deven Unterordnung
unter den Begriff ber Idftigen u erfliven und zu rechtfertigen, da bie-
felbent nad) obigem bie Abwefenfeit jeber vorgdngigen, fei €3 audy nur
genevellen Berbindlichleit bez Berfprechenden vorausfepen. Diefe Auf-
faffung fteht nun auc) mit dem Wefen der Sadje durchaus im Cin-
flange. Denn ba3 gum Begriffe der Schentung unerlaplidye Erforbernis
ber Unentgeltlidhteit wird infoweit nidht erfiillt, al8 von bem Bedadjten
eine Gegenleiftung verlangt wird, fei e8 aud), daf bdied formell in
* Geftalt einer von ihm gu erfiillenden Vedingung oder Auflage gefdyieht,
und die Scenfunganatur eined berartigen Gefdhiftes ceffiert gany, wenn
per Wert folder Gegenleiftung den Wert ber Buwenbdung erfd)opft
oder in Gelde iiberhaupt nid)t su {dasen ift.

Diefer fdhon im Gebicte bes gemeinen Redited anerfannte Grund-
fah Bat im Algemeinen Landrechte nur infofern eine Miodifitation
erfafren, al8 berartig belaftete Buwenbungen iiberhaupt im Bweifel
(8§ 1053 flg. daf.), unter den befonderen Vorausfehungen des §. 1048
a a. . aber {hledthin und durdymeg als ldftige Vertritge beurteilt
werden follen, weldje feptere BVor{dyrift vermutli) burd) die Riicficht
auf die Beforderung der Ehefdjliefungen, jowie durd) die Crwigung
motiviert ift, baB bdie Cingehung einer Che eine villig unjdjisbare
Handlung ift (vgl. §. 1057 Haf.).

Geht man Hiervon aud, {o fann aud) die Unwenbdung beg §. 165
ALK, L 5 auf den in Frage ftefenden Fall des §. 1048 a, a. O. in
bev Weife, baf die Vollziehung der Ehe einen tHagbaren Anfprud) auf
eine aud) nur miinblid) verfprodjene Buwendung im LWerte von iiber
150 o/ ju begriinden vermige, einem durdjgreifenden grundjdslicen
Bebenten nidjt begegnen. Das Gefe befdhrantt die Gleidyftellung ber

im §, 1048 a. a. . behandelten Vertrdge mit den laftigen BVertviigen
¢ b MG, Cuifd, in Civilf, XVIL 17
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weber nady feinem Wortlaute, nod) nad) feinem Grunde auf den Nus-
fhlup der befonderen Formerforbernifie und ber Widerruflichfeit der
Gdjenfungen, fondern fpricht foldhe allgemein aus und giebt badurd) ju
ecfennert, bap e auf jene Flle ben gangen Kompley ber besiiglich der
liftigen Bertrige anfgeftellten Normen angewendet wiffen Wil Dap
balin die Abficht bed Gefehgebers in ber That gegangen ift, wird durd)
bie Mitteilung von Bornemann (Syftematifde Darftellung 2 [2. Aufl.]
Bb. 3 &, 211 Note 8) iiber die Eniftehungdge{didyte beg §. 1048 De-
ftitigt, wonad) Suarey der Meinung gewefen ift, daf der Vertrag big
aur wirtlicgen Ehefdhliepung eine Hloge Schenfung bleibe und erft nady
Bollziehung der €he die MNatur eined liftigen annehme, inbeffen gegen
feine Meinung mit mehreren Monenten fitr ben §. 1048 a. a. O. jebiger
Fafjung fonfludbiert und der in Gemdpheit der UnfiGt von Suares
rebigierte Entwurf geindert ift. €3 evgiebt fid) Hieraus nidht nux, daf
man bem Vertvage ald {olcdhem den ChHarafter eined Iftigen Hhat bei-
legen toollen, fondern aud), wie man bariiber nicht im Biveifel getvefen-
ift, dap ber Crfiillung der Vedingung begw. ded Cndawedes feitens bes
Bebachten die vollen Wirfungen der Erfitllung der Bechinblidhfeit aus
einem pweifeitigen Vertrage zuftimen. Denn in lepterer Begiehung
berridyte offenbar Cinverftindnis zwijfen Suavey und Ddenjenigen,
weldje in der Gleidhftellung nod) weitergehen wollten und mit diefer
Anficht Dei ber Abfaffung bes Gefebes dburdjprangen. Durd) bad Bor-
bemerfte erledigen fid) aud) die Bebenfen, welde gegen bie Unwend-
baufeit bed §. 165 . a. 0. aus deffen Faffung entnommen find. Denn
ba ber § 1048 a. a. O. bie Ehefdhlieung, gleichviel ob foldhe von dem
Promifjar der Juwendung dem Promittenten derfelben nod) befonders
verfprodjent ift, ober ob jemer fid) auf dbie Wcceptation bed mit biefer
Mobdalithit evteilten Berfpredjens befdjrintt Hat, ald vertraglidhe Gegen-
leiftung qualifiziert, fo verleift er derfelben damit notwendig die Be-
peutung eined PHauptgegenftandes bed Wertraged unbd ber verfprodienen
Buwenbdung die Natur dex BVergiitung im Sinne ded §. 165 a. a. O,
Unb mit gutem Grunde Hat da3 Gefe von dem [ebiglid) formalen
Crfordernifie eined twirflihen Gegenverfpredjensd bed Promifjars abge-
febent, da diefed won {o geringer materieller Bebeutung ift, da e3 —
wire e im Bewuptjein ber Kontvahenten — faum jemald unerfillt
Dleiben wiirde. Dem Promifjar verfd)lagt e3 nid)ts, ob er pdasjenige,
wobdnrd) ev fid) die in Ansficyt geftelite Jumwendung ver{djaffen begw,
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echalten fanm, nod) ausbriidfic) su thun verfpricht, und fitr den Pro-
mittenten der Buwendung Bat foldjes Gegenverfprechen fitr fich teinen
Bert, da ev deflen Erfiillung bod) nicht divett su exzwingen vermbchte,
Dag allein Wefentlidhe bei devactigen Gefdhiften ift die ©rfiillung
ber Bedingung oder ded Endgwedes der Juwendung, nidyt die Erlangung
. eined vertvagliden Anfpruches auf diefelbe, dba aud) ofne foldjen der
Bejtand ber Buwenbdung von jener abhiingig ift. Hiersu fommt, baf
bie Grenge gwifden einem wirlliden fynallagmatifchen Bertrage, bei
weldjem fid) Berfpreden und Gegenverfpredjen gegeniiberftefhen, und
Den Fillen des §. 1048 a. a. O. in der Praxis fih in Hohem Mage
verwifdgt. Man founte vielleidt der Anficht fein, daf in ber Wccep-
tation einer Dergeftalt befdjwerten Juwendung bie ftilljhweigende Uber-
nahme der entfprecjenden Berpflidjtung von felbft enthalten fei.

Bgl. Binvfdyetd, Pandeften (5. Aufl) Bd. 2 &, 898; Unger,
- Ofterreidhifches Privatredht Bb. 2 S, 223. 224,

Sebenfallg tritt aber im Berfehre bes ebens der Unterfdjied ywifdjen
jenen beiden DBertragdarten fehr undbeutlih hervor, und die Prayis bder
Geridjte bietet gahlreihe Belege fitr bie Schwierigheit der Unter{djeidung
it Tonfreten Fdllen, fo oft man derfelben infolge ungutreffender Anf-
faffung ber Gefese su beditrfen glaubte.

UAlle diefe Breifel und Schwierigteiten find in ywedmipiger Weife
burdy §. 1048 a. a. ©O. abgefdjnitten, wenn berfelbe in dem vorftehend
entwidelten Sinne verftanden wirh, Und aud) dem {ittlichen Befitfle
biivfte e8 mefr entfpredjen, wenn die Beteiligten nidht durd) die Riidk-
fiht auf Den beiderfeits erftrebten Grfolg genitigt werben, bie Ehe-

[chliepung audgefprodenermafen sum Gegenftande eined an fich
permbgengredjilichen Bertvages zu madjen.

Endlid) herrfdht in Doftrin und Praris ziemlic) allgemeines Sin-
perftindni3 baviiber, dafy bie Ehefchliefung, joweit jie als pertraglidye
Reiftung in Betradjt Tommt, die Natur einer Handlung im Sinne des
§. 165 a. a. . Dat, unbd der vereingelt Hiergegen erfobene BWiberfprud)
bietet angefichtd ber pofitiven Borfdyrift bes §. 1048 a. a. O. vorliegend
feinen Unlal, die bisherige, auch vom Reidjsgericyte bethitigte Praxia
bon newent in Frage zu jtellen. , ‘

Bgl. aud) Ecciud in ber 5. Ausgabe von Forfter’s Theorie o
Bb. 1 &, 478 Note 97 und &. 382,
17*
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egen die vorftehende Ausfiihrung evgiebt fih) unverfennbar aud
ben Worten bed §. 1048 a, a. O.: ,in rechtdgiiltiger Form” ein nidht
ungewicitiges Bevenfen. Allein diefe Worte {ollen, wie von bem por-
maligen prenfifden Obertribunale,

pgl. €nt{d). bes preufs. Obertrib. Bbd. 12 S, 85, 86,

itberzentgend bargelegt ift und feitbem auch in der Doftrin itberiwiegende
Unerfennung gefunben Hat, nur die allgemeine BVertvagdform im Segen-
fae 3u ber befonderen Form ber Schentungsvertrige begeichnen und
fchliegen feinedwegd aug, daf, trop Nidjtbeobacdytung derfelben, aud den
nimlidjen Griinden, wie bei laftigen Bertriigen iiberhaupt, ein Hagbaver
Grfitllungganfprud) erwddft. Bu diefen Gritnden gehdrt aber die ein-
feitige vollftandige Crfiillung burd) Leiftung von Handlungen, weldye
ben Hauptgegenftand bed Wertraged bilden, Butreffend ift vom Ober-
tribunale (a. a. . &, 85) geltend gemadht, baf die Natur bed Redhts-
gefdjiiftes nicht burc) bie Form feiner Cingehung beftimmt erben
tonne, leptere vielmehr nur einen Cinflup auf die Wirtfamteit des Ge-
{dhiftes 3u GuBern vermige; dad Gegenteil fbnnte nur durd) eine flare
Gefesesvorfdrift annehmbar gemad)t werden, welde in Den fragliden
LWorten bet der nicdht felten unprizijen Redaftion beg Wligemeinen Land-
redjted umfoweniger zu finden ift, al8 {olde in ben §§. 1046 und 10563
a a. . fehlen, ofhne bap fiiv einen vom Sefepgeber beabfidjtigten jad)-
licgen Unterfchied bder geringfte Anhalt gegeben wire. Die gegenteilige
Anffaffung, weldje ein der notwendigen Schriftform ermangelnbed Bu-
wenbungdverfpredien von dem im § 1048 vorandgefesten Jubalte al3
reined ©djenfungdverfpredhen anfehen miifite, wiirbe itberdied zu ber
fiderlich unbefriedigenben Ronfequeny ndtigen, bak bag gur Erfiillung
beafelben Gegebene aud) nad) ingwifden erfolgter EhejdhlieBung in
Gemifheit bes §. 1090 ALR. L 11 zuriidgefordert werden bditrite,
. ba joldjenfalls von der Umwenbbarfeit bes § 146 ALR. L 5 nidht
die Rebe fein Ionnte. €3 ift nicht ampunehmen, dap da3 Gefep in fo
etheblidgem Mafe ofne erfidhtliches Motiv bie von ihm gewolte Gleid-
ftellung jener Berfprecdhen mit den liftigen Bertrdgen habe aus{dlicgen
wollen,

Der Ciwurf ferner, daf dag ,Mitgiftverfpredhen” feiner Natur
nad) eine Nadjleiffung betreffe und dabher das Berlangen einer befou-
deren Form fitr dasfelbe gany itberflilffig fein wiirve, wenn jdon bie
Bollzichung der Ehe geniigte, um and) dbag jormlofe Berfprechen flag-
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bat au madjen, beruht auf der bereits oben guriidgerwiefenen zu engen
Auffaffung Ded § 1048 a. a. O. €8 ift nidht erfindlich, warum nicht
eine {dhon vor ber Ehefdhliepung fillige Leiftung follte verfproden
werben fonnen, dba dod) jum Bwede berfelben nidjt felten {hon wor-
Derige Anfwendungen erforderlich find, und fiir devartige Fille erweift
fi die Formgiiltigleit ded Berfprechens, weldhed fonft vor der Ehe-
{d)lieBung beliebig guriidgenommen werden fonnte, ald wertvoll,

BWenn {dlieplic) von Bertretern der Segenmeinung geltend gemadjt
ift, bafp in dem Falle deg §. 1050 LR, I 11 beim Mangel einer
Oegenleiftung die Ronjtruttion eined ber Definition ded §. 7 LN,
I 5 entfprechenben ldftigen Bertrages ausgefdloffen fei, fo fann Hicr-
ang ein Argument gegen die dargelegte Auffafjung des § 1048 a. a. O.
um dedwillen nicht entnommen werben, weil der §. 1050 offenbar auf
einem gany anbeven Pringipe beruht und gar nidt der in Frage ftefen-
ben Redjtsmaterie angehort, indem er nicht von obligatorifdjen, fonbern
von ecbrechtlichen Bertrdgen Hanbelt.

Bgl. Kodj, Kommentar Note 28 zu § 1050 a, a. O,

Die vorftehend entwidelte Sefehedauslequng ift im iwefentlichen
biejenige, weldje bad vormalige preufifde Obertribunal in der Begriin-
bung ded Plenarbejdhlufies vom 7. November 1845,

bgl. Cnt{d). de3 preuf. Obertrib. Bbd. 12 &. 31{lg.,, bef. &, 85,
317. 88, 41,
gur Geltung gebradjt und feitvem grundfdblid) feftgehalten BHat, wenn
8 aud) an eingelnen Scdwanfungen u Gunjten der entgegengefesten
Auffaffung nidht gefehlt Hat. '
Bgl. 3. B. Striethorft, Ardhiv Bd. 67 &. T0flg, anbererfeits
Bb. 88 S. 332 g,
Auf berfelben beruht aud) dad in Grudot, Beitrige Bb. 25
©. 936 flg. abgedructte Urteil bed 1. Hilfsfenates de3 Reidhgerid)tes
vom 25, MWeidry 1881,

Jhr ufolge war ber erhobene NRevifiondangriff fitr unbegriindet 3u
evadtenr, und 3 fommt nur nody

2. in Frage, ob ba3 Berufungsurteil ben Thatbeftand bes §. 1048
a. a. O. eimwandsjrel feftgeftellt haf. Jn diefer Begiehung find indes
Redptanormoerlepungen weber feitend ber Revifionstldgerin geriigt,

nod) fonjt zu erfennen gewefen, Bunddyft unterliegt bie Lmwenbbar-
© Teit bes §. 1048 a. a. 0., trob bed pwifdjen den Parteien beftehenden
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nafen Berwanbdtfdaftaverhiltnifies, feinem Bebenten, da der feftgeftelite
Bertrag nidgt yweds Crfiillung der gefeplichen Ausftattungspflicht
eingegangen ift. Sobann laffen die Ausfihrungen bed Berufungs-
ridjterd Davitber feinen Bweifel, baf e3 fid) Hierbet nad) feiner aug
bem Beweisergebnifje gefhdpiten Uberzengung nicht, wie e in folden
Sillen Biufig der Fall fein wird, um unverbindliche Hnuberungen der
Betlagten im Sinne ded §. 8 ALR. I. 5, fondern um fefte, mit dem
Willen der BVerpflichtung abgegebene und al3 oldje angenommene Ju-
ficherungen derfelben gehanbelt Hat. Jm tweiteven fept der §. 1048
riad) feinem Wortlaute und feiner Gegenfiblichleit su § 1049 a. a. .
voraud, daf die ChefdlieBung beg Promifjard nidht nur den Anlaf
fiir bas Buwendbungdverfpredjen abgegeben Hat, fombern durdy ifre
Bertnitpfung mit dem BVerfpredjen zu einem Elemente der rechtsgejd)ft-
fiden ADL{idht ded BVerfprechenden gemadht ift. Die Juwenbdung foll
nue ecfolgen ober Beftand Haben, wenn ober damit bie Ehe gejd)loffen
yird, und eben Bierin liegt, wie geeigt, der gefehgeberifhe Grund ber
Gubfumtion bdiefer Bertrdge unter die Rategorie dev Idftigen, rwodurd
Buwendung und Ehefhliepung (nicht, 1wie bistweilen unridytig formuliert
ift, bad Berfpredjen jener und diefer) in ba3 BVerhiltnid von Leiftung
und Gegenleiftung zu einander gefept find. Dad Buwendungsverfpredyen
foll mithin nad) der WAbficht bes Bexfprecjenden gur Befdrderung
ber Chejdyliepung dienen, fei e3 burd) Sinwirfung auf den Willen des
Promifjars, fei ed durd) Befeitigung anbderweitiger, indbefondere Slono-
mifdjer Hinderungsdgriinde.

Bgl. Striethorft, Ardjiv Bb. 88 &, 8365 Dernburg, Preuijdes

Brivatredt (3. Aufl.) Bb. 2 &, 427 Note 27.
Underd verhilt ed fich dagegen im Falle des § 1049 a. a. O, wo die
@ingefung einer €he nur dag rechtlich unerfebliche Motiv dev Juwen-
pung bildet, der Beftand der legteren von ber EhefdjlieBung unabliingig
ift und die Juwendung daher ben Charafter dev ,blofen Freigebigleit
nicht einbiikt. Borliegend hat nun ber Berufungdridhter in progefiua-
Tijdy unanfechtbarer Weife feftgeftellt, dah bas Bulageverfprecjen 3um
Bwede ber BVerheivatung des Rliigerd — nic)t blof bei Gelegenbeit
ber Chefchliefung — und mit der Ubficht, die €he bed Ridgerd und
feiner jegigen Ehegattin durd) materielle Unterftithung su evmbglicjen,
erteilt fei, und er Yot Hieraus ofme Redjtdivrtum gefolgert, daP die
Buwendung von der einen und die EhefdlieBung von ber andeven Seite



60. Yusjdlieklihe Setwerbeberedtigung. BVerlagdredt. 263

nac) ber obwaltenben Sntention bev Beteiligten in bem BVerhiltnifje von
Reiftung und Gegenleiftung zu einanber ftinden.

Hiermit ift der Thatbeftand des §. 1048 a. a, O, erfiillt, und es
ift vom Berufungarichter mit Recht fitr unerheblidy erfléirt, ob der
Betlagten die fraglidhe ChefdlieBung an fidh erwitnfcht gewefen - ift,
ober ob fie fid), wie fie behouptet, nur widerftvebend und jur BVer-
meidung anberweiter Unannehmliditeiten sur Crteilung ifrer Cinwilligung
fowie yu ber Bufidjerung ber ftreitigen Bulage -verftanden hat, Denn
biefe Behauptung betrifft nur die WMotive ihrer Handlung, welde fiir
beven rechtlicge MNatur und Wirtung ohne Bedbeutung find, und bdie
burd) bag Berfpredien an den Tag gelegte AB{icht ber Befirderung
ber projeftierten Chefdhliehung nidht ju befeitigen vermbgen.

Bgl. Striethorft, Avdjiv Bb. 83 &, 313, 314.%



