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16, Findet Art. 1473 ded theinijden bitrgerliden Gefebudes audy
in dem Falle Unwendung, wenn die Chefran anf die Gittergemein-
{dhaft bersidytet hat?

IL Givilfenat. Ut v, 15. April 1887 i. &, B. u. Gen. (Betl) .
9. u. Gen. (RL) Fep. 11 408,86.

I. Randgevidit Kiln.
I Obcrlandedgeridit dafelbit.

Daz Reidyzgeridht hat, im Segenfape jum Oberlanbdesgeridyte, bie

obige Frage bejaht aug jolgenben
Griinden:

»Die Revifion riigt in erfter Linte Berlepung bes Art. 1473 bHes
bitrgerlichen ®efeybuches, weil bdiefer auf den Fall der Unnalhme der
Giitergemeinfdjaft befdhrintt worden ift. Diefer Angrift mufte aud)
fiir beguiindet eradjtet werben. Bundchft fann auf die Stellung bes
Urtifels im Ubfdmitte ,von ber Leilung bder Gittergemeinfdjaft nach
ber Unnalhme derfelben” ein entfdjeidended Gewidyt nicht gelegt erben;
venn dag Gefepbud) ift fein ftreng fyftematijch durdygefithries Wert,
und fommt 3 baher vor, baf in einem Ubfdynitte enthaltene Beftim-
mungen entweder gar nidjt an diefe Stelle paffen (3. B. Wrt. 889 im
Abfdynitte von ber Bormund{djaft), oder daf fie aud) auf andere élle
anguwendent find (wie 3 B. Art. 784 auf Vergichte jeder Art, Art, 875
auf jede Gemeinfdjaft). Uud) der weitere Grund ift nicht purdyfchlagend,
bap nad) dem Vergichte nidht melhr von einer Schuld ber Gemeinfdjaft,
fonbern nur nod) von einer perionlichen Schuld bes Ehemannesd bdie
Rede fein fonne, alfo der Wnt. 1479 Anwendung finden miiffe. RNad)-
bem n den Urtt. 1468—1473 bie Grunditge itber bie Ausdeinander-
fepung gwijdhen der Gemeinfdhaft unb bem Sonbergute der Cheleute
aufgeftellt finb, wird beziiglih) des Srgebniffes diefer Ubredynung,
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und jwar fowohl Hinfidtlid) ber ,remplois et récompenses®, weldye
fid) al3 Schuld ber Gemeinfdjaft an einem Ehegatten, ald auc) fin-
fichtlich der BVergiitungen und Entjdyadigungen, weldje fid) als Sculd
eined Chegatten an die Gemeinfdaft herausgeftellt Haben, beftimmt,
baf fie vom Tage ber Uuflbjung ber Gemeinfdjaft an verzinalidy
feten. DRit Recht wird hieraud gefolgert, baf e fich um ein mit der
Cntftefung und Eigenfdjaft ber Forberungen ujammenhingendes Vor-
vecht Danbele. Diefer Urfprung und biefe Cigen{dyajt der Forde-
tungen wecden aber burd) den Bergicht der Chefrau auf die Giiter-
gemeinfaft nicht aufgehoben. Dad Red)t der Ehefrau, der Gemein-
fhaft fich s entfdlagen, ift eine derfelben eingerdumte Redjtdwohlthat,
mweldje yoeber durd) Nadjteile, weldje dad Gefep nicdht erwdhnt, erfdywert
werden, nod) ur Criverbung weiterer ald ber vom Gefepe verfiehenen
Borteile fithren tann. Cin Nadjteil fiiv bdie Ehejrau wiire ed aber,
wenn fie tegen ber Moglicteit, bie Binfen vom Tage der Uufldfung
ber Gemeinfdjaft an eingubiifien, die ihr vom Gefehe geftattete Frift
sur EntjdlieBung itber Unnafme oder Versicht (Urtt. 1453 flg.) nicht
voll augniiten fonnte, fondern gendtigt wiirbe, fid dburd) {ofortigen
Berzicht und Cinflagung ihrer Unfpriidje (Art. 1158) ben Finfenlanf
au fidgern. Unbdererfeitd mitgte man aber, wenn ber Verluft bed ge-
feglicgen Binganfprudies al8 die Folge ded Verzidhted anerfannt wiirde,
aud) die Folgerung 3iehen, dafp die Chefrau, wenn fie nady ber Aus-
einanderfegung Sdulbdbnerin fiir BVergiitungen geworden ift, durd) ihren
Verzicht den Binfenlaui gegen fidh) felbjt bid sur Cinflagung Hemmen
tonnte. Witrde fiir entfcheidend angefehen werben, daf bie verzichtenbe
Ehefrau ihre Unfpriiche nidht mehr gegen bie Gemeinfdjaft, fonbern
gegen den Chemann al3 Scduldbner u verfolgen Hhabe, {o miibte
folgerichtig dem Art. 1473 aud) die Unwendung in dem im unmittel-
bar vorfergehenden Urtifel vorgefehenen Falle verfagt werben, venn
bie Ghefran, weldje angenommen BHat, wegen Unzuldnglichleit des Ge-
meinfdjaftdvermdgend fid) an dasd perfonliche Vermbgen bes Ehemannesd
bilt, Der Urt. 1479 bezieht fidh auf perfdnliche Forberungen ber
Gfeleute gegeneinander, welde aud verfdjiedenen Griinden {don
wifrend der Dauer der Gemeinfdjaft juftehen tonnen,
ogl. Badarid, § 512; Anbry und Rau, § 512,

fommt alfo Hier nidt in Betvadt.

Hiernad) verdient bdie ferrdjende Lefre, welde aud) pon Lau-
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rent (Bb. 28 Nr. 102 ©. 122) mit befonderen Gritnden verteidigt
with, ben BVorgug und war baher das Urteil wegen Berlebung Hed
Art. 1478 aufzuheben.

Der Betlagten gebithren Diernad) die Finfen jiiv ifre Crfapfor-
berung vom Tage der Aufldjung bex Gemeinfdjaft an, wobei jedod)
allerdingd ber Urt. 2277 3u beriidfichtigen ift,

gl Badyarid, § 774b Anm. 14; Aubry und Rau, § 774 u

Ynm, 19,
bagegen nid)t, wie vom Bextreter der Revifionsbetlagten geltend gemacht
wird, ber Urt. 2151 bed biivgerlidhen Sefebudjes; bdenn diefer leptere
findet auj bie einer Jnffription nidht beditrftigen Ohpotheten feine
Aniwendung.

Bgl. Badharid, § 285 u Anm. 8.”



