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93, Qit bei der Bereduung der Progefigebiihr der Wert ded Streit:

gegenftanded sur Beit bed borbereitenden Verfahrend ju Grunde u

Tegen, wenn ber Berufungdfldger feine Bernfung ober die vorher

angeliinbigten NAntrige bei ber milndlichen Verhandlung der Berufung
be[drantt?

I Givilfenat. Be[dl v. 14, Januar 1887 i, &, der Unterelbe{dhen
Cifjenbafhngefellidaft (RL) w. B. (Befl) Bejdyw.-Rep. 111, 2/87.

I Ranbgeridit Stade.
. Oberlandedgericht Celle.

Aug ben Griinden:

+Benn auch nad) den von dem Berufungatidger bei ber mitnblichen
Berhandlung der BVerufung geftellten Antrdgen ber Wert ded Streit-
gegenftandes in der Verufungdinftany nur 206,18 o4 betrdgt, {o wird
bod) von dem Bejdpwerdefiifrer mit Redjt geltend gemadyt, dak fitr bie
Beredhnung der Progefgebiihr der Wert bed Streitgegenftandes auf
1742,02 oA feftyujepen fei.

"Jn bem nac) Beendigung bed obrigleitlichen BVerfahrend sur Er-
mittelung Des dem Betlagten fitr die der Kidgerin abgetretenen Grund-
ftiide zuftefenben Entidjibigungdanfprudyed auf die Klage ber Kldgerin
eingeleiteten, gerichtlichen Berfahren hat der Betlagte widertlagend be-
antragt, ihm eine Enifdidigung von 8534,78 o/ guguerfennen. Dad
Landgericht su Stade hat jedod) durch) Urteil wvom 12. Ditober 1885
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die dem Betlagten von ber Kldgerin u ahlende Entjdhadigung auf
1793,16 oA feftgefebt, und ben Beflagten verurteilt, bev Kldgerin von
ber ihm vor bdiefer gezaflten vorldufigen Entjddadigungdfumme im Be-
trage von 802175 o 1227,99 o/ guviidfuzahlen. Gegen bdiefed Urteil
ethob der Detlagte Berufung, ohne in der dem Gegner zugeftellten Be-
tufung8fdyrift Befdmwerden aufsuftellen oder Anivéige zu ftellen, Die
Rldgerin und Berufungsbeflagte beantragte in den dem Berufungsildger
sugeftellten Berufungagegenantrdgen bdie Verwerfung der Berufung.
Sno ber erft fpdter dem Berufungsbetlagten zugeftellten Redjt-
fertigung ber Verufung beantvagte der Berufungstliger, unter Auf-
hebung bed angefochtenen Erlenntniffes bdie RKlage abjuweifen und
im LWege Der Wiberflage die RKldgerin zur Babhlung von 513,03 o7
nebft Binfen zu verurteilen, Hielt alfo bie in erfter Inftany widberflagend
geftellte Fordevung aufrecht. Vei der mitndlidgen Berhandlung ber
Berufung am 3. Degember 1836 fat der BVerufungstidger jedod) diefe
angefimbigten Antrdge nidht geftellt, fonbern nur beantragt, feine BVex-
urteilung zuv Heraudzahlung auf die Summe von 1022,81 # Fu be-
fdyranten.

Bei diefer Sadjlage durfte und mufte die Berujunggbetlagte an-
nefmen, dafy ber Berufungstliger dad Wuteil erfter Juftang, foweit ez
pie von ifm geftellten Wiberflagantrdge abgewiefen Datte, anfediten
wolle, ber Anmwalt der Berufungsbetlagten mufte bei feiner Jnformation
und feinen Untrdgen von diefer Borausfehung audgehen und Hat diefes
aud) bei feirten, auf Vevwerfung ber, Berufung geridjtetenn Gegenantrigen
gethan.  MNad) § 18 ber Gebithrenovdbmung fiiv Redhtsanwilte ift bie
Prozehgebithr cine BVergittung fitr den Gefdjdjtabetried, einjdlieRlic)
ber JInformation, weldje neben der BVerhandlungd: und Beweisgebiihr
su gablen ift. Fiiv ihre Beredhnung ift nad) der Gebithrenordbnung der
Bert bes Streitgegenftandes zur Beit bed vovbeveitenden Berfahrens
st Grunde zu legen. €3 ergiebt fid) diefed namentlidy qus ber Bor-
fdeift in §. 14 ber Gebithrenordnung fitr Redytdanwailte, wonad) bem
Anwalte, foweit ber Auftrag vor ber mitnbdliden Verfanblung erledigt
ift, ofne daf ber Unwalt bie Rlage eingereidht ober einen Sdrijtiay
hat zuftellen laffen, bie ProgeBgebithr su fiinf Jehntheilen ufteht.
Denn e faun nidt angenommen werden, daf in Falen, in. denen e3
gar nidt gur miinbdlidjen Verhandlung fommt, dem WUnwalte eine grifere
ProgeBgebithr gufommen folle, al8 in Fdllen, in demen €8 zwar zur
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ntiindlicgen Berhanblung fommt, der Berufungstliger jedbod) bei ber-

felben bie Berufung bezw. die vorher angefiindigten Berufungdantrige

bejdrinft. Wenn audy fiir die Gerichtsloften und fiir bie Anwalts-

foften tm dibrigen die et der mitndlichen Berhandlung geftellten Untviige

mafgebend find, o fann eine joldje Be[drinfung der Berufung dod)

nidjt fiir bie Berednung ber ProzeBgebiihr beftimmend fein.
Bgl, BVejdjlup bes II. Civilfenates vom 5. Juni 1885 in Sadjen
Ra. w. Ao, Befdyw.-Rep. 1L 77/185.”



