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106, Rann der Delat, welder den ihm ugejdobenen Eid Hem
Deferenten in einem Falle, in weldem bdie Buriididiebung des Tibes
gefeslid) unsuldifig ift, in criter Juitany suriidgejdoben Hat, in der
Bernfungginftany den €id nod) annehmen?
C.PD. §8. 418, 417, 498,

III. Givilfenat. Urt v, 18. Februar 1887 1. &, R. (Befl) w. G, (KYL)
Hep. 111. 264/86.

I Yandgerihit Detmold.
II.  Oberlandedgericht Celle.

Der Kldger hat dem Betlagten wahrend einer Reihe von Jahren,
namentlid) in ben Jabhren 1875—88, Kalf fauflich geliefert. Der Kalf
wurde burd) die Fuhrierfe ded Kldgers von deffen Kalfdfen in Kopl-
ftabt nady Lemgo, bem Wobhnorte deg Beflagten, gebracht, und war
hier von dem Beflagten abjunehmen. Der Kldger Hat eine Reftforde-
tung von 2286 o/ eingeflagt. Betlagter beftritt, die fiir die Jahre
1875—1878 in Redjnung gejtellten Quantititen Kalf erfalten ju Haben.
Der Rldger trat Beweid durd) Beugen an und {dhob bem Beflagten
eventuell ben €id ju. Dag Lanbgeridht eradjtete den Feugenbereis fiix
verfeflt und madjte bie Entidheidung von einem dem Kldger auferlegten
Cide abhingig, dap €3 wabr fei, daf er bie auf ben Redhnungen von
1875—1878 werzeihnetent Duantitdten Ralf zu den dort angegebenen
Beiten an ben Beflagten verabiolgt habe. Daz Landgeridht nahm an,
bafy der Bellagte den ihm zugefdjobenen Eid dem Kldger suriidgeidhoben
habe, und bemerfte, bof ber RAiger in Gemikheit ber Bor{driften in
pen §Q. 410, 413, G P4, ben ihm guriicfge{chobenen €id nur inforveit
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augguidjworen abe, als dabei Thatfadjen, weldhe feine eigenent Hand-
lungen Detreffen ober Gegenftand feiner BWahrnemung gewefen feien,
in Frage fommen, baf e3 daber geniigen miiffe, wenn er die Verab-
folgung der fraglidhen Quantititen Kalf befhwire, wogegen ihm nidt
gugemuttet ferden fonne, ben €id aud) baritber su erftrecen, daf der
Betlagte die Wave erhalten Habe, in lepterer Besiehung vielmehr
eine Buritdfdyiebung des Eides nadh) §. 413 C.R.O. auggefdjloffen fei.

Der Betlagte erhob Berufung, Sr befhwerte ftih, baf dem
Kldger der Eid und fo, wie er normiert worben, auferlegt worden fei.
Cr beftritt, bap er ben €id bem Rldger in erfter Sniftany guviidge-
{dyoben Babe, bag Urteil enthalte dariiber, in weldher At ex fidy iiber
ben im gugefdyobenen Eid erfliirt Habe, etwas Bejtimmtes nidgt; falls
eine Erffiirung auf den ihm jugefcobenen Eid, zu weldjer er nad)
§. 420 C.PB.O. bitte aufgeforbert werden mitffen, vermifit werde, fo
nehme er den Cid jeht an. Der Rldger {Glof fidh der Berufung an
und beantragte, prinipaliter den Beweis der ftreitigen Ralflieferungen
fitr gefiihrt ju erfennen. Dag Oberlandesgericht ftrid) ben dem Rldger
auferlegten €id unbd werurteilte den Beflagten nady dem Rlagantrage.
€3 nahm nac) dem Urteile erfter Snftany als that{achlid) feftftehend
an, dap dev Betlagte den ihm gugefchobenen Gid guritcdgejdhoben fabe,
filhrte aud, baf die Buriididiebung bes ides nadh §. 413 CR.LO.
nid)t ftatthaft gemefen fei, weil Gegenjtand des von dem Reiiger dureh
die Cidegzufdjicbung su fiihrenden Beweifes nad) der Art des unter
ben Parteien beftehenden Gefdjiftabetriches nicht mur gewefen fei, dap
bev Rféger bie freitigen Quantitdten Ralf an den Beflagten abgefandt
fabe, fonbern aud), dafs diefelben an ben lepteren abgeliefert worben
feient, iiber Diefen lepteven, einen wefentlidhen Teil bes Beweisthemas
bilbenden Umftand nur der Betlagte, nicht aber der Kidger auz eigener
Wahrnehmung fdwiren fonne, daf demmadh die n §. 417 Abj. 2
€.P.O. ausgefprodjene Folge eintrete, ber Eid als vermweigert und daber
bereitd af8 ermiefen angefeben werben miiffe, bah ber Betlagte die
{treitigen Quantitdten Ralf erhalten Habe.

Auf Revifion bes Beflagten ift das Urteil bes Oberlandesgerictes
aufgehoben unbd die Sache jur weiteven Verhandlung und Entfcheidung
an dad Berufungsgericht guriidverwiefen, aus folgenden

Griinden:
» a8 Berufungdgericht nimmt al8 fir die Berufungginftany that-
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{achlich feftftebend an, baf bder Betlagte den ihm vom RKidger itber bie
in Streit befangenen RKalflieferungen aus ben Jahren 1875—1878
neben anberen Beweismitteln gugelchobenen €id bem RKAdger guriicige-
fchoben habe, Wenngleid) e3 nicht forveft ift, baf in bem Thatbeftande
beg Urteiles bed Randgerichtes vom 19, Juni 1885 die Thatfache, baB
ber Rldger dem Beflagten den fraglichen Cid zugefhoben und daf der
leptere Denfelben bem Rtiger guriicfgefchoben Habe, nicht beftimmt und
pofitio feftgeftellt, Jondern baf nur gefagt ift, bder Bertreter ves Nld-
gerd Dabe auf Grund bed gewonnenen Beweidmaterialed feine friiferen
Untvige mit dem Bemerfen aufrecjterhalten, daf ber RAdger vildficht-
lidy der Ralffieferungen aug den Jnfhren 1875—78 den ihm guriick
gefdjobenen €id, foweit deffen Ausfdwdrung iberhaupt ihm sugemutet
yoerben fhnne, augzufchworen beveit fei, fo famn dodh in der ertwdfnten
Unnahme bed Berufungsgevicytes ein Verfto gegen progefualifdye
Rormen nidt gefunben werden, weil neben jener Bemerkung im That-
bejtanbe, in ben @nt{djeidungsgriinden be3 fandgeridhtlichen rteiles
Dhervovgehoben ift, ba in Cumangelung eines genitgenden Beweifes
auf ben von bem RKfdger dem Vellagten zugefdjobenen und von diefem
jetem guriidgefchobenen €id zu vefurrieren fei.

‘Die weiteven Ausfithrungen bes Berufunggridters aber, daf weil
nad) Qage ber Sadje eine Juriictchiebung bes -dem Betlagten bom
fldger jugefchobenen Eides nach § 418 C.PB.DO. unzuldffig gewefen,
ber €id in Gemiigheit der BVor{drift des §. 417 C.P.O, fiir veriveigert
angunehmen und beghalb ald beveitd erwiefen ju erachten fei, bap ber
DBetlagte in ben Jahren 1875—1878 bie ftreitigen Quantitdten Kalt
von bem Rdger geliefert erhalten Habe, beruhen auf der Berlegung
bes Gefepes. b bie bon bdem NRevifionstliger erhobenen Angriffe der
Lerlepung der BVor{dyriften in den §§. 417 AB{. 2. 130. 259. 516, Nr.
8. 413 Abf. 2 C.P.LO. begriindet feien, fann unerdrtert Bleiben, yweil
bie Cntfdeibung bdie Beftimmung in § 493 C.P.O. verlept und des-
halb aufgubeben ift. Hiernad) tonnen bie in erfter Snftany unter-
bliebenen ober verweigevten Erffdrungen itber Thatfachen, Ur-
funben und Cibesjufdjichungen in ber Berufungginftany nadhgeholt
werben. b bie in einer Reihe von Rommeritaren bder Civilprogef-
ordrnung fiir bie Annahme, daff die nach §§. 4138, 414 CP.O. Hngi:
laffige Buriididjicbung eined Eides umter die Bor{dyrift bes § 493,
nicht unter die Borjdyrift in §. 495 CPLO. falle, die leptere Borfdyrift
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bielmehr nur von einer zuldffigen und wirfjamen Buritdidhicbung bes
Cibes zu verftehen fei, geltend gemadjten Gritnde zutveffend feien, fann
dafingejtellt bleiben. Denn im vorliegenden Falle mup die Unwend-
barfeit des §. 493 aus folgendem Grunbe angenommen werben, Dag
tn § 417 UAbf. 2 a. a. O. angebrohte Prdjudiz, daf der €id als ver-
weigert angefefen wird, tritt nur ein, wenn bie Partei den Eid in
* einem Falle, in weldpem die Juriidichiebung unzuldfftg ift, suviidichiedt,
ohne denfelben bebingt anzunehmen. Dat ber Delat in erfter
Snftang den ihm vom Gegner ugefchobenen €id in einem Falle uriict:
gefdjoben, Yoo bie Buriidfdhiebung gefeslich nidjt ftatthaft war, jedody
itber die bedingte Annahme {id) nidht ertldrt, Jo fann er biefe
unterbliebene Crfldrung nad) §. 498 a. a. O, in der Berufungs-
inftang nachfolen. €3 entfpricht bdiefe Annafhme nicht allein ben Worten
e3 §. 493, fondern aud) bem Geifte ber ProzeBordbuung, indem die in
§. 493 enthaltenen Beftimmungen beyweden, in dem ein novum judi-
cium bilbenden Berfafhren in der Berufungdinftany (§. 487 C.RO.)
die infolge der unterbliebenen oder unvollftindigen Erilirungen in erfter
Snftang eingetvetenen gefeilidjen Redjténadhteile su befeitigen. Betlagter
Dat nun aber in der Werufungdinftang ausweislich dedg Thatbeftanbes
auddritdlid) ecf{drt, bap, falls eine Eri{trung auf dben iGm Fugefdobenen
Gid vermift werbe, er denfelben jebt annehme. Diefe Erildrung war
su Deriidfichtigen. €8 war baber das angefodytene Urteil aufsubeben
und anberweit iiber die Untrdge der Parteien zu verhandeln und s
ent{cheiden.” . . .



