72 15, Berlsbnis,

15. 1. @it ber Grunbjal audnafimslos, bak Had Eheverjpreden
einer berheirateten Perjon niditig ift? Unter welden BVorausd-
jesungen tomte gegebeneniall® eine Andnafhme anertonnt werben?

2. Ko eine Berlobie, bie threm fritheren Chemanne gegendtber
anf Undecholidanfpriidye und auf die Redicftellung ald Bejugs-
Beredjtigte aud bejjen Lebentberfiderungen bevyidytet Hatle, ded-
tvegen bowt anderen Verlobten im Falle feined Rildiritts Shabensd-
erfab nod) § 1208 Ab{. 1 Sak 2 BEGB. verlongen, toenn fie jid
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bed Ghebrudsd fhuldig gemadit, der friibere Chemann aber den
Ehebrud) mangeld Senninid hiervon fm Sdeidungéberfahren nidt
geltendgemadit hatte?

8. Steht ber Unjprud) aud § 1300 BGL. and) der sinbejholteten
gefdyiedenen Fron gn?

4. Darf jidy dev Berlobte gegeniiber bem Unjprudy ausd § 1300
VY. auf die pon ihm felbft berurjadite oder mitberurjadyte Be:
jdjoltendeit jeiner fritheren Braut Bernfen?

5. Unter weldien Voraudjeungen fann ein jHlljdtoeigender
Riidtritt pom Berlibniz angenommen werden’?

BEYB. §138 Abf. 1, §§ 1298, 1299, 1300.

IV. Bivilfenat. Utt. b. 4 November 1942 i S, §. (RL) w. B.
(Befl). IV 92/42.

I. Qanbgeridhit Raijerslauter,
II. Dberlanbezgeridht Breibriiden,

Sm Unguit 1937 lernte bie RKldgerin, die damald nody mit
Dr. %5b. . verheiratet watr, den lebigen Bellagten fennen. Die
Parteien verfpraden fid) gegenfeitig die Ehe und verfehrten in der
Folgegeit aud) gejledhilich miteinander. Im Dejember 1937 reidhte
bie Rldgerin die Shetbungslinge gegen ifren Ehemann ein. Unterm
31. Sanuar 1938 {dylofien die Ehegatien einen Vertrag, nad) dbem bie
Rlagerin quf die Gerwdbrung bon Unterhalt verzicitete und jid) damit
einverftanben exflirte, baf bie auf fie fautenden Lebengperjicherungen
auf die brei gemeinjdaftlichen Rinder umgefdieben mwurden. Der
Ghemann D. verpflichtete fid), al8 Unterbalt filr bie Kinder, bie bei
per Rldgerin bleiben joliten, monatlich 350 RIM. zu zahlen. Durdy
Hrteil vom 1. Februar 1938, bad infolge Redtamittelverzichts fofort
rechtstriiftig tourde, wurbe die Ehe aus alfeinigem Berjdjulden bes
Ehemannes D. gejdiieben. Der Betlagte, Der ein Liebesverhilinis
mit jeiner Haudhdlterin Frau B. untethalten hatte, entliel biefe,
nachhem et bie SHldgerin Iennengelernt fatte, aud feinem Dienft,
ftellte jie aber im Gommer 1938 mwieber ein. Uuf Borftellungen ber
$ldgerin enifernte er fie tvieber aus feinem Paudhalt, bradhte fie
aber phne Wiffen ber RKldgerin in feinem Jagbhaud unter. Die Ehe-
jchliegung jwifchen ben Parteien it nid)t zujtunde gefommen.
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Die KAdgerin behauptet, ber Betlagte habe bei Gelegenheit einer
Yuzeinanderfepung im Juni 1939 bas Berldbnid grunblod gelsit.
Gr bHafte ibhr baber fiir den Sdaben, den fie burdh dbie im Bertrage
vom 31. Qanuar 1938 getroffenen vermbgensredtlihen Mafnahmen
erlitten hobe. Ferner ftehe ibr, ba fie unbefdholten getvefen fei, ber
Unfprud) aud § 1300 BEB. zu, der nad) ben BVermdgens~ und
Stanbegverhiltniffen ber Parteien auf mindeftens 10000 RAT. 3u be-
siffern fei. Der Betlagte hafte ift aud) aus § 826 BEB., ba et fie sur
&deibung gebringt und ben Unterhaltverzicht bon ifr verlangt, aber
nic daran gebadyt fabe, jie su heivaten. Die Rldgerin beantragt bajer,
ben Bellagten zu veturteilen, bak et ifr

1. einen nad) billigem Grmejfent bed @eridhia zu bemefjenden

Betrag in Form einer Abfinbung ober einer laufenben Renten-

- zaflung nebjt 4 b. §. Binfen a8 Erfap ihred Bermbgensdichabens,

2. einen nad; billigem Ermeffen bes Geridhts su bemefjenden

Betrag nebft 4 v. H. Binfen a8 Erjaf ifres nidt vermdgens-
teditlichen Sabens zable. :

Der Bellagte beantragt, die Klage absutveijfen. Er beftreitet,
ba3 Berlobma geldft su haben. Die [jung fei vielmehr durdy die
fligerin, und gwar bereitd im Auguft 1938, gejdelen. Bet ber Aus-
einanberfepung, die bamald wegen dbed Yufenthalted dber Frau B.
int feinem Sagbboufe jwifdien ben Parteien ftattgefunden habe, fei
et bereit getwefen, Freu B. von dott u entfernen, habe aber gedufert,
et Deblirfe boju einer getviffen Jeit, da er bie Frau nidht auf bdie
©Strafe fegen Fonne. Darvauf Habe die Rldgerin erfldrt, bann feien
fie aljo fertig miteinanber, givifden ihnen jei ed darm ausd. Wolle man
aber annefmen, baf et im Suni 1939, al3 er ber Rldgerin die Fix
getiefen habe, Da3 Berlobnis gelsft habe, fo habe ex Hietfilv mwidhtige
Girimbe gehabt. Sie habe wifrend bed Ehejdjeidbungdverfahrens, al2
fie befitrchtet Babe, ihr Ehemann Fonne bon ihrem Ehebrud) exfahren,
pon ithm — bem Bellagten — verlangt, er biitfe fie nidht blofftellen.
$erner Habe fie ihm gweimal eine Edymwangerihaft borgetdujht und
Beim zmweiten Male fogar Beibilfe sur Wbtreibung verlangt. Bei der
udeinanberfebung tm Juni 1939 habe ie verfudyt, Geld vort ihm 3u
erpreffen. Im {ibrigen fei bad Verldbnis, ba die Kldgerin zur Beit
feined Wbjchluffed nod) verheiratet getvefen fei, nidtig getefen, fo
baB fie leine Wnfpriihe aqud ihm Perleiten Ibmne. Jfhrem Ent-
{chadigungsaniprud) wegen bed Berzidhtd auf den lUnterhalt frehe
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aud entgegen, daf fie in Wirklidfeit feinen Unterhaltsaniprud gegen
thren Ghemann gebabt abe, ba die Ehe wegen ifres Chebruchs mit
bem Belflagten aus beiderfeitigem Berfdhulden ber Ehegatten zu
jeheiden gemefen unb gefdjieben mworben mwire, wenn ihr Ehemann
pon dem Ehebrud) fenninid gefabt hatte. Wegen ihres efhebredje-
tifhen Verhdliniffes mit thm (dem Betlagten) fei die Kldgerin nicht
mehr unbejdyolten gewejen. Daf er teine ernfiliden Heiratabjichten
gebabt habe, treffe nidit su.

Die Kldgerin hat bemgegenitber nod) geltend gemadyt, daf ifhr
auf jeden Fall ein widhtiger Erund jur Auflofung bed Verlibniffes
gur Geite geftanden haben miirde, da der Beklagte fein BVerbiltnis ju
Frau B. fortgeleht habe. Died beftretiet ber Bellagte.

Ta3 Lanbgericht hat die Unfpridhe ber Riigerin dem Grumbe
nady filr gerechtfertigt erflirt. Die Berufung bes Bellogten Batte
nur inforveit @rfolg, ald bad Oberlonbedgericht die Rldgerin mit
thren Anfpriihen auf Crfap bed vermbgerdredtlihen Sthabens
abgewiefen hat. Die gegen biejed Urteil von beiben Barteien ein=
gelegfen Revifionen murben uriidgemiefen aus folgenben

@riitnben:

I Bur Revifion ber Rldgerin.

Die Kldgerin verfolgt mit ihrem Redytdmittel ifren auf § 1298,
hilfgweife auf §1209 BHB. geftipten Unfpruch auf Crjap bes
©dabend weiter, ben fie burd) bie im Vertrage mit ihrem feitheren
Ghemanne pom 31 Jamtar 1938 in Grwartung der Ghe mit dem
PBetlagten getroffenen vermbgendredhilidhen Mafnabhmen etlitter
Haben will. Daf biefe Mafnabmen, insbefonbdere auch der Unterhaltss
vergidht, ant fich) unter §1298 Ub|. 1 Sap 2 BEB. fallen, nimmt dbas
Berufungsgeridht redytlich bedendenfrei an (vgl. REF. Bo. 163 &. 280
[287]). €3 Bhat jebod) den auf Erfaf bed vermigensreditlidhen Shabens
geridhteten Anfpruch ber Hldgerin dedhalb fiir unbegriimbet erflart,
teil er borausiese, baf sur Feit ber Aufroendbungen ober Mafnahnren
beteit3 ein redit3mirfjamed Berlobnis beftandben Habe. Ein foldes
habe aber wenigftend bi5 jur red)tdfraftigen Gheidung ber Ehe der
fldgerin nicht vorgelegen. Ein Eheverjpredien fei, wenn einer ber
Beteiligten in giiltiger She lebe, grunbfaplid) nichtig. €2 feien aud
Ieine befonberen llnftinbe gegeben, Die im borliegenben Fall
audnabmatoeife eine anbere Nuffajjung red)tfertigen innten.
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Die Ungriffe, welde bie Revifion dber Nldgerin gegen Dbiefe
Gtellungnalme bed- Berufungsgeridyts riditet, tinnen Ieinen Erfolg
Haben. Davon, daf dad Eheverfpredien grundidblid nidhtig ift, wenn
einet ber Beteiligtenin gitltiger Ehe lebt, geht aud) bie Revifion qus.
@&ie meint aber, dbak e im porliegenben FFalle burd) bejonbere Um-
ftanbe gereditfertigt jei, eine Uudnafhme bon diejem Grimbdijah an=
suerfennen. On dem bon ihr angefithrien Urteil IV 442/22 Dbes
erferinendben @enatd pom 5. Degember 1923 in Seuffed). Bbd. 78
©. 315 ift die Froge oifen gelajjen worben, ob bet Grundiap, dak
bag Eheverfpredien einer verheivateten Perfon in Unbetradht besd
Wefens bet Ehe al8 einer danernben Lebendgemeinjdiaft swijcden den
Ghegatten fittenividrig und baber nady § 138 Ab|, 1 BGB. nidhtig fei,
audnafhmsio3 gelte ober ob befonbere Umfttnde bed Eingelfalles eine
anbere Auffajjung redifertigen nnten; denn das Vozliegen folder
bejonberen Umitinbe tvar in jenem Falle nidyt dargetan morben.
Wie die Husdfiihrungen bed Urieild ergeben, wiirde bie Anerfentrung
eined Audnofmefalled in erjter Linie boraudfepen, bag dbem Ehegatten,
der mébrend bed Bejtehens feiner Ehe ein Berlshnid eingelt, ein
Sdyeibungsgrund zur Seite ftand, reiter aber qud), baf er zur Jeit
bed Berlibnifje3 bereitd bie &deidbung feiner Ehe betrieben hatte.
Daf ber Rldgerin ein Sdheibungsgrund zur Sette ftand, nimmt das
Berufungdgericht an. PHingegen feblt ed nad) jeiner Anfidt an dbexr
tweiteren Borausfepung, baff bie Kldgerin yur Beit ded Vex[dbniffes-
bereits bie Sdeibung ifrer Ehe betrieben habe. Das fxifft ju, ba bas
Berlobrid bereitd im Hugujt ober September 1937 gefdyinfien, ihr
Untoalt mit ber Erhebung der Scheidbungstlage erjt burd) Scyreiben
pom 3. Dttober 1937 beauftragt und biefe felbit erjt am 8. Dezember
1937 eingereid)t morben ift. Dariiber Hinaus fellt bad Berufungs-
gericht feft, Dap jelbit ber Enifdluf ber Rldgerin, fid) von ihrem Ehes
manne jdeiden zu laffen, erft burd) da Yerldbnid mit dem Be-
Hagten und bad dbarauffiin angelnitpite ebebredjerijhe Verhdltnis
herborgerufen torben ift. &3 [dBt jich redtlid) nidt beanftanbden,
wenn dad Berufungdgeridht bei diefer Sadhlage ba3 Botliegen be-
jonberer @ritnbe verneint, bie eine Audnahime von bem Grundjape
ver RNidjtigleit ded Verldbniffed einer verheirateten Perjon redit-
fertigen Ionnten; 3 fann beshalb aud) hier dahingeftellt bleiben, ob
foldhe Ausnabhmefille iberhaupt anertannt werben tonnen. Die bon
ber Revifion ber Kldgerin angeftellten Erivdgungen Idnnen ifrem
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Stanbpuntt nidht sum Criolg verfelfen. Sie verweijt auf bie Bor-
jchrift bed § 56 Ehe®., in bet audgefprodien fei, daf ber Eheteil, ber
burd) eigerte jdtoere Sduld bie Ehe gerftort und Jelbit fein Gefiihl der
Rerbunbenheit mebhr fitt ben anberen babe, audy nidht mebr ben
Unjprud) auj reftlofe Ergebeneit ded bon ihm jdhmwer gefrinften
Gatten erheben ¥onme; fehe bad Gefes unter jolden Umftdnben eine
jhwere Berlepung der Treupflicht nidht melr ald gegeben an, jo
fonne audy vom fittliden Stanbpunft aus in einem Berjpredpen,
in Bulunft einem anberen IMann angebiren zu tvollen, feine
fhledhthin vertverflide Dandblung gefunben terben.  Ubgejehen
babon, DaB bie Borfdrift hesd § 56 Ehe®. su ber hier in Belradt
tommenden Seit nod) nidit in Geltung war, miifjen biefe Erwdgungen
ber Revifion fdon baran fdeitern, dap nidhd bafiir vorliegt, ben
bamaligen Ehemann ber fldgerin wiithe da3 von ihr wahrend ded
Beftehend ifhrer Ehe eingegangene Lerlobni2 und bas fid) baran
anjdliegende ehebrecherijde BVerhiltnis, Hdtte er bavon Kemninis
gehabt, vollig unberiihrt gelajjen haben. Der Umitand, bak der Ehe-
mann ber Rldgerin felbft jid) fdhiverer BVerjtihe geaen die ebelidhe
Freupflidht jdhuldig gemodyt Hatte, befreite bie Rldgetin nidht von
ben ihr burd) die Ehe auferlegten Binbungen unb dndert daber aud
nidhts an ber fittlichen Wertung ihres Berfaltens.

~ Dn geiter Reibe befdmpit die Revifion der Kidgerin die Redjts-
auffajiung des Berufungsgeridis, daf nad § 1298 BEB. nur wegen
jolier Uufroendbungen und Maknahmen Erfap verlangt werden
fonne, bie der Gingehung bes —- redjtdwirfiamen — Berlibniffes
nadygefolgt feien. €3 fann fid) alferdingd fragen, ob ufwendbungen
und Magnafmen ,in Grwartung der Ghe”, wie fie § 1298 BHB.
poraudjept, nicht aud) bann vorliegen, wenn bas Cheverjpredien
amar zu der Beit, al8 bie Uujwendungen gemadt ober die MaBnahmen
getroffen rurben, nidhtig war, wenn aber {pdter basd BVerlobnia rechts.
wirffam guftanbe gefommen ift, jumal bann, wenn bie den Vexlobten
fhdbigenben Handlungen im Einverftindnid mit bem anderen Ver-
Iobten vorgenommen worden waren. Sedod) braudht Bierzu nidyt
Gtellung genommten u ferben; denn bex $ldgerin ift durdy bie von
ibr im DBertrage pvom 31. Saruar 1938 getrojfenen bermdgens-
rediliden Magnahmen in Wirklidleit fein Schaden entftanben, den
fie bom Bellagten erfeht verlangen fonnte. Da fie Ehebrudy be-
gangen hatte, hdtte tht nad) ben damald nod) in Geltung gemwefenen
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§§ 1574, 1678 BEDY. tein Unterbaltdanfprud) gegen ifren fritheren
€hemarmn sugeftanben. Der von ihr audgeprodhene lnterhalts-
verzicht entjprad) alfo nur der bamaligen Redjtslage, an ber audy
dad Onfraftireten bes Chegefepes nidhtd gednbert Haben wiirbe (vgl
§96 Sap 2). Wenn aud) ihr fritherer Ehemann ben Ehebrud) nicht
durd) @rhebung einer Widertlage ober Stellung eined Mitjduld-
aniragd tm Gcheibungaiireit geltend gemadit Hatte, weil er ja von
ifm feine Kenninid hatte, {o fann fid) bodh bie Kldgerin hievauf nicht
bem Bellogten gegeniiber jur Begriimbung eines Schudenserjap-
aniprudys berufen. Diefer hilt ihr vielmehr mit Redht entgegen, bak
fie bei Bugrunbelegung ber wafren Redjislage ofnedin feinen
linterhaltsaniprucy gegen ifren friiberen Ehemann. gehabt Hatte.
Ebenjoeniq ift ihr durd) ben BVerzidht auf ihre Redtsfiellung als
Bezugsberechtigte aud den Qebendverfiderungen ihre fritheren
Chemannes ein Sdaden entftanben, deflen Erjap fie bom Bellagten
vetlangent ¥onnte; benn ifre Bejugsberedhtiqumg Bétte mit ber
&dyeibung ber Ehe bon felbft ein Ende gefunden (vgl. Prdlg BVers
fiderungdpertragdgefet, 3. Uufl,. BVem. 4 su § 167 und bie bort an=-
gefiifrte Medhtipredhung; Pfeiffer Juxiffijde Rundfdhau fiix bie
Brivat-Berfiderung 1933 ©. 344 [345]; Pagemann bafelbit 1935
©. 89). :

Soweit die Kldgerin ihre Unjpriide auf unerlaubte Handbiung
geftitht Bat, erfldrt ba3 Berufungdgeridht fie mangeld RNadveifes
ber erforberlichen tatjdcfichen Vorausfepungen fiir unbegriindet.
Die Revifion der Lldgerin erhedt inforweit gegen basd BVerufungdurteit
feine Ungriffe. @in RecdhiBirrtum ift in diefen Wusfithrungen bed
Berufungsgerichtd aud) nidit erfennbar,

IL Bur Revifion bes Bellagten.

Der Bellagte erftrebt mit feinem Rechtdmittel bie Sllhmeliung,
der Rlage and) injotveit, al3 fie auf § 1300 BEB. geftiipt ift. Diefe
Borjdyrift fept in erfter Linie voraus, baf eine unbefdoltene Berlobte
ifrem Berlobten die Beiwolming geftattet hat. Unbejdoltendeit ijt
nidgt gleidbedbeutend mit Qungfeaulihfeit; vielmefhr ift wnter Une
befcholienbeit bie Unbverfebribeit ber Geidhlechtsebre zu vetftehen
(REGRFomm. 3. BOB. Bem. 2UH]. 1 3u § 1300 mit Nadyweijen). Dex
Uniprud) aud § 1300 BGB. ftebt daber aud) ber unbefdjoltenen ge-
{diebenen Frau i, wie beteitd in ber auf Grund bed Gemeinen Red)ts
ergangenen Entideibung ROGF. Bd. 29 €. 97 (99) audgefproden
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tworben ift unb bon ber Revifion bed Bellagten aud) nidyt in Jweifel
gezogen wirb. Unfireitig Bat fich die Kldgerin dem Bellagten jorwoht
ot bet Sdjeibung ihrer Ehe ald aud) nadber gefdledhilich hingegeben.
Da § 1300 BEB. bas Beftehen eines wirtfamen Verldbuiffes jur
Beit ber Beiwohnung voraudfeht, bie Kldgerin aber bem Bellagten
bie Beiwolnung bereti vorher geftattet hatte, hdlt a3 Berufungs-
gericht fie nicht mehr fitr unbejdolten im Sinne bed Gefepes. &3 ift
aber ber Huffaffung, baf fidy ber Vellagte nidht auf bie von ibm
felbft burd) feinen @efdilechtdvertehr mit ber Rldgerin herbeigefiifhrte
Befdyoltenheit berufen tinne. Diefe Huffaffung wird bon ber Rebifion
bed Bellagten ohne Erfolg belimpft. €3 fteht mit ber Rechtipredung
bed Reidhdgeridytd in Eintlang, baff der Berlobte bie von ifm felbit
berurfadte ober bod) mitverurjacite Bejdjoltenheit feiner fritheren
Braut - gegentiber dem NAnfprud) aud § 1300 BEB. nidt geltend
madien barf (RGZ. Bd. 52 €. 46 [48], Bb. 98 &.13; FW. 1905
©. 288 Mr. 12, 1910 &. 942 Rr. 19; Grud). Bb. 64 &. 351; vgl. aud
REJ. Bb. 149 ©. 143flg.). Bon biefer Redytjprechung abzugehen,
befteht fein Unlaf. Der Revifion bes Bellagten fann aud) nidt ju-
geaeben tetben, bafy ber worliegenbe Fall eine abreidenbe Be~
urteilung etforbere. Gie perweift barauf, baf die RKldgerin al3 per«
Beiratete §rau und Diutter bon brei Rirdbern mit bem Bellagten ein
ben Fatbeftand be3 bauernben, forigefeften Ehebrud)3 erfiillenbes
Gejdyledtaverhdltnia gepilegt, mit ibm aud) lingere Beit bie Wohnung
geteilt und fid) mit ihm unbefitmmert um ifhre Ehe verlobt Habe;
burd) biefed Werfalten, nicht durd) dad Berbalten und bie ber-
tebungdtimfte bes Bellagten, fei ihre Gejdledyisehre verfehrt worben.
Diefe Tatfaden ergeben allerhings, baf die Gejd)echidehre ber
Rlagerin fdhon bor dem Beftehent eines wirfjamen Verldbnijfed mit
bem Bellagten in ben Yugen Dritter Einbupe erliften Hatte, baf bie
flagetin alfo 3u der Heit, al8 jie bem Bellagten nad) Eingehung
gined withamen Berldhniffed bie Beimohnung geftattete, nidyt mehr
unbejdgolten war. Das ntmmt aber aud) bag Berufungsgeridt an.
DHier banbelt e3 fich nur barum, ob Der Bellagte bie Beldoltenheit
ber Rligerin sur Abtvehr besd Wnfprudd aus § 1300 BGB. geltend
madjen fann. Wenn bad Berufungsgeridyt bied verneint hat, fo Tamm
bies beshalb nidit al8 redhidirrig angejehen twetben, weil ber Betlagte
burd) jein eigenes BWerhalten — bie Uniniipfung ehebredierijder
Beziehungen jur Kligerin, ihre Aufnahme in feine Wolnung jotvie
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feine Berlobung mit tfp: — ifre Bej d)oltenf;at in jebem Falle mit-
verurfadt Hat.

‘Der Unjprudh aus § 1300 BG. febt weiter boraus, baf der Be-
Hagte entweber bom Berlsbnia uriidgetreten ift ‘obet burd) fein
BVerfdulben den Riidtritt ber Lldgerin veranlafit hat Die Be-
Hauptung ded Bellagten, die Kldgerin fei im Auguijt 1938 im Laufe
betr Uudeinanderfepung egen Franw B. vom Berldbnis urid-
getreten, balt bag Berufungsgericht nidht fiir ermiefen. €3 ftellt aber
felt, bap ber Bellagte ber Lldgerin in ber Jeit bom Wnguit bis Dttober
1938 aufier einem Furzen Rartenbrief mit einem Gruf nidht mehr ge-
fchrieben, fie von ba an big sum Mdrz 1939, {elbt ihren Geburtstag
mit Gtillidyoeigen ftbergehend, ohne Nadyricht gelajjen und fie, al3
fie ifn bamm fernmiinblid) angetufen Habe, in3 Kaffechausd R, beftellt
Babe. Durd) diefes Berhalien habe ber Betlagte, tvie bas %etuiungﬁs
gericht audfiibet, beutlich su exfennen gegeben, daf er an eine Ehe
mit ber Rligerin nidit mehr benfe. Diefer Cinftellung Habe er weiter
in feinem Briefe pom 19. Mai 1939 Husdrud verfiehen, worin er
gefchrieben Habe, nunmelhr fei wobl auch die Rldgerin bex ﬁberaeugung,
baf fie nidt ueinanber pafiten. ud) die Rdgerin Habe bei jener
Unterrebung ju erfermen gegeben, baB fie bag Berlobnis al3 - quf-
geldjt betradyte. Dad Berufungsgeridht ift I)tetnacf; ber Uberseugung,
baf; bad Berlsbnid gur Beit ber Unterrebung tm Mirz 1939 bereits
geldft war und bon beiben Parteten ald geldft betradhtet tourhe, meint
aber, e3 inne nidyt feftaeftellt werben, von wemt bie Qbjung aus-
gegangert fei, und [dpt bied babingejtellt. Sei namlich bas Berldbnis
burd) den Bellagten geldft worden, jo miifje biefer, um bdie Erjas-
anjpriide ber Rlagerin abjutvenden, bemweifer, bak ihm biesfiir ein
widhtiger Grunb ur Seite geftanden habe. Diefen Bemweis fHabe er
nidyt etbracit. ©ei aber bie Rlagerin felbft vom BVerldbnis auriid.
getreten, o liege ein thren Riidiritt redtfertigenbed Berjdulben bes
Bellagten barin, baB er trof bed Berldbnifies die Besiehungen s
Htau B. fortgefept Habe, inbem er jie im Juni 1938 unter Geheim-
haltung bor ber Rldgerin mieber al3 Haushilterin in feine Wohnung
aufgenommen, fie ettva im Ruguit desjelben Jabres, chenfalld unter
Geheimbaltung vor der Rldgerin, in feinem Jagbhaus untergebradyt,
bort haufig befudht undb mit ifr Jeirthihleiten audgetaufdt habe.

. Die Revifion bes Bellagten begeidhnet biefe twaklbeutigen Yn-
" nafhmen bed Berufungsgeridiis ald mit dem Vorbringen beider
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Parteien in Widerfprudy ftehend. Nad) ihrer Anfidyt hitte bas Be-
rufungsgeridit untetfud;en milffen, ob bie Behauptung ber Rldgerin,
per Bellagte fei im Juni 1939 vom BVerldbnid juriidgetreten, be-
toiefen fet ober nidyt, Da bad Berufungsdgericyt dies nidht getan Habe,
fei bon der Darftellung bed Bellagten audzugehen, baf bie Rldgerin
jelbjt suriidgetreten fei. TWerm die RKdgerin jelbjt aber gar mdt
befaupte, ba3 Berlibnis aufgehoben zu haben, forbern geltend made,
baf ber Bellagte suritdgetreten fei, fo tinne bie {rage aus § 1209
BGB. iiberhaupt nicht geltellt, Teinezfalld bas lrteil Hierauf abgeftellt
mwerben. Diefe Bemdngelung ber Revifion ift nicht begritndet. Die
Rldgerin wat verfahrensreditlich) nidht gehinbert, {hren Unfprud) in
erfter Qinie auf § 1298 und bilféweife auf § 1299, je in Berbinbung
mit § 1300 BEB. su ftitgen. Dad hat fie getan. Ein Verftof gegen
§128 ZBO. liegt bafer nidht vor. €8 trifft aud) nidyt s, daf dba2
Berufungsurteil feine Stellung zu dem Borbringen ber fldgerin
gertommen Habe, ber Betlagte fei im Suni 1939 vom Berlsbnis
guriidgetreten. Diefes BVorbringen ift im BerufungBurteil vielmehr
babin befchieben, baf damald bad Berldbnis — gleichviel bon welder
ber Patteien — bereitd geldft mar. Micht ohne Grund madyt bie
Revifion bingegen geltend, e3 feble im Berufungdurteil an einer
Feftftellung, ob bad Berldbnisd zu ber Feit nod) bejtand, afd ber
Bellagte wieder mit Frau B. in Verbindbung frat. Diefer Mange!
nitigt jebod) nidt gur Aufhebung bes angefodilenen Urteild; dbenn
bie von ihm getroffenen $Feftftellungen ergeben, baf bad BVerldbniz
nur vom Bellagten geldft worben fein fann unbd in der Tat aud) nur
vort ihm geldjt worben ift. Die — vom Berufungdpericht nidht be-
fonber3 erfrtette — IMoglicdyleit einer vertragdmdfigen HAufhebung
be3 Berlibnified tommt nad) bem beibetfeitigen Parteivortrage nidht
in Betradt. - Die Behauphing bes Bellagten, bie Kldgerin fei im
Auguft 1938 einfeitig vom Berl6bnig guriidgetreten, ift unbetviefen
geblieben, TWeitere Behauptungen in diefer Ridjtung bhatte ber
Bellagte nidjt aufgeftellt. &3 bleibt baber nur die Miglidyleit der
Auflofung ves BVerldbniffed burdy einfeitigen Ridtritt bes Bellagten.
Der Rudtritt muf nidt qusdridlid), jonbern fann aud) fH-
jdieigend gejdehen. €3 geniigt ein BVerhalten de3 Verlobten, aus
bem ber anbere Beriobte ju erfennen vermag, daf jener an bem
Willen, mit ihm bie Ehe einzugehen, nid)t mebr jefthalt. Ein joldes
‘l}eri)arten hat der Bellagte nad) ben oben m:ebetgegebenen welt-
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ftellungen be3 Berufungdgerichts der RKidgerin gegeniiber an ben
Faq gelegt. Dad Berufungsgericht felbft wittbigt diefed Berhalten
bed Bellagten dafin, er habe bamit beuilid) su erfenmen gegeben,
bap er an eine Ehe mit ber Rldgerin nidt mehr benfe. Wenn e
gleihtwodl in diefem Berbalten Feinen einfeitigen Ritdivitt bed Be-
Flagten etbliden mwill, jo beruht bies erfidhifich auf Uberfpannung
pert an eine fHlljGweigenbe Willenderfldrung zu fHellenden An-
forberungen.

Da der Beflagte nid)t betwiefen Bat, daf ihm ein widytiger
®rund fiir benn Ridiritt gur Seite geftanden Babe, jo ift der An-
fprud) ber Rldgerin nady § 1300 in Berbinbung mit § 1298 VBEB.
begritnbet.

Die Revifion besd Bellagten madt nod) gelfend, daf ihin gegen-
fibet biejem Unjprud) ber Eintoand der urzuldfjigen Redytsausitbung
suftebe, toeil bie ®ldgerin, ivie bon ifm behauptet wotben mar, im
Oftober 1938 fidh einige Tage bei ihrem gejdiebenen Ehemann auf-
gehalten, im Jabre 1940 ein gejhlechtliched Berhdlinis mit J. .
gehabt habe und feit 1941 wieber mit ifrem gejdhiedenen Ehemanne
sujammentebe. Nad) ihrer Unficht find biefe Borginge aud) fitr bie
$rage der Bejdjoltenheit ber Rldgerin von Bebeutung. Dem lfann
nicht gefolgt werben. Soiveit bie Borgdnge in die Feit nad) bder
NAufldfung ded BVerlsbniffes fallen, {ind jie grunbfaplidy imbeadhtlid).
Ob ille benfbar find, in benen mit Ridfiht auf ein befonderz
vermwerflided BVerhalten Der efemaligen Betlobien die Geltemd-
madung bde3 Anfprudhd bem gefunden BolfBempfinben groblicy
roiberfpredien und unter diefem Gefichidpuntt eine Vermitlung ded
Anjorudd plapgreifen sofirbe, fann offen bleiben; benn pon der-
artigen, eine folde Vermirfung etwe redyifertigenden Umitdnden
fann Gier feinedfall8 bie Rebe jein. Die Tatjadhe, daf fich die Kldgerin
im Dftober 1938 einige Tage bei ihrem gefdiebenen Ehemann auf-
geBalten hat, fonnte vom Bellagten hidiftend al8 toidjtiger Srund
fitr jeinen Ritdiritt (§ 1298 9(bj. 3 BEGB.) geltend gemad)t werben.
Ste reidyt aber mangeld niherer Darlegungen hierfiir nichgt aus. Fiir
bie Frage ber Befdholtenbeit ber Rldgerin find alle diefe Borgdnge
ohre Bebeutung, da fiir bieje Beurteilung nur der Jeitpunit ber
Beimofrnung bed Bellagten makgebend ift.

Nadh alledem ift {otvofl bie Revifion der Rldgerin ald audy me
ded Bellnglen yuriidutoeifen.



