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31, 1. Sann die Jadlid) nicht gereditfertigte Weigerung einer Ehe-
feaun, ein jweited Sind ju empfangen und ju gebiren, bedhald ald
entidjuibigt gelten, tveil jie wegen der Sdivierigleiten bei ber Ge-
burt ded exften Kinded fiir hre Gejundheit und ihr Leben Jitvdytet?

2, Soamn eftog Her aud der Bejorgnid der Fran abjuleitende
Shulbmildbernngdqrund ¢& redifertigen, die Weigerung wnidyt ald
jdwere, jondern nur ald Leidhtere Cheverfehlung su wevten?

Che®. §§48, 49, 60.

IV. Bivilfenat. Urt. v. 2. Degember 1942 i. €. Chemann M. (ﬁ[.)
. Chefran M. (BVell). IV 179/42.

I. Sanbgeridt frrantenthal,
II. Dberfanbedgericht Seoeibriiden,

Die im Jafre 1903 geborenen Parteien haben am 10. September
1932 miteinanber die Ehe gejdloffen. Biz s Jabre 1937 haben jie
fidy im beiberfettigen @inverjtinbniad bed Rindererzengens enthalten.
Am 25, November 1937 wurde bad eingige ausd der Ehe Hhervors
gegangene find geboren. Die Enibinbung war langmierig und
{hwer. Jn ber Folgeseit haben bie Parteien wiedbetum dben ehelichen
Berlehr jo audgeiibt, baR etne Empfdangnid ber Frau vermieden
wurde. Der Kldger wiinjchte bann jebocdh ein zweites Bind und
brachte bied ber Bellagten gegenitber mefhriad) jum Ausdbrud. Diefe
lehnte e unter Berufung auf das, was jie bei ber erften Geburt im
Qafre 1937 burdhygemadt hatie, ab. Daritber fam es im Herbit 1940
ju Nudeinanberfebungen und Jermwiitiniffen. Am 8. Degember 1940
erffdrte fid) bie Bellagte fhlieflid) gur Erflillung bed Wunjches bes
Rlagerd bereit. I3 fie aber an biejem Hbend auf eine wikhrend bes
Gejdhledhtdoertehrd nodymals geftellte Frage ded RKldgers mit Nein
antwottete, unterbrady biefer bie Beitwohrung. Seitdem fand Fein
gefcilechtlicher Berlehr ber Parteien mehr ftatt. In ber anfdliegenden
Beit tam e3 ieberum zu Auseinanderfepungen ber Parteien iiber
bie Rinverfrage. Unldplicdy eined jolden Worganasd duferte die Be-
Hagte am 28. Degember 1940, der Ridger fei fein Mann, jonbern ein
Haufernt Dred. Im Februar und Mdrz 1941 exfldrte fic dem Rldger,
baf fie mit ber Erzeugung eined jiveiten RKinbed einver{tanden fei.
Teunmehr lebnte jedoch ber Rldger ab. Gr Dhat im Miry die Ans

Enifd. in Sivil] 170, 13
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beraumung eine3 Githneterming beantragt und bie Ehejdheidungs-
Hage ethoben. Geit dem 23. Juli 1941 [eben die Parteien getrennt,

Per Kldger hat die Rlage auf §§48 und 49 Ehe®. geftilpt.
Die Bellagte Habe, fo behauptet er, ofne iriftigen Grund bdie
Cmpjingnis eined gmweiten finded vermeigert und fidy aud) jonft
Eheverfehlimgen zufdulden fommen laffen, indbefonbere burdy bie
Beleidigung pom 28, Degember 1940. Die Betagte hat vorgetragen,
fie fei bereit, ein giweited Rinb zur Welt gu bringen; thr vorfiber-
gefiended Strduben gegeniiber bem etnftlidh exft im Ottober 1940 an
fie geftellten Wetlangen erfldre jich) aus der Angft vor ber Entbindbung,
ba bie etfte Geburt fo jhmwer gerefen fei unbd jie babei ,Unmenjdlides
habe mitmadjen mitfien”. Der Kldger habe fie von threr Weigerung
im Ditober an miBadtend behanbdelt; ex fabe faum mitifr gefproden.
Weihmadyten 1940 habe et es in frdntenber Ut abgelehnt, fie mit-
sunehmen, al3 er audgegangen jei. Fur Huferung vom 28. Degember
1940 Habe fie fich injolge De3 fortgefepten petleenben Perhaltens
bed Ridgers hinreifen lafien. Aud bie ihr vorgetworfene Haushalia-
pernadjldfiigung fei nur eine fFolge der jdlediten Behanbdlung bes
flagers. Gie bat Rlageabtvetjung, hilfsmweife MitjhulbigerNdrung ded
fligers beaniragt.

Beide Vorbergeridhte haben die Klage abgemwiefen. Die Revifion
bed Rldgerd fithrte yur Sdeibung der Ehe umnter Feltitellung bed Ber-
jduldend beidetr Zeile, und gmwar bed fibermwiegenben %etfd)ulbeng
ber Belagten.

%us ben Grlinben:

I Der Senat hilt bad Sdeibungsbegehiren nad) §49 Ehe®.
fiir gerechtfertigt. Giner Stellungnafme zu den teditlihen Yus-
fithrungen bes Berufungsgeridts, die fich nur auf § 48 Ehe®. be-
giehen, bedarf e2 unter biefen Umitinben nidht. Das gilt indbefondere
auch von bet Frage, ob und unter weildjen Umitinden die verflagte
Rartei einen Sdeibungdanfprud) aus § 48 baburd) wieber binjdilig
madjent Yann, daf fie vor Schlup ber mimbdlihen BVerhandiung ihre
Bereitwilligleit jur Erzeugung ober Empfangnia von RNadyfommen-
fhaft erfldrt,

I1. Die Beredhtigung des Klagebegehrens nad) § 49 Ehe®. hangt
gundd)it bavon ab, ob in ber pom Verufungsgeridht fejtgeftellten
Weigerung ber BVellagten, ein jweite3 Hind zu empiangen und zu
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gebdren, — allein ober in Verbindung mit anberem — eine jdjivere
Gheverfehlung zu finben ijt. Daé Berufungsgeridht ftellt fejt, daf
bie Bellagte in ber Beit bom September 1940 bis Anfang 1941 allen
Gegenporftellungen be3 Sligerd sum Trop die Empfingnid eines
roeiteren Rinbed beharrlid vertweigert habe. Diefe Fejtftellung ift mit
et Mafigabe gu verjtehen, baf die Bellagte fidh swifhendburd), ndmlidy
am 8 Degember 1940, voriibergehend bereit erfldrt Batte, bem
Wunide bed Kldgers su willfabren. e fhont ba3 Randgericht auf
Grund bes Gutadhtens Dr. B3 — in bejjen Rlinif bie Bellagte im
TNovember 1937 entbunben worben war — gutreffend audgefiihet
Bat, lag fein triftiger @rund por, welder ber Bellogten bas Redht
hitte geben fonnen, bie Empfingnis etnes jweiten Rindbes zu ver-
mweigern. Dad it offenfidtlid) aud) der Standpunit dbesd Berufungs-
getidt. Aufer jedem Biweifel ift danad), baf die Weigerung ber
Betlagten jadylid) eine dhwere Eheverfehlung im Sirnne be3 § 49 Ehe®.
barftellt. €3 hanbelt fid) babei ber Urt nad) fogar um eine befonbers
fdwere, lebensmwichtigen Belangen der Volsgemeinjdiaft mwider-
ftreitende Eheverfehlung. Daf bie Bellagte fidh bor einer iveiten
Entbinbung in Crinnerung an ba3, wad fie bei ber Geburt bes
etjten finbed an Sdymerzen exbulbet hatte, dngftigte, ift begreiflid).
Wern bad Verufungdgericht jedodh meint, dbiefe Beforgnid ber Be-
Hlagten {dliege, sumal mit Ridjidt auf ibr Wlter und bie hierburd
bebingte Minberung bder jeelifhen Spannfraft und Entjdhluffreudig-
feit, eine Schulb der Bellagten aus, fo fann died reditlid) nidht gebilligt
werden. Das Verfdjulden ber Bellagien wird burd) ihre Angft ge-
milbert, aber nid)t ausge{dylofien. Das gilt aud) dann, wenn fie fid)
nidt nur or ben grofen Sdhmerzen fllrdhtete, mit benen audy eine
joeite Geburt verbunben fein fonnte, fonbern twenn — tves ba3 Be-
rufungagericht babingeftellt fein lit — bei ihren Befiirchtungen nod
ber ,®ebante hineinge{pielt hat, fie Tonne -eine tweitere Geburt nicht
{tberfeben unb lajfe bann basd bothanbene Lind muiterlod guriid”.
Die hier auf dem Spiele ftehenden Belange ber Voltegemein{chaft
geftatten e3 nidyt, eine bie Empjingnid eined jloeiten Kinbded wegen
vermeintlidier @efdbfrdbung ihred Lebens vermeigernde Ehejrau al3
entjdyuidigt angujehen, wenn fie fid) nicht durd) einen Azt Pat beraten
lafjen und biefer ihre Bejorgniffe als begriinbet eradtet hat. Die
@ebutt bed erften Kinbes batte am 25, November 1937 ftattgefunbden.
Sm Friifjafr 1938 hat nad) Ungabe der Bellagten ber Arzt thr ge-
18%
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fagt, ex tinne feine (odet feine befttmmie) Borausnge fiber ben Ablauf
einer steiten Entbindung geben, da jede Geburt anbers vexlaufe, fie
Inne einfacdjer, aber audy nod) {dwieriger fein. Darin fam wicht
sumt Ausbrud, dop eine zweite Cnibinbung mit einer fiber bad ge-
wihrlide Mafy hinaudgehenden Jebensgefahr perbunden fet, Hitte
bie Betlagte, falld fie um ifr Qeben flirchtete, ben beredhtigten Wunjdy
ihre3 Manned gum Anlaf genommen, fidh an einen Arzt (Fadarst)
a1t wenben, fo wiitbe {ie etfafren haben, baf eine jweite Sdhiwanger-
jdaft und Entbindbung fiiv fie feine befondete f[ebendgefahr bes
gritndbete, ja dag]Sdmietigleiten tie bei ber erften Geburt itberhaupt
nidt ju ermarten feien. Jjre Weigetung ift alfo nidt entjhuldigt.

PWeiter yodre ju fragen, ob die durdy die Ungjt ber Bekagten vor
giner mweiterent ®eburt begritndete Milberung - ihred BVerjdhulbens
nad) Qage bes Falled bazu fithren famm, bie in ber unberedtigten
Weigerung legenbe Pilidtverlefung nidt ald jdhwere, fonbern mur
alg leidtere Cheverfehiung angujehen. Yud) bieje Frage muf bei
ticdtiger Wertung ded Umftandes, baf die Pflicht, beten Grfitlfung
von ber Betlagten vermeigert wurde, ihr nidt nur gegenitber bem
Rldger, jonbern aud) por allem gegenfiber der Volldgemeinfdhaft
oblag, unbd bei ber Bebeutung, die der Erfitllung biefer Picht ber
deutjhen Frau fiir bie Crhaltung und Mefrung bed lebenbigen
Beftanded ded deutjchen BVolfed mufommdt, verneint werben. Bor
Der Notwendigleit, widtigite vilfifhe Belange zu tvahren, verlieren
perfintide Sdulbmindetungsgriinde bei bet erforderlichen Gefomi-
toiirbigung an @ewidit.

Nody werniger fann bei diefer Vetradytung dad im Jujammenhang
mit ben udeinanberfefungen ber Parteien vom Rliger gezeigte
ungarie und verlepende Verbalten baju fiihren, bie Weigerung ber
Bellagten nicht al3 {Gwere Cheberfelung ju wiithigen. Hiex ift im
egenteil nod) bavauf bingureifen, baf diefes Berhalten ded Rldgerd
der Bellagten deutlid) vor Angen fiifrie, welthe Gefahr {ie fiir den
Beftand der Ehe durd) ihre hartnddige Weigetung Heraufbefdymor.
@ie hatte alfo um {o mehr Anlaf, rediizeitig von ihrem Unredit ab-
sufteben, ftatt bem Rliger Teoh zu bieten. Wie die Weigerung der
Bellagten am Abend bed 8. Degembers 1940 ju beurteilen wdre, wenn
e fid) nur wm biefe Handelte, fanun babinfiehen.

Au betr jdhiveren Eheverfeflung, die in der Hartmddigen, big zu
Unfang ded Jabhred 1941 foribauernden LWeigerung ber Vellagten
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qur Empfangnis eines sweiten Rindes liegt, treten nad) der Be-
Hauptung bed Sligers mieberholte beleidigenbe Huferungen ol
toeitere Gheverfehlungen hingu. Einer rdrterung bebarf nur ein
Borfall pom 28. Degember 1940, bem bejonbere BVebeutung zu-
fommt . .. (G3 mwird audgefithrt, baf bie Betlagte jich an biefem Tag
einer teiteren Eheverfeblung durc) Beleidigung bes RKldgers jchuldig
gemadt hat, und ‘fortgefakren:)

Nus Sen usfithrungen bed Berufungsgerihts {iber bdie un»
perjohuliche Daltung bes RKidaers ergibt fid) eintoanbdfrei, baf eine
tiefe Berriittung der Ehe im Sinne ded § 49 Che®. votliegt. Daf bie
Eheverfehlungen ber Beflagten (behartlidie BVerrweigerung ber Forts
pilangung und Beleidigung) diefe Jerriittung Perbeigefiihrt haben,
ift offenjichtlich. 2Allem Unjdjein nad) beruht bie Unverjshnlichieit
bed Rldgers portiegend ouf dber ihm om 28, Dezember 1940 zu-
gefitaten Srdanfung.

ITI. Pem Rldger jallen gleidhfalls Eheverfehlungen zur Laft.
&3 ift su pritfen, ob bieje unter bem @efichtspunit bes § 49 Sap 2 Che®.
trop voller Erfiillung bes Tatheftandes nad) Sab 1 die Klnge zu Fall
bringen innen ober dod) wenigftend ben Hiljdantrag ber Bellagien
auf Mitfduldigertlirung des fldgerd reditfertigen . . . (&3 wirb ndher
bargetan, baf der Kliger bie Pflicht bes Mannes zu Liebe und Udhhung
verfept unbd fid) dDaburd) ebenfall3 einer jdyiveren efezerriittenden Ber-
fehlung {duldbig gemadit hat. Dann witd fortgefahren:)

Da3 Sheidbungsbegehren bed Rldgers fann baran jebod) nidt
fheitern. Tenn bie ungeredtiertigte Weigerung der weiteren FFott-
pflangung Hat den erften VUnftof ur Berviittung der Ehe gegeben und
ftellt bie Betlepung einer [flid)t dbar, die nady Jmwed und Fiel der
Ehe im bilfijden Staat su den uIIetmcE)ngften gehort. €3 it bafher
bei riditiger Wiithigung bed TWefensd ber The nidht mbglich, bas
Gdjeidbungsbegehren bed Rldger3 ivegen ber thm felbft zur Raft
fallenden Berfehlungen al3 {ittlich nidyt geredyifertigt u bezeichmnen.

Hilr bie %erfc[)uIbenﬁ ejtftellung nad) §60 Che®. ergibt {id)
aud vem Gejagten, baf beide Feile die Sduld an der Sceidbung
tfragen, baf jebod) babei baz Veridulben ber BVellagten exfheblich
{diveter wiegt al3 ba3 bes Rldgers.



