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54. Dit der Sdranfeniviirter, der anj Grund eined BVerivags
givijdyen sivei Eijenbahnunternehmern bon einem der Unternehmer
fite eine gemeinydaftliche Unlage gejtellt wird, jugleid Vertidytungs-
gehilfe bed andern Unternehmerd? Teifit diejen eigned BVevjdyulden,
enn er die Shranfenjidherung nidyt ibertvacht?

BODB. §§ 831, 823.

VL Bibilfenat. Urt. b. 29. Geptember 1942 1. ©. RBGifend. AG.
. it a. (Bell) . ©. (RL). VI 56/42.

I, Zanbgericht SKoin.
II. Dberlanbedgerid)t dafelbit.

Um 12. November 1940 wurde die Chefrau des Rldgers getitet,
al8 ein Qraftwagen, deffen Mitinfaffin fie war, mit einem Perfonen-
suge der Crftbetlagten auf bem Gleisitbergang in F. jufammenitief.
An der Unfallftelle freuzt die S.-Strafe fury Hintereinander zwei
Gleizpaare der Reicjgbahn und 3tvei der Critbeflagten. Die Kreugung
wat burd) givet Schranten gefichert, sivijdyen dbenen {dmtliche Gleife
lagen. Die Scyranten wurden gemdaf einem BVertrage bom 13./19. Juni
1935 bon einem Sdyranfentvdrter bedient, ber bon der Reidiabahn
geftellt ourbe. Bur Jeit be3 Unfall3 verjah biefen Dienft der bei
ber Reidhsbahn angejtellte Beitbeflagte. Cr Hhat ben Unfall da-
burd) berfdhuldet, daf er es unterlief, die Shranfen zu jchliefen,
al8 fid) ber ihm vedhtzeitig gemeldete Bug ndferte.

Der Rliger nimmt die Betlagten als Gefamtfchulbner auf Grund
bes Reid)3haftpflichigefeses und aus umerloubter Hanbdlung nad
§§ 823flg. BOYB. auf Schabenserfap in Anfprud). Die Critbeflagte
hat ifre Haftung im Rafhmen des Reichshaftpflichigefeses anerfannt,
aber beftritten, bap fie ben Schranfenwirter ju feiner BVerridjtung
beftellt habe und su feiner Beauffichtigung verpflichtet gerwefen fei.

Da3 Berufungdgeridht Hat angenommen, daf bie Critbeflagte
aud) au3 unetlaubter Handlung Hafte, und Hat fie ald Gejamtjcyuld-
netint mit bem BeitbeFlagten berurteilt, dbem Rldger aufer den von
iht anerfannten und beteits gezalhlten Betrdgen tweitere 207,60 RIK.
Beerdigungstoften und bom 13. November 1940 ab auf die Dauer
feines Qebens, lingftens jebod) big jum 9. Oftober 1959, dem Beit-

“puntt, an dem die Berunglitdte bas 68. Lebensjahr bollendet Haben

toiitde, eine Rente von vievteljdhrlich 2250 RIN. ju zahlen. Mit den
Entid). tn Bivilf, 170. 21
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mweitergehenbert Untrdgen Hat bas Berufungsgericht ven Kldger ab-
getpiefen.

Die Revifion der Erftbeflagten murbe mwegen ber Beerdbigungs-
foften guriifgemiefer. it dem fettergehenben Aniprudy gegen bie
Gritbellagte mwutbe ber Rldger abgetviejen.

@riinbe:

Dad Berufungsgericht fithrt aud: In §3 ded Bertragd vom
13./19. Suni 1935 jet 3toar veteinbart, baf ber Schrandenivirterpojien
pon ber Reichbahn ,geftellt” werbe, aber e3 jei barin aud) weiter
beftimmt, baf bie Soften einfdlieklich der fostalen Lafter bon jeder
Partei gur Hilfte getragen tolirben, und hieraud jomwie aud Simn
und Bmwed ber gangen Veveinbarung unb ihrev tatiidliden Durd-
flibrung ergebe fidh, bap ber BweitbeHagte (D.) trop jeiner Aus-
wabl burd) bdie Reihsbahn Dritten gegemfiber von beiben Ber-
tragaparteien beftellf gewefen fei. . Babe fiix beibe beftimmte,
ifnen im Dienfte der BVerlehrsjicherheit obliegende BVerrichtungen
auagufifren und bemzufolge von beiben Aniweifungen entgegenjue
nefmen und u befolgen gehabt. Soweit er hietbet fiiv bie Betlagte
tatig gemotben fei, fei et ifr Berridhtungdgehilfe gemefen.

Damit perfennt Dad Verujungsdgeridit ben Simn und Jwed
und bie redytlidhe Bebeutung bed Gemeinjdaftavertrags. Die beiden
Gifenbahnunternehmet haben die BVereinigung ber von beiben unter-
baltenen Sdranfenanlagen an ber S.-Strafe gu einer Unlage in
et Weife bereinbart, daf vorn ben borhanbenen beiben Anlagen die
beiben inneten Schranfenbiume befeitigt wurben unb die Reich2balm
ben Gdjrantentvirter fiir dbie Bebtenung ber verbleibenden gemein-
jchaftlichen Unlage ftellte. Daf bie Bellagte der Reidy3bahn hierfilr
eine Bergiitung saflen mufte, war jelbftoerftindlid). Wenn bie beiben
Rermwaltungen fid) fther biefe BVerglitung bahin einigten, bah jede
Partei bie Pdlfte et entftehenden Roften einfdlieflidy der fostalen
Qaften 3u tragen Yabe, fo dnberte bad niditd daran, baf allein bie
Reidhsbahn den Scranfenmirter gu ftellen Haite. Die {bernahme
pe3 Gdrantenmirterdienfted aud fiir bie Sidjerung ber Bafnijirede
ber Beflagten bejchrdntte bie Reichbahn in Teiner Weife in ber Aus-
wah{ bes Schranfenmitiers, etforberte insbeforbere Ieine Ver-
ftanbigung mit der Beflagten bdariiber, telden ihrer Sdjranien-
witter fie jerveils fiir Den Dienft auf bem Poften ftellen roofite,
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unb e3 fehlt jeglicher Unbalt fiir bie Unnafhme, baf ber Ve
Hagten etiva bie Befugnis zugeftanden Patte, H. ober einen ber
anbern Sdyranfenvdrter einer Prijung su umterzichen ober fie in
ifrer Dienjtffifrimg u beauflidtigen. Da bad uftindige Betriebs-
amt ber Reichsbahn Dden Wirterpofien [elbjtverfiindlich nicht
nut mit . befeten, {onbern aud) jeben andern ifrer Schranfen-
wirter bagu vertvenden fonmte, hitte bie Bellagte {Gon jamtlicde
Sdrantenmwirter bed Reidhzbahnbetriebsamts pritfen unb im Dienft
fiberivachen miifjen, tvenn fie fich itber bie Eignung aller Bahn-
Bebienfteten, mweldje bie Reidi3baln auf bem FPoften vermenden
fonte, Bdtte unterriditen wollen. Das Hat bad Berufungsgeridit
offenbar pevlannt, wenn e3 meint, bie Bellagte Hatte H. priifen
und feine Tétiglett, insbefonbdere bie Jnnebaltung ber Dienft-
anweifung, fibermaden miijjen, unb enn e3 meint, eine mefrfade
Nbertoachung und Priffung de3 . durd) die Betlagte wihrend
feiner erften WBefdiftigung auf bem Poften 4 tofirde ihn ver-
anlaft Haben, fid) etwad grimdlidher mit ber Dienftantweifung und
mit feinen Dienftobliegenfeiten verfraut u maden und nidt jo fopf-
Ip3 ju Hanbeln, wie et e3 in ber gefihrlihen Stunbe getan Habe,
und ein aufmerfamer Priifer ber Bellagten mwiirhe ju bem Grgebnis
gefommen fein, paf . nad) Vorjdulung und Perfdnlidleit auf bem
petantiwortungsovollen Poften febl am Plape fei, und eine fdhleunige
Ublofung durd) einen befferen Pann peranlaft Haben.

Wllein bie Reid3babn Hatte . su feiner Verriditung beftellt;
batan fann aud) ber Umftand nidhtd dndbern, bag bie Reidgbahn
unb die BeHagte fiir den Dienft auf bem Pojten 4 eine gemeinfame
Dienftaniveijung berausgegeben haben, ein Umjtand, der jich jchon
daburdy erfldrt, baf der Poften 4 nidht nur mit anbern Pojten ber
Reidiabahn, jondern aud mit Poften ber Belogten sum Jwede
ber Ubwidlung de3 Berlehrd auf beiben Eijenbahnen gujammen-
witfen mufite. War aber . allein vbort der Reihsbahn zu feiner
Lerrichtung beftellt, jo fann er nidt, wie bad Berufungsgericht
meint, Deitten gegentiber ,von beiben Vertragsparteien beftellt” ge-
efen fein. $. wurbe aud) nicht daburdy, daf et im Dienjte ber Reids-
babn, feined alleinigen Gejdaftshertn, bie Kreuzung aud) ber Gifen-
bafn et Bellagten mif ber S.-Girafe su betvaden und burd) Be-
bienung ber Sdranfen ju fidern hatte, sum Verridtungdgehilfen
ber Bellagten im Sinne ded § 831 BEDB. _
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Redidirrig ift aud) bie Unnahme bed Berufungdgeridhts, bdie
Teiteniben Organe ber Bellagten treffe deshalb eine ffir ben Unfall
urjichliche unb bon ber Betlagten nach §§ 83, 81, 823 BEB. su
pertvetenbe Fafrldfiigleit, tweil fie fiix ben Poften 4 zvar die ge-
meinfame Dienftantveifung audgegeben, fid) um bdeten Untvenbung
aber nicht gefitmmert hitten. Die Bellagte Hat daburd), bap fie
purd) den Abjchluf ves3 Gemeinjdaftdvertragsd daflir forgte, baB die
Reidabahn bie BVebierung ber Sdranten an der Kreuzung beider
Gifenbabnen mit ber &.-Stvage fibernalm, {idh audreidend um bdie
Perfebraficherfeit getimmert. Denn bie ReidyBbalhn ift, wie die Be-
Magte Hehauptet und ber Rldger nidht beftritten Hat, borbildlich ein-
geridjtet. Die Bellagte durfte Dedhald barauf bertrauen, bah bie
pon ber Retdhsbahn geftellten Sdhranfenmérter jorgfiltig audgewdplt,
qudreihend audgebilbet und gehdrig beaufficptigt felen. &ie Hétte
nut dann, wenn fid) Mangel in ber BVertehrafidierung gezeigt hitten,
bei bet Reidh3bahn vorjtellig wetben und auf Abkilfe bringen miiffen.
Bon {olden Mangeln ift aber nidhtd behmtptet worben.

Diernady aftet bie Betlagte nicht nad) den BVorjdyrijten bed
Blirgerlihen Gefepbud® fiber unetlaubte Hanblungen, jonbern nur
nad ben Beftimmungen ded ReidyBhaftpflichtgefees. Damit entfallt
ber Unjprud) bed Kligers gegen bie Bellagte auf Crfap filr die ifm
butd) ben Tob jeiner Ehefrau entgehenden Dienfte nad) § 845 BEHD.
Rur ihre Bespflichtung jum Criop ber Beerbigungsioften beftelt,
unter -welde bie Aujmwendbungen flir TrauerHeiber und fitr einen
@rabitein follen, it ber Pemdngelung ber Hobe diefer uj-
enbungen fann die Revifion nidhyt gehort wwetben, da dbad Berufungs-
geridht fich mit ber Gchifumg bex Hibe biefed Sdjabend im Rafmen
ber ifm nad §287 BPO. suftehenben freien Schdpung Halt.





