898 6. Bmifdenfefiftelltngdfioge. Unbebingter Rebifiondgrund..

56, 1, Zur Frage der Juldifigleit einer anf die Fejijtellimng eined
Redtdverhiiliniifed geridyteten Frotidentinge, "tvenn aud bem
ftreitigen Redytdberhiltuid dem Kliger anfer dem mit ber Hanpt:
Toge berfolgten MAnipruch auf Aujlojjung eined Grundftids nod
ein Anjprad) auf Anstunft und RedmungBlequng jujtehen taun,
2. 3it baB Fehlen einer Vegritndbung fiir die Jurlidivetiung
bed Cinivanbed Der Eittenivibrigleit eined Unftragd, aud bem
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per flageamiprud) Hergeleitet wird, ein unbebingter Rebijions:

grund?
BPO. §§280, 551 Nr. 7.

VI givilfenat. st v. 20. Dtiober 19421, ©. ©. (BelL) tv. P. (®L).
VI 24/42,

1. Sanbgeridit Mainz.
IL. Dberlandesgeridit Darmitabt.

S ben Jafren 1929 unb 1930 erbielt ber Betlagte im Jroangs-
pverfteigenungdverfabren ben Sujdlag auf mwet Haudgrimbitide in M.
Gr wurde ald Eigentlimer beiber Grunbditiide ind Grunbbud) ein-
getragen. Der fldger, ein Stiefiohn des Vellagten, behauptet, diefer
babe bie Grunbitiide nur al3 Treuhinber fiir ikn erworben, fie hatten
mitetnanber bereinbart, dap et, ber Rlidger, ber wirHide Eigentlimer
werbenjolle. &rbegedrt mit bex Rlage bie Berurteilung bes Beflagten,
ihm bie beiben Grunbftide oufyulaffer. Da3 Lanbgeridht hat bie
Rlage abgetviefen. Mit ber Berufung Hat ber Kldger beartragt,
1. feftzuftellen, baf ber Bellagte ald Treudnbder bas Eigentum an
ben evwihnten Hiujern befipe, 2. den Bellagten ju verurteilen, baf
et bie beiben Grunditiide an ben RKldger cuflaffe und deffen Gin-
tragung ind Grunbbud) bemillige.

Da3 Berufungsgeridt hat durd) Feilurteil feftgeftellt, baf ber
Bellagte bie Haufer auf Grind eined Auftragdverhilinifes al8 fhilfer
Gtellvertreter flir ben fldger befipe. Die Revifion bed Bellagten
fithrte qur Aufhebung und Juriidbermweifung qusd folgenden

@riinben:

I Dad Berufungdgericht hot in bem im Berufungdverfahren
geftellten Feftellungsanirag bes Kldgers eine Jwifdenfetitellungs-
Hage im Sinne ded § 280 3PO. erblidt und bemgemd} die Voraus-
febungen fiir ein Feilurteil iiber ben FeftfteNungsantrag als gegeben
angefehen. Die Revifion bittet um Nachpriifung, ob die BVoraus-
fefumgen einer Bmifdenfeftitellunasflage und eines Teilurteils ge-
geben feien. Gie meint, jebenfalld hanble e fich nicht um einim Laufe
ves Redyizitreitd fireitig gewordenes Reditdverhdlinis,

Radh ber ftindigen Reditipredjung ded Reich3geridita fteht es
ber Buldifigleit ber Bwifdenfeftitellung3flage nad) § 280 FBLO. nidht
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entgegen, wenn bad Redjtdverhiltnia jdhon vor der Klage ftreitig war,
LBorausfepung dber Broijdenfeftitellungstage ift nur, baf ein Redhias
verhiltnia unter den Parteien ftreitig ift und daf von der Feftitellung
biefes RechtBverhilinifjes die Entfheidung itber die Haupttlage gany
obet feilieife abfingt (RBI. Bb. 113 &. 410 und Bd. 126 . 234
[236fIg.]). Der Bwed ber Jijdenfeftitellungatage ift bie Uus-
behnung ber Redytstrafimirtung auf ben Grund ber Klage. Sie ift
ein Erfap dafiir, baf bie Brunbdlagen ber Entjdheidung nidt in Redts-
Fraft fibergefen. Aud diejem Riwede ber Jwijdentlage und aus ber
Hbhingigleit, in ber bie Hauptentiheidung vom fireitig gerwvorbenen
Redytsverhiltmiife ftehen muB, ergibt §id eine Ginfdranfung der.
Buldffigteit ber Jmwijdentlage. Fiir dieje ift danm fein Raum, wenn
fchon burd bie Entjdeibung auf bie Hauptilage bie Fedhizbeziehungen,
bie fi aud bem freitigen Redjidverhilinia ergeben Idnmen, mit
Redtsfraftivichung erjddpfend Hargeftelll terben und besdhalb bie
bejonbere Fejtitellung bes Rechtsverhiliniffes fitr ben Fefiftellungs-
Hager feinert Bmed mehy faben fann. TWenn alfo mit der Haupitlage
mue ein eingiget Anfprudh ausd dem Reditsdverhdlini verfolgt wird und
e8 feftitebt, bafs anbere Unjpriide baraus ben Parteien nidit extwadyen
find, o feblt fiir eine befonbere Feltitellung ded Redhizverhaltnifjes
bie Grunblage, weil burd) bie Entfdjeidung auf bie Hauptflage jdhon
redit3teiftig Hargeftellt wirb, ob ber eingige aus bem Rechtsverhilinia
ermadjene Anjprud) gegeben ift obet nichi. Wenn aber, wie Bier, bie
{hon vom Berufungdgeridt feftgeftellte Miqlichleit befteht, bah aus
bem ftreitigen Redhtsverhialinid dem Kliger nod ein anbdrer Anfprud
ald ber mit ber Hauptflage verfolgte, nimlid) ein Anfprud) ned
§ 666 BEB. auf Lushunft und Redmmagslegunyg ertoadyen ift, dann
Farm ber Kldger bie Bmijdenfeftitellungstiage erheben (REZ. Bb. 144
©. 54 [59]).

a3 Boijdenfeititellungsbegelren hat mneben bem fonjtigen
Rfageartrag eine felbftinbige Bebeutuny; die dariiber gefdlite Ent-
{deibumg fiellt {id) ald Enburteil bar, und 3iwar, ba fie nur einen Feil
beg Redytsitreits erledigt, al3 Teilurteil im Sinne bes §301 §PO.
(REY. BD. 102 ©. 174 [175]). Diergegen ift die Revifion nad) § 545
3PO. gulifitg.

11. Dad Berufungsgeridht fithrt qusd: Da feine ben Formo
votjdriften bes § 313 BEB. geniigende Vereinbarung getroffen fei,
burd) mwelde der Bellagte fid) verpflichtet Habe, an ben Klager die
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beiben @tunbitlide berauszugeben und ihm dad Eigentum daran zu
verfcgaffent, tomme e3 batauf an, ob ber Beklagte einen Huftrag des
Sldgerd angenommen fabe, fiir ihn bie Grunbftiide su ertwerben. {n
foldgerit Galle fei et verpflichtet, bie Grunbditiide, die er bann sunddft
in eignem Namen, aber fiir Redmung bed Auftraggeberd — als
beffen ftiller Stellvertreter — erworben Habe, bem Aufiraggeber zu
fibereignen. Gt ivfirbe bamit nut eine ihm auf Grund bed — formloz
gliltigen — Auftragdverhdliniffes obliegenbe Pflicht jur Herausgabe
und Ubereigmung eines mur formlich, aber nidht fadylich 3u feinem
Bermbgen gehirenden Grunddefiges erfitllen. Piele Redjtdauffaffung
entfpricht ber ftdnbigen Redtfpredung ded ReidhBgerihts und twird
audy bon ber Rebifion nidgt bemdngelt. Diefe riigt, bad angefochtene
Urteil enthalte feine Vegrlinbung fiir bie Buridweifung bes Ginw
toanbes, baf bie bie Klage beqrimbenbe Vereinbarung gegen bie guten
Gitten berjtoge unb deshalb nichtig fei (§ 551 Fr. 7 FPO.). Die Ritge
ijt begritnbet. Das Landgeridit hatte audgefithrt, wemn bie Gintragung
auf den Namen ded Bellugten etwa dem Fwede babe dienen follen,
Gigerdum bed Rligers bem Jugriffe ber Glaubiger su entgiehen, fo
ipdte ber Vertrag unfittlid) und niditig. Demgegentiber Batte ber
Sldger geltend gemadit: Gr fei allerbingd gur bamaligen Beit ver-
{chulbet gewefen unb bon bexidiedbenen Gldubigetn bebringt worben.
Ingwifdyen habe er aber feine fimtliden Berbinblihleiten abgebedt,
affo alle jeine @ldubiger befriedigt. Das fei nur baburd) miglic) ge-
wefen, daf et feinerzeit gejdiftlicd) habe tweiterarbeiten finnen. Nur
oud ben @ejdjdftsverbienjten Bitten die Sdjulden begahlt werden
Ionnen. Hitte et die Grunbditiide auf feinen eigenen Namen eintragen
Toffert unb jie baburdy Bwangdvollftredungdmafnahmen jeiner Gldu-
biger ausgefept, {o wire er fortgefept meiter in feinem mwirt{daftlichen
Befteben bebroht getvefen und die Miglicheit sur exfolgreidhen Durd-
fithrimg [einer Gefchiifte unb bamit jur Ubbedung feiner Sdjulben
tofirbe fid) betradtlic) verminbert baber. Die gefroffene Mafnahme
habe alfo nidit bad Jiel gehabt, bie Gldubiger zu jdddigen, fonbern
nut bent Weg st ihrey Befriebigung fichern wollen. €3 Habe alfo feine
verwerflide Wbficht beftanben. Hud) mache felbft die Abfidyt bder
®liubigerbenachteiligung bas Redytsgefdhdft nod) nidht nichtig, fondbern
fie begriinbe nur fitr bie benaditeiligten Bldubiger bie Anfedhtbarleit.
Der Bellagte hat bem tiderjproden und insbefonbere, twie bie
Revifton geltend madt, die Behauptung ded Kldgers, daf er in-
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sifcdhen feine Glaubiger veftivs befriebigt habe, beftrittert. Dasd an~
gefoditerte Urteil enthalt barfiber in ben Gnifheibungsgritnben im
Anjdblup an ben Sayp, dap bie Botjdiebung ded Bellagten ald Meifi-
bietenben fein Sheinge(dhift habe ju jein braudien unb e3 aud) midit
geroefen fei, mur ben einen Saf: ,Ehenjowenig fann e3 ald fitten-
widriged und daher nidtiged Gejdiift angefehen werben® Der
Einwand der Sittentoidrigleit ber vom Kltiger behaupteten und bom
Berujungsgericht al3 ettviefen angefehenen Bereinbarung war ein
felbftanbiged Verteibigungdmittel im Sinne bed § 146 RPO. ©eine
Buritdweifung hiitie bedhnlb einer Begrimbung bedburft. Der an-
gefithrie ©ap bed angefodjtenen rteild enthdlf mix bie Eridrung,
baf bie Gittentwibrigleit berneint twerbe, gibt aber feine Begriindung
fiir bie Werneinung. Die Entjdjeibung fiber bad jelbfindige Ber-
teibigungdmittel ift alfo nicht mit Grlinben verjehen, unb biejer Mangel
ift — jebenfalls, wenn ba3 fthergangene Verteidigungdmitiel redhtlich
etheblidh fein unb deshalb u bem von ber Revifion erfrrebten Erfolge
fithren farm (R@B. Bb. 156 &. 113 [119]) — nad) der Reditfpredung
bes Meidzgeridhts ebenfo su behanbeln twie bas ganglidhe Fehlen von
Entjcheidbungdgriinben, némlid) al3 Berftof gegen § 551 Nr. 7 FVO.
Bur Frage der Redjtserheblichleit bes Einwanbes ber Sitten-
mibrigfeit ift yu bemerten:
' Cin Rechtage{daft, bad in ber Ubjidyt ber GlAubigerbenady
teiligung gefchlofjertift unb beshalb bon ben benachteiligten Gliubigern
ald ifnen gegenfiber uniwirfam angefodhten merben famm, ift nidit
{cdhont twegen der Benadpteiligimgdabiiht ein Verftof gegen bie guten
Gitten und bezhalb nad) § 138 BEB. nidjtig. Wenmn mur bie Boraus«
fepungen ber Ynfechtbarleit vorliegern, bann ift eben bie FHolge ihred
Borliegend nad) bem Gefehe mur bie Unfedjtharleit und nidt bie
Tichtigleit. Die Antwenbung ded § 138 BEB. erforbert, baf bad
@ejchift felbft gegen bie guten Sitten verftoBe, unb die Untwendbung
tarm nidt barauf gegriinbet werben, baf die BVorausfepungen det
Unfechtbarfeit gegeben feiem. WUber e3 ift moqlidh), baf beim Bor-
hanbenfein pon Unfedytungsgriinden zugletd) bie Gejamtivefens-
att bes Redtdgejdhiftd biefed su einem fittenividrigen madyt
(ﬂ%@ﬂ%@nmm. 3 BEB., 9. Yufl., Bem. 1 AbY. 6 gu § 138 &. 285{lg.).
OB bad im vorliegenden Fall angunehmen fei, mufte das Be-
tufungdgeridt prﬁfen unb e3 mufite jeine Entjdeibung bdarliber
Begritnben.
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Das Borliegen bed unbedingten, im Berftof geqgen § 551 FPO.
liegenben Rebifiondgrunbes gwingt ur Hufhebung des angefochteren
Urteild in pollem Umfang, ofne baf ed einer Pritfung der weiteren
Betfahrendriigen bedarf.



