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60, 1, Sanw in der Sahung eciser Gejelljdhaft mit bejdyrintier
Hoaftung ein Sonderredit bahin gejdhajjen werben, baf Edhne von
Gejelljdafter-Gefddfidiihrern befugt jind, unter gewitjen Borans-
fepungen Radfolger thred Vaterd im Gejohaftafilhreramie 3
werden? Lann bied mud) tn ber Weife gejdhehen, daff bie Gejell-
jdafterberioummlung fiber bad Votliegen jener Bovaudfesungen 3u
entidjeiben uud ben Vereditigten ald Gejdiiftafiihrer su beftelien
Jat? Wie Tann fid) diefer gegen eine Veriegung feined Redis
mehren?

2, Geliiet der aué einem joldjen Sonberreht evivadifende
Uniprudy ded Gejellihafter? auj Beftellung sum Geldifidfithrer
tted auf die damit berbundene Vergitung 3u den Mupungen hed
Gejdiifteanteild, die befjen Niejhrauder suftehen?

8. fbamn fidy bic Gefelljdnit auj die Berjiunmng einer nad-
trdglich ejchlofienen AnBidhlugfrift jiir die Erhebung der -
fedtungd¥lage bersfew, ivenn bdie bejdjliefenden Gefelljdafier
wugten, daf fidy der UnfeditimgBbeveditigte ofd Wehrmadt-
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sngehiriger fur Felde befinde, und bamit vednen nmften, er jei
burd) ben MWehrdient an der Friftvahrung gehinbert?
GmbH®. §§6, 38, 46 Nx. 5, §47. BEDB. §§ 242, 1068.

IL. Bibiljenat. Utk b 4 Februar 1943 i, &. &, & Cie. FmbH.
(Bell) . 0. (RL). TI94/42.

1. Qanbgeridit f5in.
II. Dbetlanbedgerichi bafelbit.

Die Betlagte, bie Mafdjinen, Armaturen und Apparate aller Yt
Berjtellf und in ben Hanbel bringt, tourbe durc) notarijhen Vertrag
vom 15. Degember 1904 von bem Fabrifanten Philipp Sd). und dem
Yngenieur N. mit einem Stammbapital bon 1400000 Bk. in ber Weife
begriinbet, baB beide ba3 vom ihnen bid dafin ald Kommanbitgefell-
jdhaft unter der Firma Philipp Edh. & Cie. befriebene Unternehmen
einbrachtern und Sd. damit bie von ihm Ubernommene Stamms
einfage pon 1150000 M, K. eine {olde yon 250000 W} erfiillte.
&d. wurde sum Sefddftsfifrer bejtellt. Nady § 9 ve3 Fejelljhafts-
berfrags jollten pom 1. Jamtar 1905 an bret ober bier weitere Gejell-
{chafter in bie Gefellidyait cintreten, benen Ed). Teile jeines Gejd)ifta-
anteild abtrefen {ollte. Diefe neuen Gefellihafter jollten jamtlid) zu
®e|diftafithreen beftellt werben, die Beftellung joldier jebod) nur
miderzufen werben rmen, wenn ein Gejddftsfithrer aufhire, Gejell-
{dafter su fein ober ein widtiger Grund den Widerruf nitig made.

Bald nad) Ub{diug Ded3 Gejellidiaitdvertragd trat Sd. Teile
{eined Gefdhdftaanteild an feinen Sobn Leopold Sd). unbd die Raufleute
Dtto £, Carl §. umd Carf O., ben Bater ves Kliigers, ab. Mit ihnen
jdlof er im etgenen Namen und ald Gejddftsfithrer ber Gefelljchajt
einen notarifhen Berfrag bom 22./30. Degember 1904, laut deffen
bie pier enannten bom 1. Janmuar 1805 ab ju weiteren Gefdiftz-
fithrern beftellt wurden. Jifjer 4 biefes Vertrages lautete:

Wenn ein Gefddftsflihrer firbt ober twegen anbauernber
Erfrantung aus{deiben muf, {o hat, falld er einen grofjdhrigen,
al8 Raufmann ober Jngenienr audgebilbeten Sohn Hat, gegen
beffent Anftellung Teine jonftigen Grimmbde votliegen, biefer in exfter
Sinie bad Redht, der Nadiolger feine? Vaterd im Amt al3 Fe-
fdiftafiihrer su metben, voraudgefest, dap er Gefelljdafter iit.
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Am 27. Degember 1911 trafen Earl 0., Oto &, Carl € und
Leopold &Sd). unter Aufhebung bes Bertrages vom 22./30. Dezember
1904 neue Beteinbatunpen ither ba3 Unftellimgsverfiltnis bder
Sejdiftafithrer, bie ,auper ben im Gefelljdhafisverirage bom 15. De-
sember 1904 flir bie @efd)ﬁftﬁfﬁﬁrer botgefehenen Bedbingungen”
gelten jollien, Dabei twurde in Ybjap 6 die vorher aufgefithrte Be-
ftimmung toleberfolt und nur bad Wort ,fonftigen” burch) bad Wort
ofeiftigen” erfeht.

Qn notarijdher Urhimbe pom 13. Scmum: 1934 wurbe bie Sapung
ber Bellagten neu gefaht. Danad) betrdgt bas Stammiapital nod)
490000 MIN (§5). Die Gefell{dait hat mindeftens svei Gejdhdftss
fithrer (§ 8). On § 9 Deifl ea:

2 bem Unftellungdverirag bom 27. Degember 1911 zwijdien
den erren Gatl O., Otto ], Carl €. und Leopold . ... iftim
6. Whiap bedungen, daR betm Wusfdeiden eined Gefchiftafiihrers
megen Tob ober anbauernder Griranfung ein grofjdhriger, a3
Soufmarm ober Jngenieur qusgebilbeter Sohin, gegen befjen Be-
ftellung feine friftigen Griinbe porliegen, in erfler Qinie das Recht
Bat, Rad)folger feines Baterd im Umt als Gefdhdfiafiihrer su werben,
voraudgefept, dafi er Gefellichafter ift.

&3 befjteht Ginverjtinbnis jwijden allen Beteiligten an diefem
Bertrage, daf biefe Beftimmung, die aufredit erbalten wird, fidh
bahin verftelt, baf fiberhaupt ein Bebarf ber Gefellidaft, einen
Fejdafiafithrer angujtellen, vorliegt, bevor bad Redit auf Nadifolge
geltend gemadit wetben barf; jebodh joll ein an fid fiir ben Poften
eined @efchaftafithrerd geeigneter ©olhn, jolange biefer Bebarf nidht
vorhanben ift, eine jonjiige Unftellung im faufmdnni{den ober

- tedynifdjen Beirieb erhalien, wenn fir bie Ytbeitdtraft Berwenbung
porliegt.

Golange die Gefelljdaft Bantjdulben in groperer Hihe al3
ein Behntel bed Gefelljhaftzlapitald hot, Yarm bDad Medit der
Anwartidaft auf einen Poften ald Gefddftafithrer mur mit Ju-
ftimmung ber Bank geltend gemadyt werben.

Rad) § 11 Hat ein Gefdaftdfithrer bei rbeitsunjibigleit und mehr
al3 20idfriger Titigleit im Dienfte ber Sefelljhaft Unfyrud) auf ein
Rubegehalt in Hihe der Dalfte be3 suleht bezogenten reinen Fehalts,
iebody vou nicht mebr alz 500 RIN. monatlid.
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An der Befdluffaffung vom 13. Januar 1934 toar von ben
wipriinglidhen Gefelljdhaftern mur nod) Otto K. beteiligh. R. war im
Sabre 1915 ausd ber Gejellihaft audgefchieden. An bie Stelle ber
Gejelljdafter Philipp Sd)., geftorben 1922, unbd feined im Gahre 1931
perftorbenen ©obned Leopold Gd. waren jtvei Schivejtern ded
Tepteven, jeine Witwe und fein Sohn Hand Ph. &d)., an bde Stelle
be3 im Jafre 1932 perftorbenen Caxl €. beffen Witwe und ber Sofn
Kriebric) Wilhelm E. und an die Stelle ded Anfang 1930 verftorbenen
€arl D. deffen Witwe und fein im Jahre 1884 geborener Sohn
Hermann ., ber jepige Kldger, getreten.

Der Kldger fatte jhon in der Beit bom 1 Wuguft 1924 bis
30. Sunt 1927 im Dienfte ber Beflagten geftanben. Am 1. Jult 1931
trat ex wieber bei thr ein. Er libernabm bie tednifdje Betriebsleitung,
ethielt im RNovember 1931 Protura und mwurbe ein Jahr {pdter zum
Gejbaftafithrer nebern Otto K. ernannt, zunddift b8 Enbe 1934,
jpdter bi8 Enbe 1935. Nady bem Tode Otto K.8 wutde er durd) ein-
ftimmigen @efelljdafterbe{dluf bom 8. Mat 1935 gletdgeitig mit bem
bigherigen Profuriften Hand Heinrid) &, einem Sohne Dito &,
erneut und unbefriftet jum Gejdhiftsfihrer beftellt, wdhrendb Friedrid
Wilhelm €., bidher DHandlungdbevolmdidytigter ber Bellagten,
Prohurift tourbe. Nad) feinem Unjtellungsvertrage vom 1. Juli 1935
jolite bad Jabresgebalt bed Rldgers 8400 RIN. betragen — e3 wurbe
im Tai 1937 auf 9000 R jibrlid) ober 750 R monatlich erhdht —
unb er bet bauternber Arbeitdunfifhigleit nadh minbeftens zebnjdfriger
Fatigleit bei ber Bellagten Anjpruds auf ein Rubegehalt in Halber
$ibe bes gulept begogenen Gehalis, wenigftend aber bon 300 RN
monatlid), haben. Det Aniftellungdvertrag Jollte big zum 31. Degember
1939 gelten unb mur durd) bie im leften Bertragsjahre fatifinbendbe
othentliche Sefelljhafterverfjammiung gefindigt mwerben rmen;
mangels Slindbigung {ollte er jid) jeweild um 4 Jahre verldngern.

Durd) Bejdluf ber Sefelljdhafterverfanumlung vom 6. Dezember
1937 utbe bem Rldger ,bad Amt al8 Gejdhdftsffihrer unbd gleidyeitig
ber Unftelungavertrag friftlod aufgeliinbigt”, Wnlap Hierzu gab der
in einer der BVerfammlung vorgelegten {dhriftlidhen SctHirung Hans
Peinrid) .3 erhobene Borurf, ber Kldger habe ,bie Belange und
in3befondere bad Anfeben ber Bellagten ge{dddigt und feine morali-
{chen und bamit aud) feine bertraglihen Pilihten alz Gejdaftafiihrer
perlept’. Die Befduldigung grimdete jid) in erfter Reibe auf ein
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angeblidh su beanftanbenbed Berhalten ded flgers beim Anfauf von
Terfeugen fiir bie Bellagte, die bei einer anberen Firma geftohlen
wotben fein jollien. . gab gleideitig bie Ertlarung ab, baf et fein
Amt ald Gefdaftafahres sur Berfitgung fellen wetbe, fvenn ber Fliger
in einem Rechtzftreit fiber die Juldfigheit feiner Abberufung objiegen
folite. m berfelben Gefelljdafterverjammiung tourbe Friedrid
Wilhelm &. ,vocldufig” sum Gejhaftatgrer beftellt; babei twurbe
auBgefprodjen, daf ex fein Amt wieber gur Berfiigung ber Gefelljdaft
su ftellent habe, fobald bex Gireitfall £. durdy ein Urteil ded Land-
gerichts gerichtlich gefldst fei.

Der Mdger erhob im Februar 1938 Rlage gegen die Bellagte auf
Feftitellung, baf feine frijtlofe Gntlaffung ald Gefdaftafijrer unmwict-
fam fei. Radjbem am 28, Oftober 1938 ba3 biefem Untrage {tattgebende
Urteil bes Dberlanbesgeriis ergangen iwar, fafte bie @ejelljdaiter-
perfarmmiung per Beflagien am 1L November 1938 ben Befdhluf,
Ftieprich Wilhelm €. ald Gefchiftafithrer u beftatigen unb Hand
Bh. Sd). al2 weiteren @efdiftafiihres yu beftellen. Die mmmehrigen
Sefhaftaiiihrer Hand Heinrid) ®., Friedrid) Wilelm €. und Hand

§. ©d. roaten famtlid nicht tednifch, jombern faufminmijd vor-
gebilbet, wobei ber Rldger Bei leterem aud) bies begiveifelt. Aufihren
Intrag toutbe por berjelben Gefellj afterverfammlung fitr jeden von
ifnen bad Wejdaftafihrergehalt mit Riidivirtung bomt 1. April 1938
ab aquf monatficy 1400 RI. feitaelebt; babei toutbe vorgefehen, baf,
falls ein Gefdifisjahr mit Berluft abjdliefie, eine Crméifigung bes
@ebalts bis jur Tilgung bes Verluftes, jedod) nicht unter 800 R,

. eingutzeten habe. Fevner murde ihnen ifrem Wunjhe gemd bet
bicluf einer Lebendverfiderung von je 30000 RIN. su Saften et
Bellagten gur Berforgung ihrer gefeplidhen Grben zugebilligt.
" Gor bem Erlajfe bed Urteild bed Reichzgerichts II 205/38 bom
5. Mptil 1939, burd) bad bie Revifion ber Bellagten gegen Ddad
oben ermifnte oberlanbedgeridilide Nrteil guriidfgemwiefen wutbe,
bejdhlofs bie Gejelljchafterverfammlumg ber Bellagten vom 31, Mirz
1939, a3 Bertragaverhilinis mit bem $ldger vorforglidy sum
31. Degember 1939 su Hinbdiger. Yudy twurbe in biefer Berjammlung
ber Safhredabidiup fiic bad Jahr 1938 nad) ben BVorjdlagen der ®e-
jhaftaihrung genefmigt, fiber bie Berteilung ded Meingewinnd
Befdhuf gefafit und ben Gefdifidfithrern &£., &. unb &), Entlajturg
erteilt.
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I der Gefellfdafterverfammiung pom 10, Robember 1939
wutbe ber auf ben Befdliiffen der Bejelljhafterverfammhumg vom
13. Qanuar 1934 berubenbe Gefelljdhaftsvertrag gedmbert und ers
ginzt. Dabet wurbe i a. bejdloffen, ben bisherigen §9 auf-
subeben, ,unbejchabet ber Redite, die nad feiner Uufjafjung ber
Fejeliidafter Hermarm O. auf Grund bdiefer Beffimmung bereits
erfangt Gat’. Nady §11 foll Gefellidafter-Sefdhdftsfithrern, die alz
jolcge minbeftend fiinfzehn Jafhre im Dienfte der Gefellfdaft ge-
ftanben Haben, bet Arbeitdunfdbigleit ein Rubegehalt von monatlidy
500 RIM. und ifren Wittven nad) mindeftens fimfrmdymansigidhriger
Fdtigleit bed vetftorbenen Mannes ein Wittvengeld bon 300 R
monatlid), biefes jebod) nur unfer Unrecdhming ber audgefdhiitteten
Gemwinnanteile, sufteben, Die Besiige der Witwen der verftorbenen
Gefellfchafter-Gejdidftafithrer Catl O., Carl €. und Leopold S
urben in § 12 befonberd geregelf. Jn § 16 rourde beftimmt, daf bie
Unfeditung pon Gefelljdafterbefdlijjen burd) Klage an eine Yus-
{hluifcift bon gei Monaten gebunben fei, bie fiir &ltere Bejdliffe
mit bem Wirkjammwerben ber gegemmdriigen Sapungsindening
beginne. Huf die Cefldrung Hansd Heinvich £.3, bak er gemdp feiner
Rujage bom 6. Dezember 1937 fein Amt ald Gefddftafihrer jur Ber-
ffigung ftelle unb e3 niedetlegen twerde, fall8 bie Verjammlung e3
wiin{he, erging fermer ein Befdlug bahin, bie Gejelljdafter-
perfammiung fehe Yeinen Grunb, boff K. fein Umt ald Gefd)dfis-
fithrer nieberlege.

Die Gejell{dafterverfammiung vom 30. April 1940 genehmigte
pen Sabredab{chiuf fiir bad Gefdiiftzialhr 1939, bejdhlof fiber bie
Getwinnperteifung und erteilte den Gelddftsfithrern 8., €. und &d.
Gutlaftung.

Gidmtliche in vorftehendem aufgefithrten Befchlitife aus ber Feit
pom 6. Dejember 1937 ab wutben — bid auf die an diefem Tag aus-
gefprodene Rfindigung, bei ber fih ber Kldger einer Stimmabgabe
enthielt — gegen defjen Stimmen gefaft.

Der Rldger hat gegen Enbe be3 Jahres 1940 Klage erhoben mit
vem Antrage

I feftzuftellen,
1. bafy ber Sdger gemdf §9 De3 @efelljhafiZertragd vom
13. Senuar 1934 hag Recit auf bad Umt ald Gefddfiafiihrer
bet Beflagten Habe,
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2. bafs Diefed Medht nad) jeinem Tob odber nady feinem Hugs
fcheidert wegen bouternber Ectranfung feinem Sofne Carl-
Qubtvig suftehe, jofern biefer bie {onftigen Bedingungen bed
§9 bed @ejellidhnftavertragd erffille;

IL 1. ben Bejhluf bder Gefelidhnfterverjammiung ber BeHagten
bom 6. Degember 1937 fiir recdhiunwirljom zu exfiren, jo- -
weit burdh thn bem Kldger bag Amt ald Gefdhdftsilihrer rijt-
lo3 gefiimbigt tworben jei;

2. den VejdluB ber Gefellidafterverfammiung vom 31. Marg
1939 fitr redytdunivictiant su exflérven, durch den bem Kldger
bas Bertragdverhilinid aud bem ,Anfielimgsverivag” bom
1. Quli 1935 sum 31, Degember 1939 getlinbigt wotben fei;

3. fefyuftellen, bal ber Anfiellungsverirag vom 1. Juli 1935
vom 1. Januar 1940 ob in allert Teilen toieder in Geltung
und bie Bellagie verpiliditet fei,

a) an ben RKliger von der Beendigung feiner militdriiden
Einberufung ab ein Monatdgehalt von 750 KW, und
swar vorldufig bid sum 31.Degember 1943,
T b) im falle Hinftiger Arbeitsuniibigleit bed Kdgerd ihm ein
HRubegehalt bon 375 RIM. monatlidh) su zablen;
III.  bie Bejdlitfie der Gefellfdafterverjammiung bom 11. No-

- pember 1938 fiir unwirtam ju erfldren, burd) bdie friebridh
WKilhelm €. unb Hand Th. &d. zu Gefchaftafithrern getodblt

tworden feten;

IV. fiir untoictjan gu erfliven:

1. die Bejdlitfle ber Gefelljdafterverfammiungen vom 11. Ro-

pember 1938 unb 10. November 1933, burd die

a) bie ®ehllter ber Gefhaftafihrer &, € u Sd. mit
Wirhung vort 1. Wpril 1938 ab auf monatlid 1400 KM
exhoht tworben jeien,

b) filr bie genannten Gejdiftaflihrer su Laften ber Be-
Hagten eine Qebendbverficherung pon je 30000 RIX. be-
{hlofien sporben jei, _

¢) bie Gejdiftsfithrer &, €. u. ©d), exmddytigt worben feien,
jidh bie genatmien Begfige aud dem BWermbgen der Be-
Hagten ju eninefmen;

2. bie Bejdlitife ber Gefellichafterverjammilungen vom 31. Wiy

1939 und 30. Upril 1940, dburd) ‘welde bie Bilanzen jowie
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bie @etvirute und Berluftrednungen zum 31. Degember 1938
unb 31, Degember 1939 genehmigt worben jeien;

3. bie porftefend unter 2 genamnten Bejdliifje, burd) die ben
Gefchiftafithrern £, €. u. &d. infoweil Cnilaftung erteilt
wotben fei, alé fie [id) in ben Gefchaftsjahren 1938 und 1939

" bie oben genarmfen Bezitge gewdhrt Hitten.

- Der fager fieht auf bem Stanbpuntt, baf ihm nad) §9 bes
Gefelljhaftsvertragd pom 13 Januar 1934 ein Uniprudy auf bdie
Stellung eines Gejdydftsfiihrers ber Bellagten ald Gonderred)t zu-
ftehe, bad ihm ofne mwicdtigen Grund, ber, wie im vorangegangenen
Redtaitreit rechidtrdftig feftgeftellt mworben fei, nicht vorfiege, nicht
entzoqen werbent fonne. Audy fein minberjdbriger Soln miiffe beim
Eintreten ber vorgefehenen BVorausjegungen biefes Somberredts teil-
hafiig werben. Die Bejdfifje ber Gefellfdafterverfammiungen vom
6. Degember 1937 und 31 Mirz 1939, dburd) bie ihm bdie Geddfis-
fibrung und Anftellung gelindigt wotben fei, jeien bdeshalb un-
witfjom. Soweit burd) bie Gefellihafterbejdiniie bom 11. November
1938 unb 10. November 1939 Friebrid) Wilhelm €. und Hans Ph. Sdy.
31 Gejchifisfihrern beftellt, bie Bezlige der Gejdhftaflifrer exhdht
und fie ermidytigt wotben Jeien, fidy biefe aud bem Gefelljchafts-
bermbgen su entnebmen, jet bied mit feinem, bed Kldgers, Conber-
redt ebenfalld nicht vereinbar. Diefem laufe e ewbdlih aud zu-
wiber, wemm in ben Gefelljdafterverjammlungen vom 81. Pz 1939
und 30, April 1940 die Sahredabidiiiffe aud) mwegen der Beziige
ber brei Gejdjafisfiihrer genehmigt und bdiefe entlaftet mworben
feien.

Die Bellagte hat um Klageabtveifung gebeten, Sie ift ber Mei-
nung, daf bem Rldger und feinem Solhne fein Redht auf Einrdurmmimng
bed Mejdiftsfihreramted zuftehe, daf e8 (i bei dben injoiweit in
Betradht fommenden Beftimmungen bvielmelhr nur um die Be-
gritnbung einer Wnivartfdaft hanbdele, burd) welde die Gefelljdafter
in ber freibeit ihrer Enifdliefung nidht gehinbert jeien. Der Kldger
Babe fid) al5 fiir basd Umt eined Bejddftafithrerd untauglich ermwiefen.
Hud) beftehe, ba bereits brei Gejddftsfithrer porhanben {eien, fein
eiterer Bebarf. Auf jeden Fall jei ein gebeibliched Bujammen-
arbeitent mit bem Rlager unmiglid). Fiir ben Sohn feble e3 am Feft»
ftelfunggintereffe, da bei ihm bie BVorausjehungen fitr einen Cintritt
al3 @ejdiftsfiihrer Teinedfalls gegeben feten.
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Da3 Qanbgeridht Hat bie flage abgeiefen, bas LOberianbes-
geticht 1hr Bingegen in wollem Mmfange ftattgegeben. Die Rerifion
ber Bellagien blieb ohne Erfolg.

®riinbe:

1. ©otveit fid) ber Rldger fitr fein Klagebegehren auf §9 des
Gefellibaftapertragd in ber Fojjung vom 13, Januar 1934 beruft,
hilt bad Berufungsgericht mit Redyt fiir ent{djeidend, ob durd) bie
- bott getroffene Beftimmung ein Sonderredht gefdhaifen twerben {olite,

bas ben polfjifrigen Sobnen efemaliger Gefellihafter-Bejdafisiithrer,
{ofern fie felbft Gefelljhafter rwaren, einen Anfprud) auf Nadiolge
im Ymt als Ge{dhafiafiihrer verlieh), ober ob e3 fic) mur um bie Herbor-
bebung einer Anmwartidaft hanbelte, die su berfidfidhtigen im Be-
lieben ber ®efellfdhaft ftand und deren Bebeutung {iber die einer
blofen tatiddlidhen Bemwerbungdmoglidleit nicht Hinaudging. Das
Berufungsgeridit gelongt gu bem Ergebnid, boff die Sapungs-
beftimmung nady threr Eniftehungsgeidiichte, ihrem Wortlout und
ihrer tatfadyliden Handhabung im erften Sinn auszulegen jei. Dasd
Beftreben, den Sohren bon Gefellidafter-Gefdyifisifiihrern bie Nady-
folge im @ejdaftafithreramte zu fidern, Hobe, fo errvigt e, {don
im Ubfommen vom 22./30. Dezember 1904 Yusbrud gefunben. €3
fei im Unftellungsbetirage vom 27. Degernber 1911 erneut in bie
Er{deinung gefreten umd im Juge diefer Entwidlung in ber Sapung
pom 13. Qanuar 1934 an Stelle ber bi3 babin lebiglidh jdulbrechi-
lidgen Regelung in Geftalt eine3 nunmefrigen gefellihaftlidien Sonder-
rechi3 verwirflicht worben. DemgemdR jei audh in ber Sapung von
einem ,Redit” auf Radfolge bie Rebe, wihrend man bei ber im
Bufammenhange hievmit vorgefehenen Mbglichteit, einen Gefdhifts-
fithreranwirier bei borldufig mangelnbem Bebarf einfiweilen im
faufmannijden ober tedhnijden Betriebe su bejdhdftigen, biefen Aus-
brud vermiebent habe. Entjprechend dem ber Beftimmumg ugrunde
liegenben, bie Berfaftung der Bellagten aud fonjt beberridenden Ver-
jorgungagedanfen feien denn audyjeit beren riindbung niemals gefell-
{dajtafrembe Berfonen, fondern ftetd mux Angehorige ber vier Gefell-
{hafterftintme 0., €., & 1. &c. ju Gejddftsfithrern beftellt morben.
: Die Auslegung, die da3 Berufungsgeridht bem § 9 ber Sabung
suteil twetben lat, unterfiegt in ben Kierfilr gegebenen Grenmzen
det freien Nadipritfung burd) das Revijionsgericht (val. RET. Bb. 165
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©. 68 [73/74] mit weiteten Nadveijfungen). Der erfennende Senat
fpliet fid) ber Auffafjung ded Berufungsgericdhts an. Die Revifion
vermag nidt bargutun, baf diefem infoeit ein Reditsirrtum, ins-
bejonbere ein Berftop gegen bie §§ 133, 167 BEDB., unterlaufen mwire.

Dem Berufungdgeridht ift barin beizutreten, baf im Sriindbungs-
vertrage ber Bellagten bom 15. Degember 1904 {iber eine Nadyfolge
von Gofren in bad Gejdjiftefiihreramt nidhts perlautete. Die Be-
ftimmung in §9, bek die Gejdhifisfilhrer durd die Sejelfidafter ju
beftellen {eien, bap Philipp Sh. ald Gejdaftsfithrer beftellt werbe
und baf bdie Hufnahme meiterer drei ober bier Gefelljhafter
in Ausficht genommen fei, benen ebenfalld die Stellung eined
Befchiftafithrers eingerdumt mwetben folfe, bezog {ih auf bie G-
nennung betzeitiger unbd Hinftiger Gejdidftsfiihrer, obhne der Gejell-
fdhaft int beren Hudtoah! anbere Binbungen aufjuerlegen, ald bie Be-
ftimmung ergab. Nur injofern wurde aud) jHon bamals eine Ber-
Initpfung be3 Sejdaftsfihreramied mit ber Mitgliedidaft unb bamit
eine perjdnlichere, auj vevantwortlidhe Mitatbeit ber Teilhaber ab-
sielenbe @eftaltung des Gefellfchaftsverhiltnifjes ind Auge gefaft,
als nad) § 9 ber Safung ein Widerruf der Bejtellung jum Sefddfts-
flibrer nur bejdrantt und u. a. bann zuldfiig fein jollte, twerm ber
Gejdiftefiibrer aufhore, Gefelljhafter su fein. Unud) bie erfimalig
im Bertrage vom 22./30. Dezember 1904 getroffente unb in der
Bereinbarung vom 27. Degember 1911 wieberlehrendbe Abrebe, baf
beimt Tob ober Aud{deiben eined Gefdiftafithrerd unter beftimmien
Boraudfepungen fein Sohn befugt fein folle, Nadhfolger feines
Baterd im UAmt ald Gejdhdftdfiihrer su erden, fonnte nidht zur
$olge baben, bap Hieraus einem Gefelljhafter als joldhem ein mitgfiedb-
jdhaftlidhes Recht auf Nadyjolge etivudd. Die auferhalb ber Sapung
gegebene Bufage fonnte allenfall3 eine {dulbredtlidhe Berpflichtung
ber Gefelljchaft begriinden, auf devent Erfiillung bie an ben Ber-
tedgen unmittelbar Beteiligten ober — nad) § 328 BVFB. — bie
baburd) beglinftigten Sbhne Unjprud) hatten. &Sie twar aber nidht
geeignet, bie Gejellidafter in der ihnen japungsgemdp zuftehenden
Gntjhliefung tber die Beftellung ber Ge[diftdfiihrer eimzuengen.
Tur durd) ben Gefelljdaftsverirag fonnte etngelnen Eejelljhaftern
ober einet beftimmten ®efellfdaftergruppe itber den Rafmen ifrer
allgemeinen Mitgliedsredite finausd ein Nadfolgeredt in ber Weife
gemddrt tozrben, baf e3 ifuen ald eine aué ihrer Mitgliedjdhaft ent-
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‘[pringenbe unb mit ihr verhunbene Befugnis suftand, die ihnen ofjne
ihre Buftimmumg nidit entjogent wetben fommte. O bied getwollt
mwar, ift eine Frage ber Nuslegung. Dabei war Hierflir nidt jhon
bie ﬂufnaf)me in bie Gagung allein entideidend, jondern ausdjchlag-
gebend, ob durdy bie Gewihrung der Nadyolge eingelnen ober be
ftimmten Gefelljhaftern ein auf ihrer Witgliedidaft beruhendes Bor-
sugdrecit perliehen toerben jollte, dasd ofne ihre Juftimmung burdh
BefduG der Mitglicderverfammiung nicht beeintradhtigt werben
pbutfte (§35BGB.). Aud) ba3 Redjt eines Gefelljhafterd anj Ge-
{haftefithrung fonnte Gegenftand einer beratbigen Megelung fein.
Qhm fonnte ber ofne fein Einverjtindniz unantaftbare Anjprud
sugebillipt werben, beim Borliegen getviffer Votousfepungen zum
Gefdaftsfitrer heiteflt und in diefem Umte belajfen su werben. RNur
infofern waren hierin bem Selbitbeftimmumpsredt ber Gefelljhaft
®rengen gegogen, alg fie nady §38 UH. 2 GmbHE. nidht barauf
verzidyten fomnte, bas ifr suftehende Hedt, einen Gejdhdftaiiihrer su
ieber Beit abjubetufen, audy beim Borfiegen widitiger Grimde aus-
auiiben (vgl. RGJP. Bb. 44 &. 95).

2. Bor weiterer Gtellungnahme zu ben Ungriffent, mit benen
jid bie Revifion im eingelnen gegen bie Unffaffung ded Berufungs-
gerichtd {iber bie Bebeutung bed § 9 ter Sapung wenbel, bebarf o2
ber Grirtennng eined Eintwandes, ber allerdingd, wemn er zutrdfe,
bem Begehren ded Nligers uneradhtet bed Ginned jener Sapungs-
beftimmung ben Boben entzdge. Die Revifion madit geltend, felbit
bet Unterftellumg befjen, bal § 9 ber Sabumg vom 13. Januar 1934
ben beglinftigten Gefelljhaftern ein Sonderredt auf Gefdaftafithrung
getodfre, fei ed verfeflt, wenn bas Berufungsgericht bem ohne weitered
tiidmwitlende fraft sugunften bes Kidgers beilege. Deffen Bater fei
feit 1928 nidjt mehr Gefdyiftdflihrer gewefen und Unfang 1930
verjtorber. Ein Gonberredit gegen die Gefellidaft habe er bis bahin
nidht befeffen, habe' e3 alio aud) nidit veretben Hnnen. Der Kldiger
Hage aud) aus eigenem Redit. Det Gejdhftdanteil von 40000 RN,
ben er heute innehabe, jei ihm erft bon feiner Sliefmutter, ber Witwe
feined Waters, abgetreten motber. Da fih biefe ben Niekbraud
varan potbehalten Habe, bediirfe e8 ber Pritfung, ob, wirtjdafilid
betradhtet, nidht Ychon die Cinfebung ald Eefddjidfiihrer und bie
ent{predyenbe Bezablung ald Frudt des Gefdhaftzanteild angujehen
fei, bie nidgt ber Gigentitmer, fonbern dem Niefbraudier guftehe.
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Abgefeben bierbon fage dbie Salung pon einem Sonderredht derer,
bie bet ihrem Grlafje bereits Gefellfhajter ver Bellagten twaren,
tein fWort, wie benn aud fdhon die fritheren, mur jhuldreditiih und
nidht gegen bie @efellidiaft wirffamen Vertrige feine Redyte zu-
quniten bet an ifnen befeiligten Gefelljhafter begriimbet Hatten.

Diefe Angriffe ber Revifion find midyt begriimbet. Jhr fann
gundchjt nidyt beigetveten twerden, wenn fie meint, ber Rlager fei
burd) bad Niefbrauchdredyt feiner Stiefmutter fiberhaupt gehinbert,
nfprud) auf bad Sefdaftafithreramt und die bamit verbunbene
Perglthmg gu erheben. a3 Redt eined Gefeljdjafters auf Be-
Heibung einer Organftellung gebrt nidit su ben tvirtichafilichen G-
trigen bed Gejdiftsanteils, bie allein Dem Niefbrauder zufallen,
fonbern Hat eine mit Redyten und Pilichien verbunbene Dienftleiftung
sum Gegenjtanbde, bie pon ber Perjon bes Gefellfdhafters nicht ge-
trermt werben farm, Wud) die mit thr veriniipfie Vergiitung ift teine
Frucht gefellihaftlider Beteiligung, fonbern Enigelt fiir eine bienjt-
verfraglide Leiftung. Yudy fie wird bom Niefbraud) an etnem Ge-
|héftsanteil nidht ergriffen. Der Revifion farm aber weiter aqud
nidit gugegeben mwetben, baB das, twie unterftellt, durd) §9 ber
Sapung ge{daffene Sonberred)t nidt aud) ben Gefellidhaftern Habe
suftehen jollen, bie an ber Befdhlufifafjung vom 13. Januar 1934
beteiligt oaren. (Wird niher ausgefithrt) ‘

3. Die Auslegung, die bad Berufungdgericht bem § 9 ber Sagung
pom 13. Januar 1934 ¢ibt, with pon ber Revifion su Unredt an-
geariffen. Daf bie Anftellungsvertrige vom 22./30. Degember 1904
und 27. Degember 1911 nid)t geeignet waren, den Sohnen von Ge-
fellihafter » Gefdhdftafiifrern ein Nadfolgeredt im Ginn eined ge-
jelljchaftlichen Sonberreditd ju getwdhren, tvirh, tvie jGon oben be-
metl, vom Beruhumgdgeridht nidgt verformt. @5 ift aber redhtlid)
nicht zu beanftanben, werm e3 aud bem babei zufage getretenen
fefthalten an bem @ebanfen ber ©ofnesd-Nadjfolge und der ufs
nahme einer inbalifih gleiden Veftimmung in den Fefelljdajts-
vertrag folgert, bamit habe fitr bie Beredhtigten an Stelle einesd
big bahin mur jhuldbredtliden Unjprudd ein gefellfdaftlides, obme
ihre Buftimmung nicht entziehbares Recht begriindet werben follen.
Dabei ift nidht entjcheibend, ob Binjichtlid) ber im §9 AH|. 2 toeiter
vorgefehenen einftiveiligen Unftellung eined Gejdiftetithrerantivirterd
ebenfallg eine recdhtliche Bindung fiir die Bellagte eintreten {oilte,

@ntich, in BivllL. 150, 24
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toie bie Revifion behauptet. Selbit twenn bies entgegen dber Unficht
be3 Berufungdgeridita ber Fall wdre, ergdbe fich baraud nidyts, was
gegen bie YUnnahme fprdce, die Nad)folge ber Sdhne Habe als
Gonberredt gefichert mwerden follen. Wudh ber Hinweid bed Be-
tufungdgeridhtd auf ben Berforgungsgedanten, twie er in bem bad
Rufegehalt der Gejdjiftafilhrer regelnden §11 und dem bie lnter-
{tibung in Not geratener Gefelljhajter betreffenben § 15 ber Sapung
sum Yusbrud gelange, liegt tm Rahmen bder fitv ein Sonberredyt
auf RNadfolgeidaft Jpredienden Erivdgungen, obne daf e darauj
anfommt, ob e3 fid) cudy) inforveit um Redjtzanipriihe der Be-
glinjtigten ober bloBe Freigebigeiten ber Bellagten Hanbelt.

Die Revifion ritgt Tbergehung ded unter Jeugenbetveid ge-
ftellten Worbringend ber Veflagten, man habe bei Sdaffung bder
Gapung vom 13. Januar 1934 nidjt ein Nadifolgeredit ber Sthne
svetanfern”, fonbern b8 dabin efwa beftebenbde jhulbrediliche Ber-
pilidhtungen ber Befelljdhaft geradbe abidivichen wollen. Darauf
beute, {o meint die Rebvijion weiter, aud) ber Aufbau bed § 9 berx
Satsung hin, in bem die — nur in einem Nebenfap aufrediterhaltene —
Beftimmung be2 Unftellungaveritags vom 27. Degember 1911 auf
ben Bedarfefall eingefdrdntt und injorveit dbas inverftindnis stvijden
allen Beteiligten ,an diejem Verfrage” feftgeftellt worben jei, roomit
nur ber Vertvag von 1911 gemeint fein tonne. Aud) bie in UL}, 3
bajelbft borgelehene Buftimmung ber Bant bebeute eine Einjdrintung;
gerabe toeil, wie bad Betufungdgeridht jutvefiend bemerle, ber Un-
odrter ber Banf gegeniiber fein Redht auf Tinjtellung befefjen Habe,
tinme Dag in UAbL. 3 extwdhute Redit Iein anberes gemwefen fein ald
ba3d ofme Rudficht auf bie Bant beftehende. Die Revifion fanm mit
biefem Borbringen feinen Grfolg Haben. Das Berufungsgeridt ge-
Tangt auf @rumd reditiidy nidt zu beanftanbenber, tatridyterlicher Er-
mwagungen su ber Uberseugung, baf die Yufnahme der die Nadfolge
ber ©ifme betreffenben Ubmadung vom Jahre 1911 in die Sapung
nur gejdedhen fein fonme, um bie bi8 dabin lediglid) jhuloredilid
und totjdyen den Bertragichliefenben wirfende Bereinbarung zu einer
bie ®efellidhafter ald jolhe binbenben Ubrebe audjugeftalten. &3
hatte Ieine BWeranlafjung, Beiveid itber einen Hiervon ettva ab-
weidjenden Willen ber an ber Bejdlukfafjung vom 13, Januar 1934
Beteiligten zu erheben, wenn bdiefer, mie es feftftellt, in ber jdliep-
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Tichen Berlautbarung nidht in die Crideinung getreten ift. Daf unter
ben ,an bdiefem Bertrage Beteiligten” mur bie Teilnehmer an ber
Befdluffajfung und nidt die Bertragidliependen von 1911 gemeint
fein tormfen, folgt jdon baraud, daf bieje bid auf Do & per-
- ftorben warerr. Dem TWillen ber bie Sabungdindberung Bejdliefenden
entipradh e3 aljo, die BVereinbarung bom 27, Degember 1911 mumn-
mebr aud) aI3 fitr fie erbindlid) gelten ju lafjen und in den Bereid
der burd) ben Gefelljdiaftsvertrag begriindeten gegenjeitigen Redte
und Pflichten eingubeziehen. Daf bie babei bejdloffenen Eine
fehrdntungen — Bulaffung der Nad)folge nur {fir den Bedbarisfall,
gegebenenfalld Buftimmung ber Banf — an der redptlichen Be-
beutung ber Nadyjolgeregelung nichts dnderien, Hat bad Berufungs-
geridyt redytfich bebenfenfret Dargelegt. ..

Per Armnahme eined Sonberredits fteht nad) ber Unfidit bes Be-
tufunadgerichtd midt entgegen, baR die Borausfefumgen feiner
®eltendmadung unb die Art und Weife feiner fdlieRliden Ber-
wirflicung im Gefelljdaftzbertrage nidt einbeutig unb erfddpfend
feftgeleat worben {inb. Da3 Berufungdgericht geht bavon aus, daf
bie Beftellung eined zur Nadifolge Berufenen gum Gefddftafiihrer
gemdif §§6, 46 Nr.5b GmbHG. Uufgabe ber Gefellidaftervers
{ammiung getoefen fei, ber Bereditigte alfo nidht etwa {dhon frajt
ber Gapungdbeftimmungen habe Gefdaftsfithrer werben jollen, Das
entfpricht bem Qnbalte der Sapung. Eine Deutung ihre3 § 9 dabin,
baf bereitd barin bie Beftellung bes Hinftigen Uniwirters aus-
gefprodjen wetbe, {djeitert fdon daran, bap deffen Perjon ebenjo
ungeinifs war mwie feine Wereitfhaft, die Nadyfolge angutreten, daf
e3 ferner in jepem Fall aud) einer porherigen Enijdeidung iiber
pas Borliegen ber erforberlichen BVoraudfepungen — bder Eignung
bes Bewetberd und eined Bebdiirfniffed ber Gefelljchaft — beburfte,
bie mur von ber Gefelljhajterverjammlung getroffen wetben fommnte.
De im iibrigen bie Sapung bom 13. Januar 1934 — im Gegenjab
au ihrer urjpriinglichen Faffung — itber bie Beftellung det Ge[dhafts-
fithrer {dhieg, griff infotveit bie gefeplidhe Regel bed §46 Mr. b
®mbH®. Plas, Hatte die Bejtellung aljo dburdy Mehrheitebeidlup
su gefthelen. Das mag fiir eine Drdyepung bed Nadyfolgeredts
infofern bon Bebeutung jein, afd der Beredjtigte auberftande mwar,
fetne Beftelfung sum Gejddftafithrer ju ergoingen. Gine Rlage auf

24
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Erfiillung toar {hm bei ber Ungulifiigleit eines Eingriffs in die freie
Willenzbiloung der Gefelljdnfterverfammiung verfagt, und er war
barauf befdrdntt, Sdadendetiapanipriiche geltend zu madien, wenn
biefe jeine Beftellung ablefnte (vgl. RET. Bb. 112 €. 273 [279/280],
Bb. 160 &. 207 [262]). Daf es sur Wermitflidhung der Nadyfolge
eined efeljdafterbejdlufies beburfte, {Hhlok aber bie Armakme, bak
biefe ifre Grunblage in einem gefellidaftlichen Sonberredt habe, nidht
aus. PHatte der Rdger diefed mif Erfolg ausdgelibt und, wie e3 ber
%all war, bie Stellung eines Gejddftsfithrers etlangt, jo Tonnte er
fidh jebes fein Medjt beeintrichtigenden Gingrifis ettwehren und bafin-
gehenbe Gejelljdafterbeichlitife, jofern jie ihm gegeniiber nicht ohne
weifered unwirtljam twaren, ald jatungsvidrig anfeden

Siir dte Audlegung bed § 9 Balt bad Beruhungdgeridit bie Frage
fitt bebeutjam, ob Dad Fehlen einer fapungdmaihigen Bejtimmung
fiber bie Buldffigleit einer Wbberufung Ded Gejhdftsflifrers, wie
jie in ber urfprimgliden Faffung enthalten getvefen fei, gegen bie
Yrnahme eined Sonberredhid fpreche. €3 verneint fie, weil e3 felbit-
verftandlidy fei, Do, wenn jdon bad Red)t auj BVeftellung al3 Ge-
fastefiibrer babon obhinge, baf ihr Ieine triftigen @rimbde ent-
gegerntftinben, aud) bie Ubberufung biefer Borausfepung untertvorfen
gewejen fein mitffe. Der Bormwurf mangenber Folgeridtigleit, ben
bie Revifion bemgegenitber erhebt, geht febl. &3 wire in der ZTat
fimmwidbrig, twenn bie Beftellung zum Gejdaftsfibrer, die ohme
widhtigen Grund von dber Gefellidafterverjammlung nidht verweigert
werben burfte, burd) eine jederseit suldffige Wbberufung hatte vhid-
gingig gemadyt wetben Iitmen. Da bdied jeben aud) nur jdHuld-
redtlidien Wnjprud auf Nadfolge werilod gemadit hitte, fonnte
ba3 Berufungdgeridht unbebentlidh folaern, baf aud) bad Sdweigen
ber Gapung itber bie Ubberufung ber Arnmahme eined Sonberzed)ts
nidit entgegenitebe.

Bum Eintwanbde ber Bellaglen, der Nidger fei feines Nadfolges
tedtd auf jeben Fall baburd vetlujtig gegangen, baf et aud widtigem
Grund ald @ejdhafisfithrer abberufen tworben jei, ftelll ba3 Be-
rufung3geridht jeft, bah e8 an einem foldhen bie Ybberufung redy-
fertigenben Grunbe gefehlt habe. €3 ftitht fid) Hierbei auf die Gr-
gebniffe ber im fritheren Medtsftreit ergangenen Urteile bed Ober-
lanbedgeridhts unbd de3 Reichagerichis, bie es ztoar in Unbetradit dex
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dort zu entjdeidenden Frage nad) ber Juldffigleit ber friftlofen
Rimbdigung bed Unftellungdveriragd fiir die jeht in HRebe ftebenbe
Srage der Gtatthaftigleit der Wbberufung bed Kldgers als Gejchifta-
Hihrer micht al3 bindbend eradytet, deren Wriinbe e3 fid) aber aud)
inforweit zu eigen madit. Die Ungriffe ber Revifion Hiergegen find
nicgt begritnbet. (Wird ndber audgefiihrt.)

Dad Berufungsgericht Halt endlid) aud) bas, wie e feftjtellt,
tatjachlich beftehende, jdmwere Zerwiivfnis jwijden bem Kldger einer-
jeits und ben Gejdaftsftibrern K., € und &d. anbererfeitd nidht
fitr audreidiend, um eine Wbberufung bed RKligers ald Gefchifts-
fithrer au redifettigen. €3 gebe, jo ermdat e3, ju Laften ber Be-
flagten, wenn beren Mehrheit trop ber Mipbilligung ihres Stanb-
puntted in ben im fritheren Redjtditreil. ergangenen Urteilen besd
Dberlanbesgerid)td unb bes Reiddgeridits an ifrer bem RUdger feind-
lidgen Einftellung feftgehalien und ed burdh bie von ihr befdhlof{enen
TMafnafhmen gerabesu darauf abgefehen Habe, biejem bdie Bermwirl-
lichung feines Recdhtd unmdglid) su maden. Die Betlagte fone bad
infolge Dbiefer Mifaditung ber gefellfdaftlichen Zreupflidht aufe
gefomtmene und weiter nod) verfhdarfte Jertwiirfnis, jelbft wenn es
nur burd) eine tveitgehenbe Nmftellung dber efdhdftsfithrung zu
iiberbritden tire, niht vorfdiitben, um da3 Redt bed Kldgers zu
vernichten. Auch Bier wenbet fih bie Revifion mit ihren Ungriffen
nur gegen tatridjterlide Crivdgungen. €3 ift feine Verfernung bes
Rechtsbegriffd bes widtigen Grunbdes, wenn da3 Berufungsgericht
aud ben pon ihm angefithrien Gefichidpuntten ber Bellagten eine
Berufung auf das beftehenbe Jerwiirfnis verjegt. Gerabe ber Um-
ftand, baf fid) bie Mehrheit ohne Ritdficht auf die Belange besd RKldgers
ither alfe Bebenlen, die iht nadh) ben jritheren Urteilen tommen
mufiten, Hintveagelest Bat, milfte e3 ald mit ben Grundfdsen von
Treu und Glauben unvereinbar erfdheinen lajfen, wenn man den
Rlager eine baburd) eingetretene Berfddrfung ber Lage entgelten
laffen toollte . . .

4. Die Unfidt bed Berufungdgetichtsd, daf durd) §9 bed @e-
fellfchaftavertrags vom 13 Januar 1934 ein Sonberrecht ber be-
gimftigten ©efellfhafter auf Nadifolge in bas Gejdhftafithreramt
begritnbet twotben jei, an dem aud) bder Rfdger teilhabe und bad
im mangeld eines feine Wbberufung redytfertigenden mwidhtigen
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Grundes ofme feine Juftirumung nidht wieder habe entzogen werben
Iormen, erieift jid) Hietnad ol gutreffend. Danad ift bad Fefts
ftellungsbeqgehren begd Rldgerd unter 11 feined Klageantragd bee
griimbet. Wber audy bie mit bem Anitag unter I2 verlangte FFeft-
ftelfung ift vom Berufungsgericht mit Redt andgefproden worben.
§256 BPY. erforbert nicht, dag bas feftzuftellenve Rechidverhilinis
su unmittelbarer Wirfung wijdhen ben Parieien gelange. &3 ge-
niigt, bafl ber Rlidger vom Beftehen ober Nidtbeftehen eines Redyts-
verbiltnifjes swijdien dem Beflagten und einem Dritten in feinem
Redisbereid) mittelbat betroffen wird. Gt hat ein bie Rlage aus
§ 256 PO, reditfertigended redtliches Interefje an der Feftitellung,
toenn feine Redtslage durd) die fatfddlide Ungemihheit gefdhrbet
erjdeint. Dad fann aud) dann der Fall fein, wenn {id) bad Feit-
ftellumgzbegehren auf ein bedingte3 oder betagted Redhtsverhilinia
bezieht, jofern dte Tatjadjen, auf benen ed berubt, bereitd gegeben
finb unb lebighd) dba3 bebingenbe ober zeitgebuntbene Ereignid offen
bleibt. Dag Berufungsgeridit Hat Giernad ein Borliegen der Boraus.
fepungen bed §256 ZPY. aud fiir ben Rlageanfprudy unter 12 mit
Recht bejaht. &3 ift fitr den Rldger ald Gefellidafter und Gejdafis-
fithrer von redhtliherm Belang, ob {idh) bad im §9 ber Safung ge«
mwihrte Nachfolgeredht auch auf feinen Soln erjiredt. Hiervon Hingt
nidyt nue ab, wie er jid) ald Gefellidafter bei ber fHinftigen Beftellumg
eined @efdhiftafifrerd su verfalten Hat, jonbern aud), ob undb wam
et ed mit Riidfidht auf eine Nadhjolge feined3 Sofmed fiir ratjam
Balten famn, aud feinem Umt ol8 @eidaftsfiibrer audzufdeiden.
Wenn die Revifion unter Hinweid auf RGJ. Bb. 169 €. 65 geltend
madt, ein gegen die Gefellihaft ald foldhe wirtlames Sonberredyt
fonne nur fiie einen efelljdafier, nidht fitv einen Dritten begrimbet
wetben, unb givar audy nidht auf dbem Umtveg fiber § 328 BOB,,
mithin falle §9 ber ©abung bem Solne bed RKidgerd gegenilber,
ber nidyt Gefellidhafter fet, ind Leere, jo ldft fie aufer adt, bafy bad
Nadolgeredit beim Eintritt ber erforbetlichen Voraudfepungen aud
biefem uftatten formmt, ihm alfo als bebingtes Red)t bereitd jujtedit.
Jur Bievauf ridtet fidh) audy vad Fejtitellungsbegehren bed Kldgers.

5. Qonnte ber Rldger, wie dad BVerufungsgericht mit Redyt an-
nimmt, nur beim Borliegen eined widtigen Grunbesd feined Amtes
ald @efchaftafiifrer enthoben werben und fehlte 8 an einem jolden
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feine Abberufung rechtfertigenben Grunde, fo Hat er Unjprudh auf
Belaffung in der thm {ibertragenen Stellung. Ex braudt fid) injoreit
nidjt auf eine bloBe Sdabendetrfapiforderung bermeijen ju lajjen (vgl.
REJ. Bb. 44 &.95). Deshalb ijt fein Betlangen auf Befeitigung
be3 feine friftlofe Cnilafjung ausjpredenden Gejellidafterbejdhlufjes
pom 6. Degember 1937 (Rlageantrag unter I11) begriinbet, Da er
ebenfo toie alle {ibrigen Gejdidftafithrer ber Bellagten diefer feine
Dienjte als Gejdaftsfibrer nur auf Grund Dienftoerirags jur Ver-
fligung #u fteflen Hatte und al3 jolder bid su bem vorgenanmten
Tag ein Anjtellungdvertrag in Kraft gewejen war, ber ihm Anfprud
auf ein monatfifed Gebalt pon 750 RIR. und — beim Vorliegen
ber erforderliden Boraudfepungen — auf Rubegeld in halber Hihe
biejes Betragd gewdhrte, ijt die Beflagte verpjlidhtet, ihm bie fich
bietaud ergebenben Redyte wieder eingurdumen. Die Rlageantrige
unter I12 und 3 tragen dbem Redynung. Ihnen ift vom Berufungs-
gericdht mit Redht ftattgegeben morben. Daf ber Anjtellungsvertrag
pom 1 Quli 1935 Hinbbar svar und pon der Bellagten gelfiindigt
otben ift, ftefht Jeiner Entdeibung nidt entgegen. Bie Kimbigung
fonnte bei ber Fortbauer ber Gefdhafisiihrungsbefugnia bes Ridgers
audy bad Unftellungsverhdlinid nicht beenden.

6. Dad mit dbem RKlageanirag III geltend gemadite Verlangen
bed fligers, bie Gefelljhafterbejdiitfie vom 11. November 1938 fiir
unirfam gu ectlaven, dburd) die Friedrid) Wilhelm €. und Hans
Py . zu Gefdafisfithrern beftellt roorben {ind, hilt ba3 Be-
rufungdgeridt fitr begtiindet, weil durd) beren Beftellung eine Sad-
lage gefchaffen toorben fei, die ben Rldger in ber Durdjjepung feinesd
Gonbertedis beeintriditigt Habe. Denn nur aud diefem Grunbe
habe die Bellagte ihm entgegenbalten tinnen, e3 fei nadh ber Be-
jtelfung von €. und Gd. ju Gejdhdftafithrern fein weiterer Bebarf
pothanden, e3 fehle aljo an einer Der in §9 feftgelegten Boraus-
jesungen. Dad Sonderredht bed Rldgers, ber al3 erfter fraft Nady-
folge in bad Wmt feines BVaterd Gejdydjtafithrer geworben fei, habe
{ich aber als baj fiarfere criviefen. €. und &d). hdtten demgegen-
fiber mur zum Buge fommen Idnnen, mwenn ieiterer Bebarf fiix
bie Beftellung eined Fefdydftsfiihrers bet ber Betlagten eingetreten
fet. Diefe Jujammenhinge Habe die Gefellidhafterverfammliung bom
6. Tezember 1937 aud) erfannt, ba jie — gleidzeitig mit ber Ab-
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berufung de3 Rligers — €. nur ,vorliufig” zum Eeldftsfiihrer
beftellt habe. [lber bie hier nod) beadjtete Binbung habe {idh) barm
bie @efelljhafterverfammlung bom 11. November 1938 durd) bie
enbgiiltige Beftellung €3 und bie weitere Ernenmumg Sd.3 in un-
suldfjiger Weije Hinmeggefest.
€2 mag dabinftehen, ob diefe Crudgungen ded Berufungsgeridyts
feine @nijdeibung fragen. Da ber Rldger, wie bocher ausgefithrt,
feined Umtes al3 Gefdhdftsfihrer nidt enthoben werben burfte und
bie babin lautenben Bejdliifje ber Beflagten der Wirtandeit ent-
bebren, mwird er in feinem Redit auf Belafjung in feiner Hefdhafts-
fithrerjtellung nicht verkiirgt, werm neben ihm aud € und Sd).
Gefdhdfisfithrer bleiben. Der ifre Beftellung audfprediende Gefells
{dafterbejdhiuf vom 11. November 1938 tat aljo feinem Sonbervedit
Yeinen Gintrag. Der Sldger Hat abet ald Gefelljhafter ber Bellagten
Aniprudh bavauj, baf bei ber Beftellung von ejdydftaiithrern fahungs-
gemdf verfahren werbe. Nahmen, wie nad) den Ausfithrungen bes
Berufungsgerichts ju unterftellen, jwar aud) € und &d. an bem
im §9 ber Sabung geregetten Radyfolgeredht teil, jo Hatten fie bod
- infprud) auf Beftellung sum Gejddftsfithrer nur, werm Bierfirr bei
her Bellagten ein teiterer Bebarf befland. Db bies ber Fall war,
ridjtete fidh nad) ben zur Beit ihrer Wah! vorliegenden Berhaltniffen.
$iergegen hat aber bie Gefellidafterberfammbung bom 11. November
1938 injofern berftofien, als jie bei ber Beftellung €3 b Sd.8
bavon audging, ber fliger jdeibe al3 Gejhaftafithrer aus. Bei Bue
grunbelegung bes riditigen Sadyverfhalts hiitte gepriift werben mitfien,
ob ein Bedarf fiir bie Ernernung weiterer Gejdaftsfithrer audh bamn
beftebe, wenn, toie e3 der Fall war, ber Rldger Gejddfisfithrer blieb.
Dieler braudite die joldermaken fapumgdiwidbrige MebrheitBentidhlies
fung nicht Hingunehmen und fann beanjpruden, daf itber bie Wakh!
€3 und &d.3 auf Grunb ber gegebenen Sachlage anberiveit Ve
jchlup gefaft werbe. Daf biefer, twie bie Revifion meint, wieberum
nur zu einer Beftellung beider fithren miffe, fteht mit der munmedhr
Hargeftellten Rediislage nidit im Einflang. Ein joldhed Ergebnid ber-
mbdte aud) nichtd baran ju dndern, baf ber beanjtandete Befdhlup
jabungdmwibrig war, Seine Unfechhung ift bedhalb begriindet,
7. ©oweit jid) ber Kidger gegen bie Be{dlitife der Tefelljhafter-
perjammiungen pom 11. November 1938 und 10. November 1939
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toenbet, burd) weldje bie Gehilter ber Hefchdftsfithrer R, € und
&, mit Wirkung vom 1. April 1938 ab auf monatlich 1400 R,
ethibt, thuen Lebendverfidennmgen pon je 30000 RIL. 1 Laften
ber Gefelljdaft bemwilligt und fie exmddtigt wurben, fidh diefe Be-
slige aus bem Vermdgen ber BVellagten su eninefhmen, geht bas
Berufungsgericht babon aud, baf diefe Befdlilife angefidhtsd ber
giimjtigen wirtjoftliden Cniwidlung der Bellagien alfein wegen
per Hofe ber feitgefepten Betrdge nicht ju beanftanden feien. E3
hiilt fie aber fiiv anfechibar, weil bie barin jutage tretenbe BVeglinftigung
ber brei @ejdaftafithrer in Wabhrheit eine bevorzugte Beteiligung
bet zu ben Stimmen K., €. 1. &d. gehorenden Gefellfhafter an ben
@rivdgniffen Ded Unternehmend bebeute, bie ben Mitaliebern hes
Gtamme3 . jum Shabden gereide. Der geldliche Vorteil, bder
jenent brei ©tdmmen aud) bei einer erfshten Bejolbung der ald
DBertreter ifrer Familien angufehenden Gefdyiifidfiihrer zufliefe, ent-
fpredie nicht bem Bethiltni3 ihrer Unieile am Stammiapital der
Bellagten gur Beteiligung ded Stommes O., ber flir die Crhdhung
ber ®efdhafiaflibrerbesiige ohne Yudgleid) bleibe. Das Berufungs-
geridit erblidt bierin eine fittentvidrige Berlebung der gefelljdafts
lidlen Treupflicht und BHat aud biefem @runde ben RKlageantrigen
1V 1 4 bi8 ¢ ftattgegeben. Die Revifion macht bemgegenitber geltend,
bei ber pom Berujungsgericht unterflellten Ungemefjenbeit ber feft-
gefegten Beglige thnme beren BVemilligung nicht fittentwibrig fein.
Bei einer Beurteilung unter Bujommenhalt von JInhalt, Jroed und
Bemeggrund, beren e3 bebiirfe, genfige e3 sur Unnahme eines Sitten-
verftofes nidpt, baf burd) die Erhshung der Gefdidftéfiihrerbesiige
eine geringe Bertlirgung aller anberen @efelljdhafter, darunter and
be3 Rliigers, in ifren Gewinnanfpriiden eintrete. Ehenfoienig liege
eine Vetlebung der gefellidaftlichen Treupfliht bor. Der Revifion
Fann Hierin nidt gefolgt terden. Dad Berufungdgeridyt findet, wie
fie perlennt, bie beanmftanbeten Befdliiffe nidt allein wegen der
$ike ber audgervorfenen Bezlige, fondern um dbedwillen gefelljhafis-
fidrig wund {ittli bebentlidh), meil fie im Bufammendhalt mit der
gleidizeitig befchloffenen seitlidien Ritdbeziehung und ber trof bor-
anbener Bweifel an ifrer Redjtmifigleit befdloffenen Ernemmung
€3 und &d.8 su Gefdiftsfithrern dad Beftrebent der Mehrheit ex-
fernen liefen, ifren Standpundt ofne Ridfidt auf die Belange bes
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Stldgers butdjzujefen und biefemn ifren Willen aufzuzmwingen. Die
batin liegenbe BVerlebung bed Grunbiaged der Gleidhbereditigung aller
Gejelljdafter verftdft gegen dad Gejep und reditfertigt bie Befeitiqung
ber Wefdliifle. Hingu fommt aud) hier, bap ber Kliger befugt jein
muf, fid einer Vejlufiajfung su erwehren, die unter Mifodhung
eined ifm fabungdmdfig juftehenden Redjtes suftande geformmen und
bedhalb felbft johungswidbrig ift. €r fann beanfpruden, baf fiber
eitten Antrag auf Crhdhung und anbertveite Feftfepung der Bejdyifis-
fithrerbesiige auf der der Sahung gemdifen Grundlage Enifdilieung
gefafit werbe, daf ex jelbit nod) Gejddftziiihrer fei. Die beanftonbeten
Befcliljfe entipredhen dem nicht.

8. Durd) bie redilid) bebentenfreien Erimdgungen des Berufungad«
getiditd su ben Klageantrdgen IV 1a bis ¢ toird aud) {eine Entjdeidbung
su ben Rlngeantrdgen IV 2 und 3 getragen. Die Bellagte fann {id)
entgegen bet Unfidht der Mevifion nidht davauf berufen, daf ben
Gefdaftafithrern &, €. und &d. infolge des Bejdhlufjes bom 11. No-
pembet 1938 ein bienfvertraglidier Uniprudy zugeftanden Habe, ben
fie habe erfilllen unb bemgemdf aud) bei ber Wufjtellung ber Jahres-
abjdlitfje fiix 1938 umd 1939 hebe beriidfichtigen miififen. Die Ge-
{dhajtsfihrer Hatten teinent Unjprud) auf Entlaftung fir Mafnahmen,
durd) bie fie Jidy unter Uudnupung der burd) ihre Stimmbeteiligung
gejdaffenen Mefhrheit VBorfeile erwirtten, die vor bem Gefeh wnd
ber ©opung feinen Beftand Yaben.

9. Bu Unvedjt betimypft die Revifion enbhcb bie Unfidht bes
Berufungdgeridits, bafy die Rlage, jotveit fie auf Unfedfung von
Gefellfhafterbefhlitifen gerichiet ijt, trof ber in ber ejellihafter-
verjammiung vom 10. Nobember 1939 befdiofjenen 3wetmonatigen
Ausidlupfrift recdhtzeiti erhoben mworden fei. Dad Berufungdgerict
ermigt, ba aud) bieje Friftfebung unter bem Gefichtdpuntte der dbas
Berhltnis ber Parteien beherrichenden Treupflicit audgelegt rerden
miiffe. Die Beftimmung mitfje bem Kldger gegendiber, der feit Unfang
September 1939 bet Der Wehnadt und vor bem Feinbe geftanben
habe, obne weitered toirtungdlod bleiben, trenn fie bem Gebanfen
entiprungen fei, thm die Wahrung feiner Redjte burd) Errihhung von
seitlidhen Sdranten u etfdweren. Da fernet ber Ridger die Bellagte
von pornferein nidht barfiber im untlaren gelaffen Yabe, bof er mit
allen Mitteln die gegen ifm ergangenen BVejdiliffe belimpfen werbe,
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aud) bet vorangegangene Redhisitreit, deffen Audgang fitr bie weiteren
©dhritte des Rligers von grunblegender Bebeutung habe fein milfien,
big Anfong April 1939 gejdywedbt habe, miifje die Rlage als redtzeitig
erhoben angefehen werben. Hiernad) mag freglidh fein, ob bod Be-
rujungagericht in ber Tat hat fefttellen tollen, die Friftbeftimmung
fet in ber Abficht befdhloffen toorden, ben burd) feinen TWehrbienft an
et Wahrnehmung feiner Redyte behinberten Rldger su beeintridhtigen.
Der Gefelljhafterverfammiung war aber austveislid) ber aufgenom-
menen Niederjdhrift befannt, baf ber Flager im Felde ftand. Bejdlop
bie Mehrheit gleicdhtvohl gegen feine Stimmen bie Sepung einer
AusiPlufrift, nody dagu mit Wirkung fitr eitlid urhidiiegenbe
Befdhlitfje, fo fonnte fie nidht im Bweifel baritber fein, dag der Kldger
hierburd) betroffen und in feiner Hedjtdverfolgung benadjteiligt
wetde. War er durd) feinen Wehrdienft gehinbert, bie Frift eingubalten,
fo bebeutete e3, wie da3 Berufungsgeridit mit Redjt Hervorhebt,
einent Berfioh gegen bie gefelljdaftliche Treupflidht, wenn fid bie
Bellagte ihm gegenitber auf bie Auzjdluffrijt berief. Nad gefundem
Boltsempfinden hétte ihr obgelegen, auf bie Sdywierigteiten, welde
bie Ginberufung sum Wehrbienft fitr ben Kldger mit {idh bradte, weit-
gehend Ritdjicht su nehmen unbd von einer Untvenbung ded Frijt-
fepungsbeidluifes absufehen (vgl. REZ. Bd. 170 &, 155 [158]).
Weber der Umftand, dah ber Ridger, twie jdyon friiber, {o aud) in-ber
Gefelljdafterverfammliung pom 10. November 1939 burd) feinen
fpiteten Prozepbevolimdiditigten vertreten war, nody die von Dbet
Revifion Herborgehobene Miglidhleit, bak er fid) im November 1939
nach Beendigung bed Polenfelbzugs in einer Rubeftelfung befunben
habe, die e3 ihm geftattet babe, mit feinem Prozefbevollmdchtigten
in Berbinbung su treten, fonnten die BVellagte pon dber dem RKldger
gejdhulbeten Ridfidt befreien, sumal ba ihr aud einem iht nod
innerhald ber RBreimonatdfrilt zugegangenen Screiben {eirnes
Prozefbenolimidytiaten vom 9. Januar 1940 befannt mwar, baf er
infolge jeine3 Frontdienfted auferjtande fei, bie bon ihm bereitd
beanjtandeten Bejdliiffe friftgemdf onzufechien, und bah er die
be[dyloffene Fweimonatsfrift nidt gegen fid) gelten Iaffe. Dem
Berufungdgeridht ift Giernad) bderin beizutreten, baf bie Ftiftitber-
fchreitung dem Kfdger nicht jum Scdaden gereiden fann. €8 ift aud
techtlich mid)t su beanftanben, wenn e bie Rlage fonit al3 redizeitia
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ethoben betradjtet. Bmwar bebeutet das Fehlen einer Magefrift, wie
fie in § 199 UUS, fitr dle alttenvedtliche Anfechtungstiage beftimmt
ift, nicdht, daB im Bereidje der GmbH. die Unfechhung von Gejell-
fdafterbefdltiffen obne jebe jeitfide Bejdrantung gulfiig fei. Fiic
bie Gefelljdiaft ift e8 von Belang, aldbalbige Getwifbeit {iber bie
Redidaititigleit ihrer Befdliifje au erhalten; died gebietet, baf ber
Anfedtungsberechtigte mit aller ihm billigereife guzumutenden
Bejdhleunigung vorgeht und bie Anfedtungstlage irmerhald on-
gemefjener §rift exhebt. Dasd Berufungsdgericdht hat aber ohne Redyta-
irrtum angenommen, bag dem Kldger infomeit ein BVortourf jdHulb.
hafter Siumnid nidyt gemadt werben fann. Die Bellagte wufte
aud feinem Berhalten bet ben Bejchluffaffungen und aud feiner
Gtellungnahme tm botangegangenen Redjtdfireit, baf er nidht gemwillt
fei, die Beeintrahtigung feiner Redyte auf fid) beruben st loffen. Daf
et int her Yrmahme, bie Bellagte werde fid) bei einer i ungiinfhigen
Entidjeibung freitoillig beteit finben, ihm u jeinem Redjie su per-
Belfen, sunichit ben Husgang biefes Reditsfireits abwavrten werbde,
lag nafe und twar aud) fitr bie Bellagte erfermbar. Diefe Hatte olfo
bid yur Beendbigung bed Vorprozefies teine Veranlafjung, zu glauben,
ber fdger twerde vom einer Weiterverfolgung feiner nfedhhimgss
anfpridhe Abftand nehmen. Daf er aud) bann nidt jogletd die An~
fechtungstinge ethob, mar bei Dem Umfange bed Streitfioffes und
bet Sdywierigleit der zu behanbelnben Redytdfragen verjtdndlid).
@eradbe die im November 1939 bejdlofjene Feftiehung einer Aus-
{dluffeift, die nad) ber bamaligen Sadlage nur bem Kldger gegen-
{iber Bebeutung exlangen fonnte, [at exfermen, dbaf aud) bie Bellagte
fetbit nody in biefemn Beitpuntte mit einem Hagemeifen BWorgehen
bed Ridgers redinete.



