92 14, Binnenfdjifialt.

14, 1. Bur Auslegung des § 47 ber Sdjiffabrispolizeiverordbuung
fiir ba3 beut{dje RYeinftromgebiet vom 18, Janusr 1939,

2, Nady weldem Makftab it bei einem Jujammenitol jweier
Binnen|djiffe ber SHaben auf bie Eigner ber Sdjiffe su ver-
teilen?

3. Jnmiemeit tawn bie BVerteilung bdes Shabens mit der
Red)tsriige angegriffen werben?

4, Wann liegt darin, daf ber BVerujungsridjter nnterlafjen
hat, cinen Sadjvetftanbigen ju horen, ein BVerftoR gegen § 286
BPO.?

BinnSH®. §92. ZBO. §§ 286, 550. SHifjahretspolizeiverordnung
fiir bad beutfde Mheinftromgebiet bom 18. Januar 1939 (RGBI. 11
©. 41) — RbeinSHPoIBVO. — § 47.

L Biviljenat. Urtv. 19 Dttober 1943 i. G. Shiv. R. A.
1.1 and. (Betl) w. Ry, Gmb. (RL). 1 42/43.

I, Hmisgeridt (Sdiffahrisgeridt) Duisburg-Rubrort,
11. Dberlanbedgeridit K5in.

Am 2. My 1940 fam e auf der Duidburger Neede zu einem
Bujammenjtoge zwifden dem Radidleppdampfer ,Rbenania V¥
unb bem Motor{difi , Maloja”. ,Rbenania V¥ war ofne Anthang
3u Tal gefommen und brehie vom linfen zum redhten Ufer auf, um
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31t tvenben, wibrend ,Maloja” aud bem Hafenfanal auf dben Strom
geformmen tvar unb in ber Nibhe bed rediten Ufers su Berg fulr.
Fignerin der ,Maloja” war die Erjtbetlagte, Fihrer biefed Sdiffes
per Broeitbeflagte. Mit ber Vegriindung, ber JweitheHlagte habe
ben Unfall itbermiegend durd fein Werfdulden Derbeigefiifhrt,
nimmt die fldgerin bie Bellagten wegen-4/; bed ihr entjtanbenen
Sdyabens in Unjprud. ,

Das Sdiffahrtdgeridht hat dbad Begefren ber Kidgerin dbem
@runde nadh fliv geredtfertigt ertldrt. Die Berufung ber Beflagten
At gurlidgemiefen wotben. Jhre Revifion Batte feinen Erfolg.

Nug ben Griinben:

IL... ‘

II. @omweit bic Beflagten erveidien wollen, bof bie Klage
ginglich abgetwiefen tverbe, wdre ihr Begehren mur dann begriindet,
ivenn bie uffajfung bes BVerufungdgeridits, aud) ber Jieitbellagte
ald Kapitdn ver Maloja” Habe ben Jujammenfiof {huldfoft ver-
urfacht, auf etnem Redhtsirrtum berubte. €in folder ift dem
©diffabrizobergeridht jebod) nidh)t unterlaufen. (Wird audgefirfrt.)

OL Die Revijion wenbet fidy ferner bagegen, baff von bem
gefamten’ Sdaben ben Bellagten 4/, ber RKlidgerin aber nmur /s
aufetlegt worden find. Sie madt geltend: ,Rhenania V¥ habe an
jenter ©telle und zu jener Jeit — entgegen ber Auffaffung beg Be-
wiungdgerid)td — fiberhaupt nicht euforefen birfen. Nadh) §5
Jtr. 2 ber fritheren Rbeinjdiffayrispolizeiotbnung vbom 1. Januar
1913 Babe fidh ein Sdiff, bad bei einer Duerfahrt liber ben Strom
ben Kurd eined Dampfldiffes habe freuzen wollen, bon einem zu
Berq fobrenden Dampfdiff minbejtend um bie halbe, bon einem
su Tal fahrenben mindeftend um bie gange Gtrombreite entfernt
halten miiffen, und bag Habe nady ber Auslequng, bie jene Vefim-
mung in ber Reditfpredhung gefunben Habe, andy fiiv auforehende
Ediffe mwibhrend der Durdfithrung bed Prehmandvers gegolten.

- Die halbe bzw. bie gange Strombreite fei nun, toie Jid) gezeigt hade,
fein geeigneter Mafitab fiir bie Regelung berin Betrad)t fommenben
Mandver gewefen und bafer habe man in § 46 (fiiv quer fohrenbe
&diffe) undb in §47 (flir wendende Sdiffé) ber neuen Rbein-
jdiffahrtdpolizeiverorbnung pom 18. Januar 1939 eine neue Hege-
Tung gefroffen. Do Sdhivergetvidyt Tiege aud) hier auf § 47 M. 1
iﬁf]tiﬂ@dﬂh[‘&@, wonady bad Wenben nur in einer folden Ent-
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fernung bon anberen Fahrzeugen crlandt fei, dof barausd feinc
®efabr entjtelen Ionne. Dad bebeute aber, baf Das wendende
Tahrzeug darauf adten miiffe, cine nady dev driliden Lage aus-
reidhenbe Enifermung vou ber iibrigen Sdyiffabrt eingufalien, und
baB e3 pot allem fc!;on bet dev Anlage ded Mandverd barauf bebad)t
fein miiffe, baf eine Gefabr fitr bie iibrige Gdiffahet ausgefdloffen
wethe. EDemgegemibet habe bad Sdiiffahrtdobergericht rechtsirrig
b3 Gdvergewidht auf § 47 Nr. 2 gelegt. Dort twerde jedod) ledig-
lid) eine YUusnahme von bev aligemeinen Regel bed § 47 Nr. 1 ge-
gebent. Der erite Fall biefer Wusnahme, UniberfiGtlichfeit ber
Strede, Habe nidt vorgelegen. ©Ob aber ber ztveite Fall gegeben
getvefen fei, fhabe ber Berufungsrichter nidyt erbrtert und ins-
befonbere bad techiliche Werhdlinia ber Audnahme in Nr. 2 zu
bem allgemeinen @rurtbiap der Nr. 1 nicht Hargeftellt. Bei richtiger
Auslegung folge ais den Beftimmungen feinesiwegs, baf bei jedem
Wenbemaniver ein gewifjed i.fﬁagmé‘ fitv bie iibrige @djiffahrt ein-
gegangen werhen diitfe, d. Y. in jebem Fall in Rouf genommen
werben finne, dap dev iibrige Verkehr gejtort ober behinbett werde.
Bielmehr Bleibe ber beberr{henbe Grunbdfap, bof feine Gefabr ente -
ftehen bitrfe; mer in Ausnahmefillen, ndmlid) wenn fidh fonft bas
TWenben iiberhaupt nicht durchfiihren liefe, fei e3 ftatthaft, ben
{ibrigen Berfeht su jtoren ober su behinbern, was. aber immer nod
nidit bebeute, Daf fiiv ben fibrigen Berfehr eine Gefalr gefeft
tverden biu-fe YAuf jeben fall aber hatte ,Rhenania V ben Bogen
nidht fo weit nehmen und bamit bie gange Breite ded Sfromes
fiir a3 Wenbemanidver beanfprudyen diirfen, forbern pon Unfang
an einen Hirgeren Bogen fabren umd alzbald durd redtzeitiges
Ynferfeen ben Drefrabiud verfleinern miiffen.

Rudy bamit tann bie Revifion im Ergebnid teinen Crfolg haben.

Greilid ift bem Berufungsridhter infoweit ein Jretum unter-
laufen, afg er ben ©dabden wifden ber Kldgerin ald ber Eignerin
ber ,Rhenania V* einerfeitd und ben Bellagten anbdererfeits ,nad)
pem Piofe ber Verurjadung burd) die beiben Kapitine” verteilt
hat. Nad) § 92 BinSHG. {ind beim Jujammenitofe von Sdiffen
auf Binnengewiffern bie Borfdriften ber §§ 734—739 HHDB.
mit ber Maganbe angutvenven, boB an bie Stelle bed Reeders
ber ©djiffseigentitmer fritt, Sn § 735 UL 2 HUB. in ber
Faffung vom 10. Mai 1897 war entfprediend dber in § 254 BEB.
getroffenen Regefung beftimmt, dbaf bann, wenn ber Bujammen-
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ftof durd) betberjeitiges Berjdulden Herbeigefiifnt toorden jei, die
Berpflichtung 3um Criafie begd Sdhabens jotvie ber Umfang ded ju
letitenden Grfaged pon ben Umftinden ablinge, und jwar ing-
befonbere babom, intvietveit ber Jujammenftof borwiegend bon
PBerfonen ber einen pber ber anberen Befabung verurjadt wotben
fei. .Alfein die §§ 734-—739 HUB. {ind dburd) Art. 1 Nr. I bed e
jefed pom 7. Samuar 1913 (RGBL ©. 90) gednbert und in Art. 4
biefed @eiegeé‘ ift beftimmt mm:ben, baf bdie neuen Vor|driften
audy in ben Reidhsgefefen und ben Lanbedgefepen, in denen auf
bie §§ 734—739 HEB. vermiejen tverhe, an bie Stelle ber alten
Beftimmungen zu treten hitten (vgl. audj Bortifdh-8 dude
Binnenfdiffahrisredst, §92 Vem. 1c). Danad) ift fiir die Ber-
teilung bes Scdjabensd im Berhdltnis der heiden Sdiffseigner aus-
[lieflidy ,ba3 Berbhdltnid ber Sehtvere bes uuf jeder Seite ob-
waltenben Berfdulbens” mafgebend (§ 736 HEMB. in ber jept gelten-
ben Faffung), wihrend — anders ald nad) § 264 BOB. — etwaige
jonjtige bei bem einen ober bem. anberen Sdiff vorliegenve Um-
ftinbe, bie ben Eintritt be3 Schabend ober feine Hihe ebenfalld
beeinflugt haben, und nomentlid) bas Map ber BVerurfadung auper
Betradjt 3u bleiben Haben, fotveit biefe fonjtigent Umitdnde sicht
aud) fiir bie Frage bed BerjGulbend erheblid) find.

Diefer Reditsfehler bed Sdhiffabrisobergerichts ijt jedod, toie
bie Begrlindung ded angefodhtenen Urteild deutlich erfennen Idft,
ofme Einfluf auf bie Entjdeidbung getvefen. Denn ber Berufungs-
ridhter hat bei feiner RBerteilung dber Werantworilidhleit fiix ben
Gdaben gegenfiber ber Gritbellagten lebiglih ba3 Berhiltnis
bed Werfhuldend der Fihrung ded Booted ,Rhenania V¥ einer-
feit3 unb ber Fithrung bed Motoridiiffes ,Maloja” anbererfeitd
. gugrunde gelegt; er Bat fogar ausbeidlich auf bDas Urteil bed
Sdiffahrisgeridits bermiejen, veldjes ausgefprodien hatte, ber
«Sdulbanteil” bed Biveitbeflogten an bem Unfall fei auj 4/, ber-
jenige bes Fithrers von ,Rbenania V' auf /s feftzujepen.

Grunbfdaglidy ift bie Abwigung dead beiderfeitigen BVerjdulbens
Sadje ded Berufungsridhters und fie fann mit per Redytdriige nux
~ infoiveit angegriffen werben, al3 fie auf redtsirrigen Eriwigungen
berubt ober wenigftend mit ber MoglichTeit eined Mechtzirrtums zu
rednen ift (RGZ. B, 125 &. 203 [206), Bb. 157 &, 282 [287];
RO, in SW. 1936 ©. 53383 Nr. 8, 1937 &. 2763 M. 2 [©. 2765,
1938 ©. 105 M. 2). - €in jolder RNeditsfehler wiirbe 3. B. gegeben
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fetir, wemn ber Berufungsriditer einen Umitand, der firr die Be-
wrteilung der Sduldjrage bon Bebeutung ift, {iberhaupt aufer adt
gelafjen sder e ev unter BVerfennung ber Redtsbegrifje bes
urfddjliden Bujammentangs im Redtsfinn ober unter Verfennung
be3 Redyibegriffd ber Fabrliffigkeit angenommen fhitte, ein be-
jtimmte3 Berhalten ober eine beffimmie Mofnahme fei fitv den
Sdjaden ntdt ufadlid) oder fie fei nicht [Gulbhaft gerwefen. Die
Beurteilung lebiglid) be3 Moafiftabed bes Berjdulbens it bagegen
int aller Regel ber Nadpriifung burd) dad Revijiondgericht entzogen.
Ein Redtzirrtum ift aber i ben Unsflihrungen bes Sdiffahria-
obergeridhid nidht enthalten.
- §47 RbeinSdPoIVO. vom 18. Januar 1939 behanbelt in
Dtr. 1 ben Fall, baf durd) das Wenben eine Befabr entjtehen fann,
b. b., baf nad) ber alfgemeinen nautijden Erfahrung bie nidt ferns
Tiegenbe Miglichleit befteht, bas wenbenbe Sdyiff {elb}t, ein anberes
tahrzeud, eine Einridhhung am Ufer ober eine Perfon werbe einen
©daben erleiden. Jft bie Lage fo, barm ift bagd Wenben {Hledhthin
berboten (ebenjo § 47 ber Deutfden Binnen|diffahrizpolizeiverotd-
nung bom 12, April 1939). Nr. 2 bed § 47 — bie in ber Deut{den
Binnenfdiffafrispolizeiverorbnung nidyt enthalten ift —— regelt den
Fall, baf burch bas Wenben ber fibrige Verfebt geftsrt ober be-
Hinbert erben fann. Diefer Fall ijft gegeben, wenn zunddift ztvar
nody feine Gefabrenlage gefdajfen wird, aber die Miglichleit be-
fteht, bap der Ablauf der nadh nautifhen Grunbfifen gu ervartenben
meiteren Bewegungen eines Gdjiffed in irgendeiner Weife be-
ieintrddhtigt twird, weil bann, tvenn Dag anbere SHiff bie von ihm
begonnenen ober erfennbar eingeleiteten Berwegungen unverinbert
fortiepen wiirbe, im weiteren BVerlauf eine Gefahrenlage entftehen
finnte und bas anbere Sdiff babher, um bad u vermeiden, die
Ridytung oder bie Gedmwindigleit jeiner Bewegung dnbern mug.
b in einem foldjen Fall ein Wenbemandver ftatthoft und mwie e3
qegebenenfalls burdizufiifren ift, ridtet jidy nody der oflgemeinen
Borjdrijt des §4 RheinSHPoIVL., wonad) jeber Sehiffer ver-
pitidtet ift, alle’ VorfiGtsmafregeln gu treffen, bie durd) die all-
gemeine Gorgfaltapflidht ober bie beruflidhe Nbung geboten find,
um gegenjeitige Bejdibigyngen undb Behinberungen su vermeiben;
§ 47 k. 2 gibt hierzut nur nod) bie befonbere Unweifung, baf bas
beabjichitigte Mandver burd) ein Signal angekiinbdigt werben miiffe.
Die Pilidt sur Riidjidmahme ift aber nidht nur dem Sdiffer
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_auferflegt, Der zu wenben beabjidytigt, jondern die Fithrer der
anberent Sdjiffe Hoben ebenfalls Ritdjidyt auf dad twenbende Boot
u nehuien und ifre Bewegungen fo eingurichten, baff bad MWenben
ofne @efahr gefdehen Yaun. Dad folgt {don aus §4 RpeinSd-
BoIBL. und ift gur Vermeidung jeber Unflarheit fiberdics in § 47
Jtr. 3 baf. ausbriidlid) audgefprodien worben. Eine immer paffende
Regel, wad bie gegenfeitige Ridfidyt gebiete, ldft fih babei nidht
aufjtelfen; msﬁefonbere fann man weber fogen — mwic dad bie
DBellagten tun —, baf ein eingeln faf)renbeﬁ &djiff niemald wenden
biirfe, wenn babutd; ein anbered Ediff in jeiner BVemwegung geftdrt
obet behinbert werbe, nod fann man fagen, baf bas eingeln fafrende
Sdjiff beim Wenbden auf ber Duisburger Heebe an einer als Wenbe-
plap porgefehenen und begeidhneten Stelle niemald bie volle Breite
be3 Giromes dafiir in Anjprud) nehmen biirfe. BVielmebr fommt es
ftetd auf die Umitdnde an.

&2 hanbelt fich bemnad) — abge[ef;en von ber Beftimmung,
baf bad wenbenbde Schiff ein Beidjen zu geben habe, wa3 ,Rhe-
nania V¥ getan bat, — nidyt um Borjdriften, die einem BVerfehrs-
teimehmer beim Borliegen eines beftimmten, ndher umjdyriebenen
Fatbeftanbesd ein beftimmtes Berhalten gur Pilidht maden, fondbern
um allgemeine ©orgfaltsregeln, Die Vorausfebung fiir dbie An-
nafyme eines fliv ben Bujammenfiof urfddliden Berjduldens be3
Fithrers ober ber Wejapung eines ber beteiligten Boote ijt mithin,
baf der Fiihrer ober ein filr die Mandber verantwortlides Mitglied
ber Befapung vorausfah ober bod) bei Antwenbung ber ihm guzu-
mutenben Sorgfalt borausfehen fonnte, ed twerbe bei ber Durch-
filbrung ein Sdaben entfteben — yobei fid) bie Borausjehbarteit
nidjt gerabe auf bie befonbere Geftaltung des nadhher eingetretenen
jdhidlichen Grfolgd zu erfireden braudte. :

Bon biejen reditfiden Gefihtspuntten ift aud) bad Sdiffabrts-
obergeridht audgegangen. . ..

it ihrer weiteven Riige, ber Berufungsridhier babe e3 unter-
loffen, einen ©adperftdnbigen zugusiehen, ¥onnte die Rebifion
hidyitend Grfolg Haben, wenn aud den Darlegungen bes angefodh-
tenen Urteils hervborginge, daf bem Berufungsgeridht in Wabrheit
bie Sadfunde gefehlt Habe (bgl. (M. 1938 €. 3H N, 27; DR,
Yusg. A 1939 ©. 185 Nr. 30); a3 ift Feinedtwegd ber Fall . . .
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