31, Binnenldiffahet, Gtromenge. 179

31. Bum Begriffe ber Stromenge i Siune Hed § 43 der Sdjifj-
fabrdpoliciverocbuung flic bnd Deutide Rbeinftromgediet vom
18. Sanuar 1939,

I 3inilfenat. Mt v 3. Desember 1943 1. &. B. Gmb§. & Co.
(%) w. St. & B. GmbH. u. 1 and. (Bekl.). 174/43.

I. Mmtsdgeridyt (Sdiffalhrtdgeridt) fehl.
II. Dbexianbedgetidit Faridrube.

Am 14. Degember 1940 traf bad aud dem Refler Hafen mit
bier Anhingen zu Tal fahrende Boot ,St. & B. I" auf bem Riein
mit bem auf ber Bergfahrt Lefinblidhen Schleppzuge ded Booted
o8, IITY et km 130,83 elfdifijher Bdklung zujamunen. Der mit
feinen belabesten Unhingen , Onnalinba” und ,Cobam 99" gejivedt
bor bem efjdffijden Ufer iegende Bergidleppiug verhielt im Augen-
blide be3 Sujammentreffens auf ber Stelle, um ben Talidhleppzug an
fih porbeizulnfien, Wdhrend bem Boot ,&t. & B. I" bie Borbei~
fabrt gelang, wurbe der Rahn ,Onnalinde” von dem badbord auf
exfter Qinge bed Taljdyleppauges fahrenden fahrne , Raab Karcher 9"
angefafren. Die abgeriffenen UAnhinge jtveiter Linge bed Tal-
{dhleppzuges, bie leeten Rifne ,Raab Rarder 63" und , Ronjard”,
fheen gegen ben Kahn ,Codam 99%. Befdidbigt tourben ,POnna-
linba”, ,Cobam 99”, ,Racd Rarder 9 und 63" jotvie ,Ronfard”.

it ber Klage, die fid) gegen bie Grftheflagte o3 Tigentiimerin
und gegen ben Jroeitbellagten ald fapitdin bes Booted ,EL. & B. 1"
. tidytet, perlangt bie Rldgerin Erjoh bes bem Kabne ,Lodam 99*
. gugefiigten Sdyabens,

N Durdy eine Befanntmadung bez Wafferftrafenamies RKehl
pom 20. Degember 1940 turbe die Strede von der fehler Hafen~
einfafrt 5i3 km 300,2 (etiva 132,1 eljdffijdher Béhlung) ald Strom=
enge im Sinne vont § 43 der Sdiffahridpolizeiverordrung fiir bas,
Deutjde Rbeinflromgebiet bom 18. Januar 1939 (RGBL. 11 &, 41)
— RbeinSHPoIBLD. — ectldrt. Wi bie Bead)tung der genannten
Borjdrift su erleidhtern, wurhe mit Tirfung vom 1. Dezember
1940 eine amtliche Wabridhau mit Unmweijungen fiir den Sdiffa-
berfefr eingerichtet. Diefe Mafnahmen follten beftehen bleiben,
jolange ber TWafferjtand bes Rheind am Strafburger Pegel unter
2,75 m lag.

. ‘Die Rligerin Hat vorgetvagen, {dulb an bem Unfall et ber
Biveitbelagte ald Lapitin des Bootes ,Gt. & B. I". Er habe dbie

€nild. in Jioklf. 172. 12
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®efibrlidyfeit ber Laqe, bie bei der Ausfahit nod) dburd) die Vorbei-
fabrt bes MMotorjchiffed ,Titlis” an ber Pafemmiindung erfdwert
wotben fci, nidht ridhtig erfannt. Bei dem nicdrigen Wafferftande
Babe fidy ber Bergfdileppsug in einer Stromenge befunben. Sdhon
aud biefem Grunbe hHabe ber Jreitbetlagte mit ber Ausfabrt warten
wiiffen, bis ber Bergidyleppzug ausd der Enge Heraus gemwefen fei.
Der Beflogte habe aud) mwilrend der Ausfafhrt noutifde Fehler
gemadit. Gr Habe nidit genitigend Fabet auf bem Rubder gehabt
und fei nidht tweit genug in ben Strom Hinaudgefafren, um feine
9nhinge, indbefondere bie jdhiver belabenen Kibne erfter Ldinge,
tidhtig aud bem Dafen herausziehen zu onnen. Jufolgedeffen fei
ber ©dleppzug in Unotbnung geraten. Die Steuerborbanbinge
Ratten fchon bei der Wusfahrt am Pafentopf geratt. Der BVerjud
bes Rmeitbeflagten, bie Anhinge von dem babdifden Grund abzu-
bringen und in geftredte fage su bringen, habe nidhyt mehr ge-
lingen fommen. .

Die Bellagten, die den flegeanfprud) nad)-Gound und Hohe
bejtreiten, finb ber Meinung, der Unfall fei durd) ben RKapitin
bes Booted ,B. IIT", ber bie Begegnung an ungeeigneter Stelle
abgemartet habe, und den Rapitin bez Motorjdhiffes ,Titlid" ver-
fduibet worben, ber ben Talfdhleppaug bet ber Husfalhrt bebinbert
Habe,

Da2 Shiffahrtdgericht bat abiweidjend von dem Gutadyten bes
pon ihm jugezogenen Sadverftinbdigen ben Klageanjprud) bem
Grunbe ned) fiiv gerechtfertigt erflirt, mweil ber Bmeitbellagte
§43 Tir. 2¢ RheinSHPoIBVO. dGuldhaft verleht Habe. Auf bie
Berufung ber Belngten Yat bo3 Sdjiffahridobergeridyt die flage
abgetviefen. Die Revifion ber Kidgerin fithrte zur Uufhebung und
Buriidvermeifung.

Yus den Griinden: .

Die @ritnbe, aud bemen ber Berufungsridhter unter IRigbilli-
qung ber RedytBanfidt be3 Sdiffafridgerichtd ju bem Crgebnis
gelangt ift, ber Unfall habe fidh nidht in einem engen Fahrwafjer
ereignet, find rvedhtlid) nidht bebenfenfrei. Der Berufungsriditer
gebt bavon aus, baf baz Wafferftraffenamt Kehl erft am 20. De-
sember 1940, fitnf Tage nad) bem Unfall, befanntgemadit Hat,
bafy bie Strede 3mifdhen ber SLebler Hafeneinfahrt und km 300,2
als Enge im Ginne de3 § 43 Rhein€GPoIBO. angufehen fei, und
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vaf; ed imt Hindlid hicvauf gerwiffe fdyiffahrispolizeilide Anorbnungen
getroffen Jat, um dic Veadiung der genanuten Vor{drift zu et-
feidptern. m Tage vor dewm Erlaffe diefer Befanntmadjung zeigte
ber Steefiburger Pegel 2,55 m, todlrend am Unfalltag ald Pegel-
ftand ned; 2,95 m genteffen rourben unb das Falhrivajfer entfpredend
breiter war, Dicfer Sadyverhalt dnbert inbdeffen nidts daran, bap
bie Sdjlepperfiihrer fid) am Unfalltag unter eigener Berantiwortung
bariiber flar werben muften, ob in dem in Frage ftehenden Strom-
abjdnitt, wie died § 43 Nr. 1 RheinSHPoIVY. verlangt, dad Fahr-
wafjer unter Berfidjidtigung aller drtlidhen Umitdnbe ungmweifel-
Baft hinreidenden Maum fiir dbie gleidizeitige Durdhfalfrt ber be-
teifigten ©djleppzitge gervdhrte. Die genanute Bor{drift gilt un-
mittelbar unbd unabfdngig bebon, ob ifre Borausfepungen bdurd)
eine {dyiffahridpolizeilide Befanntmadung anerfannt worben find.
Die Befanntmedhung ded Wafferfiragenamis Kehl vom 20. Degem-
Ber 1940 fatte ifrem Snbalte nad) nur jum Biele, bie Befolgung
ber gefeplicdhen Borfdrift su erleiditern, nadbem e3 nady Unjict
bes WAmies fiir Edleppziige und aud fir Cinzelfahrzeuge am Hin-
reidjenben Raum zum Begegnen und Vorbeifahren mangelte. Der
Berufungsrihter Hhot bies zwar nid)t verfannt. Die Crivdgungen,
mit benen er §43 Mr. 1 RbeinGHPoIBO. auj bag Jujammen-
treffen ber &djleppziige am Tage und am Orte bed Unfalls fiir un-
anwendbar eradtet, werben jedbcd) bem Ginn und ber Tragmeite
be3 @efepes nidht in vollem Umfange geredit. Die Vorfdhrift ftellt
ftrenge UAnforberungen an bie Vorbeifahrt bon Edleppzligen und
Cingelfafrzengen, unb gwar jorwobl fir bent Fall ber {iberholung,
ald aud fiix ben Fall ber Vorbeifabrt in entgegengefester Ridjtung
(pgl. Waffermeper Der RKollifionsprozed in ber Binnen-
fdhiffalt, 1940, ©. 122, 123, unbd fiir §§ 6, 10 ber Rbeinfdiffalrts-
poligeiothnung pom 1. Dejember 1913 RGUxt. I 71/42 bom 11. De-
gember 1942 in ber Beit{dhrift flir Binnenjdiffahrt 1943 &. 22). n
beiben {illen ift bie Worbeifahrt muy bann suléiffig, wenn unter
Beriidjidtiqgung alfer Hrtlidlen Umjtinbe bad Fehrmwofjer un-
steifelhaft hinreidhenben Raum fliv bie gleidzeitige Durchiahrt
gewdhrt. Do3 Gefep fpridyt fomit bon ber gleidhzeitigen Durdhfakrt
fich begegnenber Sdyleppzlige. Dietbei geht e3 bavon aus, def bie
in enigegengejeter Midjiung fahrendben Sdleppsiige ibre Fabrt
jortiepen. ©3 geftattet ifnen die Vorbeijafjrt nur bann, wenn fiir
bie Fiihrer ber Sdhleppslige nad) ben bejonberen Ortlidien Verhilt-
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uifjen aufer Bweifel fteht, daf am Orte der Begegnung dad Fabr-
tafjer geiigend Dreit iff, wm bei Unwendung der crfordectihen
Sorgfalt dic gleidseitige Durdfaht olne Gefihrdbung der be-
teiligten Falvzeuge ausfiihren gu fonnen. it biefe Frage zu vers
nefiteny, bie punddhft unabliangig bon ber Frage gu priifen ift, weldyen
ber beteiligten Gdyleppérfiihrer ein Verfdulben trifft, fo ift bas
Falhrmaffer eng im Sinne bes Gefepes und ez gilt alBdbann fiir die
- Sdjleppaiige bad Berbot, in ber Giromenge aneinarber vorbeis
gufapren. - Bur Durdhfiihrung bed Verbots gibt § 43 M. 2 RpeinSd-
PolBL. Vorjdriften, bie bem BVegegren von Shleppziigen unbd
Gingelfabrieugen in Stromengen vorbeugen follen. Fitr ben Streit
fall fommt weiter bic Vorfdjrift be3 §66 Nr. 1a RbeinSHPoIBO.
in Betradt, nad) der baz Gtilliegen bon Falhrzeugen im Bereide
bon Stromengen (§ 43) berboten ift. Die Meinung bed Berufungs»
tichters, fir die Oberrheinperhiltniffe mit ihren dielen verbiltnis-
mifig engen Gtellen fei bie Frage, ob bad Fafrivaffer nidht ge-
niigend breit fei, im Jntereffe einer burdlaufenden Sdiffahrt unter
Unlegung eined weniger flrengen Mapftabes gu Deurteilen als auf
pem Mittel- undb Unterchein, ift grunbdfaslid nidt su billigen.
Dad Gejeh madht inforeit leine Unteridjiede. Gemwohnfeiten,
die ben gefeplihen Unforberungen nidht entfprecen, find miB-
braudlich und unzuldffig. Mifverjtindlich ift in dem exorterten Ju-
fammenfang oud) die weitere Bemertung ded Berufungsridters,
§ 43 M. 2¢ RheinSHPolBVD. fei eine eng audzulegende Yusnahme-
por{drift. Jm Streitfalle war vorab ju unterfucden, ob die beiven
Sdjleppiige in einet Stromitrede jujommengetroffen find, in der
im Ginne bes §43 Nr. 1 RheinSAHPoIVO. bei Beriidfichtigung
alfec driliden Umftdnbe und Aniwendung ber gebotenen Sorgfalt
fitr bie gleidzeitige ungefdhrbete Durdjabhrt ber Sdyleppaiige un-
gweifelaft genfigend Roum vorhanden war. War died nidt un.
gtoeifelajt, fo rwar weiter u pritfen, ob sur Wermeidung de3 Ju-
fammentreffend in ber Stromenge der Bergdileppsug ober ber
Talfchleppsug Ditte warten milflen. Die Cigenart bes Gtreitfalls
befteht barin, baf ber Bergfhleppzug, wie nad) ben Feftfiellungen
be3 Berufungéridhierd angenommen werben muf, die Unfallftelle
jhon ereidit hatte und fidh im Fahrwaffer unterhald der Hafen-
milnbung befand, al3 ber Taljdleppsug mit ber Ausfahrt aus bem
Dafen begann. Die weitere Frageftelhung fpibt fich baber nad) § 43
Jr. 2¢ RbeinSHPolBL. bahin zu, ob ber Jweitbelfagte, al3 er
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bent Entfdiul gum Berlaffen ded Hafens fafte, Liatte ecrfemmen
mii{fen, bafy ber Verg{dleppsug bereitd in cjne Stromftrede ein-
gefalren war, in ber bad elingen einer gleidyzeitigen Durd)falrt
per ©dleppziige atveifelhoft tvar. Ju ben befonberen briliden
Umitdnden, bie nad § 43 RheinESHPoIBL. von dem Kapitdn ded
Talidleppzuges por ber NAusdfahri zu beriidfiditigen waren, gehirte
aud) bie pon ben Beflagten in ber Klagebeantwortung Hervors
gehobene Tatfadhe, dak ben Kehler Hafen vetleffenbe Sdleppalige
bei ber Ginfahrt in ben Gtrom wegen der Grunb- unb Strdmungs-
verhdlinijfe mit E€dlenferbervequngen ber Anbingtihne zu rednen
habert, %ug biefem @runbe Haben bie Bellagten {elbft bie Unfall-
ftelle bei bem LWafferftanbe des Unfalltages als fiir eine Begegmung
von Sdileppiigen gefdhrlich und ungeeignet begeidmet. Sn der
Slagebeanttoortung ift fogar bon bem bebrohlid) in ber Enge legen-
ben Bergidhleppzuge die Rebe. Der Sadyverftindige hat hinfichtlid
ber liblidhen frahriweife ber Taljdleppsziige angegeben, dbaf es bei
ver usfahrt ausd bem Kebler Hafen nottoenbig getvefen fei, die
Anhdnge miglichit in bie Mitte bet Fabrrinne zu bringen, und daf
unterhalb ber Kinzigmiinbung bon ber badifden Seite zur effdifijden
©eite habe {fibergegangen twerben miiffen. Hudy biefe Tatjaden
maren im Jufammenbange mit ber Tiefe und Breite bed Falbr-
mwajjers bei ber Entfdjeibung ber Frage Heranzuziehen, ob in dex
Giromjtrede, in ber fid) der Unfall ereignet hat, die gleidhzeitige
ungehinberte Durdhfahrt der Sdleppziige unziveifelhaft mdglich
ar und ob ber Jroeitbellagte im BVertrauen bierauf bie Talfahrt
antrefen burfte. Die Husfithrungen bes Berufungsrichterd laffen
nidit erfennen, baf er ber bargelegten Sad)» und Reditslage aus-
reidiende Beaditung gefdentt hat. (Wird audgefiihrt.)



