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4, 1, Koun durd) bdie Derftellung cined Titelblatted mitteld Nb-

prudes bed edten Titelblattes unter BVeriinberungen, um Eremplare

cined Gdriftwerfed mit demfelben zu verfehen, unter Uwmftanden ein

Nadorud im Sinne ded Reiddgefeses vom 11, Juni 1870 begangen
werden?

2, Ctept pem Urheber, besw. Berleger eines Sdriftweries ein
Redts{dus dagegen zu, daf ECremplare desd Werled vou Dritten
mit einem periinderten Titelblatte unter vem Unjdjeine, daf ed Has

edite fei, sum Bertriebe geftellt werben?

LGivilfenat. Urt v, 10. Juli 1886 i. &. Biiricher Lieberbud-
anftalt (RL) w. B. (Befl) Rep. I. 202/86.

I Ranbgeridt Qeipz,ig.
II. Oberfanbesgeridit Dredden.
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Die Jiiridher Lieberbudjanitalt giebt ald Rechtanachfolgerin der
Mufitfommiffion der Bitrderifdhen Schulfynode in Jiivid). im Selbit-
verlage Sammlungen von BVolfsgefingen fiir den gemifdhten Chor und
fiiv Miinnerdjor heraud. Die Titelblditter begeichnen bie eingelne Samm-
lung mit einem ihrer Beftimmung ent{predjenden Titel, mit dem Namen
ber Heraudgeberin unter dem Jujabe: ,vormald Mufifornmiffion der
Biirdjerifdjen Schulfynode unter Redalftion von J. ., mit der Jahres-
gahl ber Ausgabe und der AUngabe, die wievielte ftereotypierte Auzgabe es
fei, jowie mit dem Namen und Wolhnort des Druders. Sie enthalten
aber aud) auferdem, im Eintlange mit dem von der Hevausdgeberin mit
bem Mufifalienhindler P. B. in L. abgefhloffenen Bertrage, durd)
weldjen Ddiefem ber aud{djliekliche BWertrieb diefer Berlagdwerke fiir
Deutfchland und Ofterreich-Ungarn 3u beftimmten Preijen uBertmgen
worben war, neben bder Begeidymung der Auslieferungsitelle in ber
Sdyeiy den Bermerf: |, Hauptbepot fiir Deutfchland und 6f)fterreicb bei
B. B, Mufifalienhandlung in L, und auf der fonft nidt bedbruciten
Snnenfeite die Ungabe be3 Preifes, teild blof bei der Schweiger
Anslieferungaftelle, teild aber aud) bei ber fiir Deutfchland beftimmten.

Der Betlagte, der n & eine BVerlags- und Groffortimentsbuch-
hanblung betreibt, Hat von einem Schiweizer Budihiindler eine grofere
Anzahl von Cremplaren biefer Verlagdwerfe bezogen und vertreibt
diefelben mit anbeven Titelbldttern, die er durd) Drud Herftellen laft
und an Stelle der urfpriingliden fept. Diefelben geben ben Jnhalt
pber urfpriinglidjen Titelbldtter mit Ubweichungen iwieder. Qepteve be-
ftehen barin, bap an Stelle der Pufifalienhandlung von P. die Firma
bes Betlagten afls Auslieferungsftelle fiir Deut{dhland bezeichnet, nur
ein Preig fiir Deutfhland, und zwar ein von dem auf den urfpriing-
lidjen Titelbldttern begeichneten abweichender, auf ber Borderfeite an-
gegeben, bet einer groferen UAnzahl von Eremplaven der Sammlung
von Bolfagefangen fiiv Minnerdjor, die gur Beit erft in 5Tter Sterentyp-
audgabe erfdhienen war, diefe ald bie 58te Degeichmet ift, aud) die Titel-
blatter auf ben Jnnenfeiten mit Unfiindigungen von Mufifalien, dar-
unter Lieberfammiungen aud bem Berlage desd Beflagten, bedruckt find,
Der die Perjon der Herausdgeberin betreffende Vermert ift in ,herauns-
gegeben von der Mufttfommiffion der Bitrdjerifhen Schulfynodbe” ver-
fitrgt und die Jabreszafhl ber Ausgabe wie Name und Wohnort bdes
Druderd weggelafjen.
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Sn diefem Berhalten des Beklagten fand bie Jiivicher Liederbudy-
anftalt einen unerfaubten MNacjdruc, jedenfalls aber eine red)tdmwidrige
andlung, da ber Herausgeber eines Werfes ein Recht davauf Babe,
baf bad DHerausgegebene Wt als Gegenftand bes budyfdndlerifchen
Berfehres in feiner urfpriinglihen Gejtalt blicbe. Sie fithrt daher
Rlage gegen denfelben auf Anerfemmmg, daf er nicgt beredjtigt fei, bie
bon ifv verlegten Siederbiidjer mit twillkiirlichen Abdnderungen irgend
weldjer Art 3u vertreiben, fowie darauf, die von ihm eigemmidtig be-
wirften Ynberungen ju befeitigen und jeden Vertrieh eigenmddytig ver-
tnberter Bitdjer diefer Art u snterlofjen. Beide Inftanzgerichte er-
adjteten einen Nadgdrud im Sinne bes Reichagefeses vom 11. Suni
1870 nidyt fitr vorfiegend, leugneten audy die Eriftens eines Redhts-
anfpruches bes Uutord begw. Berlegers darauf, daf bie Eremplare
ez Werfed mit unveriindertemn Titelblatte vertrieben wiirben. Das
Geridjt eriter Jnftany pritfte die Titelblattdnderungen in der Ridtung,
ob burd) diefelben faljdhe Thatfachen in ber Abfidht einer Sdjabens-
suiiigung gur Uufjtellung gelangt feien, weil infoweit allerding3 eine
redjt@widrige Hanbdlung vorliegen wivde, und fand joldje Aufftellungen
afferdingd in ber Begeidhnung dber Firma bdes Beflagten als Nus-
lieferunggftelle fitv Deutfdhland, bder Ungabe unridjtiger Preife fiir
Deutfdjland und bder Begeidjnung der Audgabe der einen Sammlung
al8 ber 58ten. ©3 erfannte beshalb, baf dem Beflagten unter An-
brofung einer Geldftrafe fiiv jeden eingelnen Buwiderhandlungsiall die
Berduperung der Higerifdjen Verlagdwerfe mit Titelilattern, welde
jene Ubweidyungen enthielten, zu unterfogen. Das Berufungsgeridyt
wie3 die Rlage ganglich ab. &3 evadjtete aud) die von der erften Sn-
ftang angeftellte Unterfuchung fiiv unerheblid), weil e3 bei recht8widbrigen
Dandlungen auferhald eines BVertrages nach dem biirgerlichen Gefep-
budje fiir bag Ronigreid) Sadifen feinen Anfpruch auf Unteclaffung,
fondern nuv einen foldjen auf Scdadenserfap gebe, eine Eigentuma-
ftorung, bet welder ein Rechtzanfprud) auf Unteclaffung beftehe, nidht
vorliege, bie Nidytberedjtigung sur BVeritbung eines Delittes aud) nidjt
Gegenftand eine3 Feftftellungsanfpruches fein fonne. Doz Reichagericht
hob bda3 Berufungsurteil auf und wies die Sade in die Berufungs-
inftany guriid,

Aug den Gritnden:

w1 Der Anffaffung der Jnjtanygerichte, o3 liege fein Nadydruct
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vor, weil ein {oldjer durd) ben blofen Ubdrud bes Titelblattes nicht
begangen werden finne, wav in biefer Algemeinheit nicht beizutveten,
Bon bem Falle, baf der Titel eined Schriftwerfes fitr ein anbderes
Scriftwert benubt wird, ift der gany anbers geartete Fall zu unter-
{djeiben, baf fiiv Cremplare eined und besfelben Werfed dad denfelben
feplende Zitelblatt feitens bed Jnhabers ber Eremplare, bem fein BVer-
laggrecht an Dem Werfe jur Seite fteht, durc) Druct Gergeftellt und
ben Gremplaren angefiigt wird. Mur auf den erfteren Fall bezog fich
bie MNr. 9 deg §. 6 bes Cntwurfed zum Reich3gefebe betreffend bHas
Urheberredh)t, wonach ald verbotener Nadjorud ,die unverénderte Be-
nubung bed Titeld eines Scriftwerfes fiir eine fpitere Drudfdjrift”
nicht angufehen fein follte, weldje Bejtimmung von der Reichatags-
fommiffion al8 felbitverftindlid) geftricjen wurbe.! Ob diefe Entftefungs-
gefdjidyte €3 rechtfertigen fonmte, bei dem Titel jebe Crirterung im
eingelnen Falle, ob er nidt ein litteravifdes Geiftesprodbutt enthilt,
augzufdliegen, weil ihm der Scju gegen Nadjorud {hlechthin u ver- -
fagen wire, fann fHier dafingeftellt bleiben. Erfolgt die Bervielfiltigung

eined ‘Teiled ened Sdjriftwerfed dazw, um in Verbindung mit anbderen
Reilen Dedfelben, von benen ber Vervielfdltiger Eremplave befibt, ofne
03 Berlaggred)t su haben, vertriebsfihige Gangeremplare su erlangen,
fo fann e3 nicht Darauf anfommen, ob ber betreffenbde Teil bes Schrift-
werfed, fitr fid) allein betradtet, Gegenjtand eined gefdiipten Anutor-
recjted wdve. Durd) Nachdrud des fehlenden Teiles, ohne deffen BVor-
hanbenfein unbd Einfiigung an dev entfprechenden Stelle, die vorhandenen
Feile eben nur Stiife bedbrudtes Papier, aber feine vertriebs- und
tonfurrengfabigen Cremplare find, entjtedt ein fic) auf bas gange Scrift-
wert erftredender Nadjorud.  Fiir dag Wefen desfelben ift o8 gleich-
gitltig, bafy der Madjdruder Stitde des Wertes, die ofne Berletung
be3 Uutorcedytes gedrudt worden, {don in Hinden Hat, {odaf e2
feined neuen Drucded des Gangen bedarf, fofern mur burd) mnenen
wiberredytlichen Drud exft etwad Hergejtellt werden muf, defjen es fitr
bie Fertigitelung ded Gamgen bebarf. Von einem mur teilweifen Nad-
brude famm man Hier nur infofern fpredjen, afs man nicht den Umfang
ber Berlepung ded Autorrechtes, fonbern den Umfang der Herftellungs-
thatigheit por Augen Hat. Gefest alfo, e3 Ditte jemand unter Maku-

! Byl Nordd. Reidh3tagsverl), 1870. Drud. Nr. T und Nr. 38 S.539. D. G
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loturbeftanden infaltlich unvollftindige Gremplare eines Sdyriftwerfes
erwotben, bag infaltlid) Fehlende Deftiinde aber aqus Gefepen ober
Bffentlichen Uftenitiferr ober Berhandlungen, {0 wwitrde fid) berjenige,
ber diefe fehlenben Teile durc) Druc Yerftellt und aum Bwede bes
Bertriebes den Epemplarbeftinden anfitgt, nicht batauj berufen ¥onmen,
bafy ba8 Hingugefiigte, fitv fidh betrachtet und bei Aufnahme in ein
anbered Werk, nach §. 7 be3 Gefeises vom 11. Suni 1870 feinen Sdub
gegen Machdruct genieft. Was von fehlenden Snhaltsteilen gilt, muf
aber ebenfo vom fehlenden Titelblatte gelten. Wenn ein Berleger Riict-
ftdnde einer Auflage, die er mur ald Matulatur erachtet, verfauft wund,
um fider gu geben, dof ihm aus foldjem Berfaufe feine Ronfurreny
erwid)ft, bag Titelblatt abfdjneidet, ober wenn ber Yutor oder Ver:
leger an eine Perfon nur die Yushingebogen des Schriftwerfes giebt,
fo begeht ber Gmpfinger einen Nadjoruc, wenn er sum Bwede ber
Derftellung vertriebsfifiger Cremplave und ihres DBertriehes fid) bas
Titelblatt bagn drucen (aft. Der Thatbeftand des Nadjdruced eines
Sdyriftwerfes fann baher aud) durd ungenehmigte, mechanifde Ber-
vielfiiltigung feines Titelblattes, mag aud) diefes felbjt fein litterarifches
@eifteserseugnis fein, vermirtlidht werden, fofern diefe Bervielfdltigung
bie Wirkung einer Beeintridytigung bes Urheberrechtes an bem Schrift-
werfe — Diefe Urfeberrecht al8 Redjt feiner audfdlieRlichen Yus-
beutung durd) ben Wutor oder feine Redytanad)folger verftanben — fat.
Fun Handelt e3 fid) im vorliegenden Falle um Cyemplave, bie Der Be-
flagte {dmtlid) mit Titelblatt, affo in vertriebgidhigem Buftande, um
Bwede besd Bertriebed erworben Hatte und von bemen er die Titel-
blditter abgeldt, biefelben aber durc) Wieberbrud besfelben Titelblattes
mit einigen Wbdnberungen erfest hat. ©3 wiirde swweit gehen, BHierin
{dlechthin einen unerfaubten Nachdrud su finden, indem man die er-
forberliche Berlegung bes Nutorrechies damit begritndete, baf durd) bie
gefchehene AbIBfung ber Titelbliitter, bie beim Mangel eines Verlags-
vecjted ber Betlagte durd) Druct wiederhersuftellen nicht befugt gewefen
fei, ber fiir ben Yutor ober Berleger worteilfafte Buftand, bdaf von
thnen Bereits abgefepte Eremplave fonfurrenzunfibig geworben, ein-
getveten wdre, den ber Beflagte wieer befeitigt Habe. Auf bie Cr-
langung eine3 Borteiles aud folden BVorgingen ift e3 feitens es
Autord oder Berlegers bei dem BVertriehage(dhifte nidht abgefehen. Biel:
mehr fommt e8 davauf an, ob durd) den neuen Druct mit Abdnberungen
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wegen Der eigentiimlichen Wirfung der lehteren eine Beeintradjtigung
peg fldgerifchen Uutorrechted bewirkt worden ift. Died ift nidht ber
all, injoweit man bdiejenigen Abinbderungen in Betradjt zieht, welhe
tn ber nidjt ridhtigen Wiedergabe bed MNamens bded Hevausdgebers, bder
Weglaffung der Jahreszahl ber Ausgabe wie bed Namens desd Druders,
in ber bdnberung der Uusleferungdftelle, in der Weglaffung ber
Preife in Birid) und im Depot in Leipglg, fowie der Subftitution
hiherer Preife und im Becfehen der neuen Titelblitter auf der Jnnen-
feite mit Angeigen anbdever im Verlage bded Beflagten erfdjeinenden
Lieverfammiungen Dbeftehen. Dennt and) wenn man annehmen iollte,
bap durch die beiben lehten Lerdnderungen der Abjah des Werked fiir
RKldgerin ge]d)abdigt werben formte, {o liegt in der Sdhddigung deg Ber-
triebed bes Urheberd ober Verlegerd nody nidjt die dem Naddruce
eigentitmlidje Berlebung bed Urheberredhtes. Lehtere feht vielmehr vor-
aus, bafi BVervielfaltigungen des Nadjdbrucers dem Berechtigten in besug
auf feine LVervielfaltigungen Konfurveny madjen. Niht ofjue iveiteres
lagt fih aber die Unmabhme ded Nadjdrucesd abweifen, {owweit eg fid)
um biejenigen Titelbldtter Hanbdelt, die ber Veflagte fitr Cremplare der
57. Uusgabe ber Sammlung der Bolfsgefinge fiix Mannerdhor mit
ber verdnderten Begeidhnung: ,Adptundfitnfigfte Stereotyp-Auggabe”
hat druden laffen, und gwar eben mit Riictficht auf diefe Begeichnunyg,
Beim BVerfehen der Cremplare mit einem neuen Titelblattabbdrucke,
weldjer die uflage oder Audgabe gegenitber ber wirtlich sur Beit
erjdjienenen, zu ber die Cremplare gehoren, al3 eine nadyfte Lenugeichnet,
feiteng eined fiir {oldje Aufloge oder Ausgabe zum Verlage Nidt-
beredtigten wird in ber That in der Fegel ein Cingriff in bad gegen
Raddrud gefdhiihte Urheberredht vorliegen, inbem ber Bertrieb der
Cremplare ald nidyjte Auflage odber Anusgabe die Uusbeute bes Geiftes-
ergeugniffed feitend bed Yutord ober Werlegers in bejug auf {olde
nitdfte Auflage oder Ausgabe beeintrddytigt.> Dak biefe QBu:ﬁmg aber
nicht in dem Wieberdrucke bes Titelblattes, {ondern gerabe i der Jin-
berung bevithe, erideint nicdht al {tidbaltiger Srund fiir die Ber-
neinung be3 Nacpprudes. NMidjt blop bie Ylnberung, jondern gerade
aud die fonftige Ubereinftimmung ift im betreffenden Falle pon Belang,

1 Bgl. bad Wrteil bed efjemal. Abpellationdgeridjted in bem im Wodjenblatte
fitr merfiojirdige Medptsfille Jahrgang 1858 &, 465 flg. abgedrudten Red)tdfalle.

Anm. d. €,
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Die Ynderung war nur dann wirfunggvoll, wenn dag Titelblatt im
iibrigen toefentlich unvevénbert wiebergegeben ourbe.  Unberenfalles
bitte fich die newe Unusgabenbegeichnung gar nicjt auf bie Hégerifdje
Gammlung beziehen laffen. Bur Unberung Dedurfte e aber eines
Abbruces bes Litelblattes unb, wenn der Mangel eines Recytes Hiersu
feitens Ded Veflagten auc) nadjpufehen war, falld durd) ben Wieber-
brud feine Beeintradjtigung beg Urheberrechtes erfolgte, fo liegt e3,
toie Dereitd audgefithet, fiir den Fall folder Beemtriadjtigung eben
anderd. Jun Degeichnen allerdingd fowohl die echten wie die vom
Betlagten gedrudien Titelblitter die Anusgaben ald «Jtereotypierte”,
und, weil im Falle des Ubbrudes von einer Sterentypplatte eine
Q"Inberung bes Jnbaltes ober ber fForm audgefchlofjen, behauptet Be-
tHagter, bie Zafhl der Ausgabe fei jitr dag faufenve Publifum burdjans
gleichgiiltig gewefen, und e Habe daher der Vertrieh der 58, Ausgabe
ber Rldgerin burd) die Begeidnung von Cremplaven der 57, Ansgabe
afs Gpemplave der 58. Yusgabe feine Beeintridhtigung erfafren FHnmen.
Obrohl diefer Annabhme der Umftand entgegenguftefen feint, bafs eben
bod) Rldgerin bie fortgefesten Ubziige mit mnewen Anusgabesiffern 3
verfehen filv giedmdfig evadjtet fat, fo ift bodh feitens bes Revifions-
gerichted Anftand genommen worden, Yieritber u ent{deiden, weil dabei
thatfdd)liche Verhaltniffe, nsbefonbere die At besd faufenden Publituma
und feine Qenninis von der Bebeutung einer fteveotypievten Ausgabe,
in Betradh)t fommen, von deven Wiirdigung e8 abhiingt, ob fwegen jeier
Begeignung der Anusgquben af3 ftereotypierter in ber That den arges
gebenen Ultersunterjdjieden in den Ausgaben fiir den BVerfehr jede
Bebeutung au verfagen ift.  Bemertt foll nur nod) werden, daf, aud
fenn 8 ridtig fein follte, daf, wie Beklagter behauptet, die Begeic)-
ming ber fragliden ‘Titelblitter alg 58. Ausgabe nur durd) BVerfehen
ber Drucerei erfolgt fel, hierdurd) jene Crbrterung nicht mitgig werden
wiitde, da nad) § 21 bes Gefehes vom 11. Juni 1870 audh bei nicht
verfdjulbeten . Nachorude die ingiehung ber Nadydrudseremplare er-
folgen folf, und bafer ber Rldgerin aud) bei jolchem Nacdhdrude dag
Recyt guftehen mup, die Nichtberedytigung ves Beflagten sum Vertriebe
ber Gremplare mit foldjen Titelblattern duvch Urteil feftftellen zu laffen,
gumal Veflagter feine erftinftanglihe Behauptung, er yrétendiere dad
Redyt, die Cremplare mit feinen Titelbléttern zu vevtreiben, fpiter nidyt
eingefdhrintt Hat.
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2. Rlagerin Hat ihre Klagantrige aud), foweit fein Nadhdruc an
gunehmen fei, fiiv begriinbet evachtet, weil in bex LBerlnderung beg Titel-
blatted jebenfalls eine Redjtaverlegung liege, da fein Dritter das Wert
- unter Berdnderung {eines Jubaltes vertreiben diirfe. Died baben beibe

Snitangridjter geleugnet. . . . Die Revifton ift and bier begriinbet,
weil e3 fiiv bie Verneinung der Higerifhen Anfftellung an der Dar-
Tequng der riinde fehlt. Dag Bernfungzgericht fagt Hieriiber nidyts
weiter, alé baf bdie betveffende ufftellung unvictiq fei 1nd filr bie-
felbe jebe rechtliche Unterlage fehle. OBwofl bdie Cntfdeidung nad)
bem nichtrevifiblen {dchfijen Biirgerlichen Gefeybuche zu treffen war,
fo war ba3 Berufungsgericht dod) nicht davon entbunden, fiic biefelbe
feine @riinde in foldjer BVollftinbigleit dbargulegen, daf fid) erfennen
lieB, ob bie mafgebenden Gefidjtapuntte wirtliy aufgefunden und ge=
wilrdigt worben feien. Won ben beadjtensiwerteften Seiten twird ber
Gtanbpunft, den bas Berufungggericht ofne weiteres vermirft, ald der
sutreffenbe vertreten. Jn bem Anuffape von Gerber, Uber die Natur

ber Recgte bes Sdjriftftellers und BVerlegers, in den Jafrbiichern fite
Dogmatit Bb. 3 &. 395 heifit es:

~Sobann fragt e3 fidh, ob ein Bud)handler, welder BVorrite von
Cremplaven in Maffen fauft, Hierdurd) ohne weiteres beredhtigt werbde,
biefelbent mit einem mneuen Titel, etwa unter Wnffithrung feiner
Berlagfirma, budghindlerifch su verfenden. Diefe Frage muf ent-
fjieden vermeint werben. Jn einer folhen Form bed BVertriches
tiitde bie Anmafung eigenen Verlagaredytes liegen, bas der faufenbe
Budhindler nicht evworben Hat; er Hat gwar fefr viele Cremplave,
aber diefe nmur al8 eingelne Produtte eined fremben Berlagsrechtes
erhalten. Al Nadydrud wiirde freilich ein foldjes Verfahren nicht
angufehen fein, da bie 3u dem Begriffe besfelben erforderlidie eigene
medjanifche BVervielfaltigung feplt.”
Jn Kohler, Dad Autorvedt &. 152 feikt es:

»€8 ift ein unverduBerliches Jnbividualredt bes Autors, zu be-
ftimntent, ob eine Gebantenduferung aus dem Geheimniffe feined Snnen-
lebens Bervortreten foll ober niht. Dem entfpricht dann audh fein
weitere3 Redjt yu verlangen, baf niemand fein Wert ofne feinen
Billen anbers, al3 er e gefdjaffen, namentlich nicht mit Cntftellungen,

Hnderungen, Bufdgen, Auslaffungen publizieven darf; er fanit died
€. b. R.@, Enifd). in Civilj. XVIIL, 2
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verlangen, wenn ev aud) auf dag Wutorred)t versichtet Hat oder beffen
verluftiy gegangen ift.”
Cine gleide Unffaffung durdjzieht die Abhandlung von Jhering,
Hedtefdup gegen injuritfe Redytaverleungen, in den Jahebiidern fiir
Dogmatif Bd. 28 &. 155 flg., vgl. ingbejonbere &, 311 flg.

Aug ben Griinden bed Berufungsurteiled ift nicht erfennbar, ob
a3 Bebiirfnis eined folden Schubes des Wntord geleugnet werden foll,
oder ob Dem anpnwendenden Gefepe nidht die entfpredjende Elaftisitit
und Fortentwidelungsfahigeit sugefdhrieben wirdb, um fiir bdiefes Be-
biirfnis den geeigneten Behelf su gewdfren. U diber lebteres ent-
fheiden zu fommen, wire €8 natiitlid) erforberlid) gewefen, fiir den Un-
fprud) bes- Autord den mafigebenden rechilidjen Gefichtapuntt zu ge-
witnen. Dag Geridht erfter Jnftany Hat anfdjeinend foldjen Schuty
gerabe bdem Berfehrsbedilrniffe und der MNatur der Sadje gumwider=
laufend angefefen; denn e3 will die Veredtigung ded Nutord bamit
widerlegen, baf die Konfequeny eined foldyen Nedjted fein wiirde, daf
alsbamn  fein Sortimentgbudhindler melr unfittlige Stellen eines
Gdjriftwerfes befeitigen, Drudfehler in angefhingten Berzeichniffen be-
richtigen, alte JMuftrationen durd) neue erfepen . funte. Worauf s
beruhen foll, baf dieg ein Sortimentsbud)fdandler miiffe thun fonnen,
und aud tweldjen BVertelhralreifen foldhe Auffaffung gefhopit fein foll,
ijt nidt angegeben.

Bei diefer Annahme bleibt unberucfﬁcf)tlgt daf €8 {dhwerlid) einent
Dritten juftehen fann, bad Wert i der verdnberten @efta[t afd vom
Yutor Herriihrend erfdheinen u laffen, aud) wenn dabei eine BVermobgens-
befdjibdigung, fet e3 bes Uutord oder bed abnehmenben Publitums, nicht
beabfichtigt ift, da fid) Dad Jntereffe Des Autors {dhlecjterdingd nidht
in einem blofen Vermdgendgenuffe er{dhdpft, dbas ideelle Jntereffe, fich
eben nur fo, wie er e8 be[dhloffen, fundugeben, vielmehr durchaus im
Bordergrunde ftefht. Durd) Weglaffungen, Hingufiigungen, Umftellungen
wird der Uutor fiir die betveffenden Eremplare gerabe um den inbdivi:
buellen Ghavalter feiner Geiftedarbeit, auf deffen Geltung und Wirfung
{owohl in begug auf dag Gange wie auf Eingelbeiten er ein natiirlidjes
Redht Hat, gebrad)t werben. Soll bied eine unvermeidlide Folge des
Cigentumg an den Eremplarforpern fein, jo wiirde damit dad Geiftes-
evgengnid im Falle der Herausdgabe zu einer ledigld) aus bedructem
Papieve beftehenden Ware werden. Jm Wefen der Uberfaffung der
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Gremplare an den Sortimentgbuchhindler diefte e3 {hwerlid) begritndet
fein, Do lejterer Dad Werf nadh feinem Urteile oder Gefdjmacte, nad)
feinen Anfidjten iiber Sittlicheit odber Rechifhreibung abiinbern Fomnte,
- Yudy die Act ber beigegebenen JMuftrationen wird fitr ben Charafter
und Eindrud bed Schriftiwertes durdjaus erheblich fein. Daf, fobald
eit Gremplar in Privatbefip itbergegangen, der Befiber nicht verfindert
ift, basfelbe, obwohl er e8 mit Ranbdgloffen verjehen, zu berdu§ern,
foll freilic) nicyt gefeugnet werben. Ullein Yierbei tritt gerade bie
Dingufiigung von dritter Hand hervor. Dag Eremplar Fenngeichnet fidh
alg ein gebraudytes, und der Vertrieh fann nur nody ein antigua-
rifdjer fein.

Oandelte & fich um eine Beurteilung nad) gemeinem Redjte, o
titrbe diedfeits fein Bedbenfen getvagen werben, in Unerfemming des
auaidjliepligen Beftimmungsdredjted des Autors bdariiber, in weldjer
inhaltlichen Geftaltung fein Geiftedergeugnia als das feinige dem Publi-
fum itberliefert werben foll, die gegebene Geftalt fiir alle gefchaffenen
Cremplare, infoweit fie al8 Cremplare feines Werfed vertrichen werden
follen, ber ausfdylieplidhen Verfitgungdgewalt dez Nutord oder feiner
Redytanachfolger, alfo in deren Cigentum ftehend, zu evadjten, {obafs
ein Cingriff in biefes Recht mit der Negatorientiage verfolgt werden
fann. . Der Begriff dez privatreditlichen Eigentums ift in der Prayis
wiederholt auf unforperlidje Crgebniffe einer individuellen Bethitigung
angewendet worden, aud) wenn ausbriidliche gefepliche Beftimnungen
su ihrem Schupe nicht gegeben find, sum Beifpiel auf die Hedite qur
Sihrung eined beftimmten Namens, bes Wappens und Siegeld eines
beftimmten Gefdjlechtes.

Bgl. Seuffert, Archiv Bb. 6 S. 6, Bv. 17 &. 3, Bb. 19 &, 114,

Cntjd). bes R.@.’3 in Givil]. Bb. 2 S. 147.
Die Auseinanderhaltung zwifden dem Cigentume an dvem Eremplar-
torper und bem Gigentume an bem in bemfelben enthaltenen Jnfare
findet fid) aud) bei dev Beurteilung der Wirtung der Abfendung von
Briefen,

Bgl. Jhering, a. a. O. &, 317,
© ldge aber aud) fein Grund vor, in bad Bereid) ber den Cigentums-
fdyup genieBenden Geftaltung bdes Scjriftwerfes nicht aud) iiber die
Ergebniffe der reinen littevavijchen Produftion hinaus die dem Sdrift-
werfe al3 Titelblatt einverleibte, in besug auf fitr feinen Betried

>
“
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erhebliche Thatfachen vom Berleger wmit Willen ded Autors feftgefebte
Quudgebung eingubesiehen. Dem Sortimentgbud)findler fann fein Redjt
sugeftanben werben, biefe Kundgebung ju dnbern, LWad er in betreff
bed LBertriehes feinem Publifum gu fogen fitv- angemefjen evachtet, died
mag et mitteld eined befonbdeven Antiindigungsaetteld den unverdndert
gelaffenen Gremplaven beifiigen.

Die Entfdjeidung des Berufungdgerichtes mufte Biernacy in vollem
Umfange aufgefhoben werder. Cine Gadjent{deibung fonnte biesfeits
audj in Detveff Des Gefichtzpuntted zu 2. nidt getroffen werdben, ba,
fofern nidyt eine unvollftindige PBegriindbung des Berufungdurteiled an-
genommien Yourde, badfelbe yegen ver auf Grund des {chfifchen Biirger-
licgen Gefelbudies getroffenen Entjdjeidung unanfedjtbar gewefen iwdre.
Aug jenem NAufhebungdgrunbe aber folgt, dap e einer newen €nt-
[dheibung Dez Bernfungdgerichted bedarf.”



