b 11. Griindung bder Uftiengefelfdajt. Verfolgung ded Auffidytsrates.

11, 1. Findet Art, 223 H.G.B. in der Fafjung des Gefesed vom
18, Quli 1884 Aniwendung, wenn unter der Herrjdajt diefes Ge-
feted Unfpriide aud ciner fritheren Gejdyaftsfiihrung erhoben twerden?
Hat die Borjdrift bed Wrt. 223 UH{. 1 a, a. O., daf ed eines General:
perfammlungdbefdlufies anf E€rhebung ded Anjprudjes bebilrfe, bdie
. Bedeutung cined Regitimationserforderniffed fiiv die Klagerhebung?

© 2. Qit bie Angabe iiber bie Bejdaffenpeit einer Sadencinlage,
welde lebiglid bei den Verhandlungen vor Ubjdlup des Gefellfdajts-
vertrages pon dem Einbringenben gegen die demndditigen Mitfon-
trafenten, nm diefelben jur Beteilignug sn veranlafien, gemadt worbden
ift, eine Bufiderung, aud welder die Ultiengefellidajt Nedte Her-
Iciten Taun? Sann aud einer bosdwilligen Wertdiiberfesung ber Ein-
Tage fciteng der Griinder bdie Ultiengefcllidaft gegen bdiefe einen
Sdadendanfyrud) mitteld der actio doli Berleiten? Riegt den Ge-
felljdyajtgorganen die Pilidt ob, sur Crmittelung, ob folder Uniprud)
bejteht, bden Grilndung8hergang nadzuprifen? (Friiheres Redt.)

L Givilfenat. Urt v, 16, Oftober 1886 i. &. B. u. Gen. (BVefl.) w.
Miilzerei-YUttiengefelljdaft in Hamburg (RL). Rep.I1. 264/86.

1. Ranbdgeridt Hamburg, Kammer fiiv Handeldjacden.
II. Oberlandedgericht dafelbit.

Um 26, Oftober 1881 wurde zu Hamburg unter der Firma
» Miilzevei-Atttengefelfhaft in Hamburg” sum Bwede bded Betriebes
einer Malzfabrif eine Wftiengefell{dhaft mit einem Grundlapitale von
500 000 o7, beftehend aus 1000 Uftien & 500 o, ervichtet. Jehn
Perfonen af3 die alleinigen Uftiondre vereinbarten bad Gefelljdafts-
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ftatut, bavunter ein gewiffer ., ber Raufmann K., der Makler Mm.,
ber Raufmann D. und die drei Betlagten. Dag Statut enthielt die
Beftimmung, daf J. ,die von ihm in Hamburg new erbaute Malz-
fabrit” mit famtlihen Gebiuden, Majdjinen und dem gefamten Jn-
bentar um Preife von 625000 o7 einbrichte und dafiir 300000 o
Bollaltien st erhalten Hitte, wihrend die iibrigen 325 000 o auf eine
auf den Fabrifgrundftiiden ruhende Hypothefarifche Befdywerung gleiden
Betrages, weldje die UAttiengefellfaft {iberndbme, angeredjnet witrden,
Die brei Beflagten, von denen jeder 10 Uttien geseichnet Batte, iiber-
nafmen die Funftionen des aud brei Mitglichern beftehenden Auffidyts-
rated, MNad) Cintragung der Attiengefelljchaft wurde am 22, November
1881 gwifdjen bem DBorftanbe ber Nitiengefellfhaft und dem .
ein befonberer, bie Uberlafjung der Tabrif betreffenber Rontraft ver-
loutbart, in weldjem die eingelnen die Tabrif tragenden Grunbdftiicte,
{owie die Mafdjinen und Gerdt{daften niher bezeichntet, aud) die auf
die eimgelnen Objefte fallenben Teile bdes Gefamtpreifes angegeben wur-
ben. Die Fabrif war, wie alle Beteiligten wuften, sur Beit erft im
Johbau fertig und ifre inneve Einridhtung nod burdjaud unvollenbdet,
. follte fie bi3 jum Gnbe bdes Jahres 1881 fertig ftellen und itber-
gebert. Bereitd am 15, November 1881 hatte der Banfier Emil M.
in Hamburg mittel3 eined in ben Bffentlichen Blittern sum Abbrude
gebrachten Profpettes 800 Stitd Aftien der Gefelidaft sum Kurfe
bon 105 °/,, fowie ein Obligationentapital von 825000 o7, burd)
Deffen €163 die Hypothelarifcie Befdhwerung getilgt werben follte, jumt
Rurfe von 102 o/, zum Berfaufe im Bege der Subffription geftellt.
It bem Profpelte war gefagt, daf die Fabrif im Hohbau volljtindig
fertig und die innere Cinvidjtung foweit gebiehen fei, baf bie Betriehs-
erbffnung nod) vor Sdluf des Jahres erfolgen fonne, fowie baf
625000 o/ Des Attientapitales fiir den Play, die Gebiude, Mafdinen,
®erte und Mobilien, Wagen und Pferde — unter LBerteilung bes
Gejamtpreifes in beftimmte Summen fiiz bdie eingelnen Rubrifen —
gur Berwendung gelangt feien. In bem Profpekte war ferner eine
Rentabilitdtaberedming auf Grundlage einer Jahresproduttion von
54 000 Centner Malz mit dem Ergebniffe einer Divivende von 15Y/, °/,
entalten unbd angegeben, daf diefelbe mit grofer Borfidt aufgeftellt
und von unbeteiligten Fachleuten eingehend gepriift fei. Der Berfauf
ber audgebotenen Effeften gelang. Die drei Betlagten erfiillten ihre
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Obliegenfeiten als Uuffidhtdratsmitglieder in ber Ridjtung, dap fie auf
redtyeitige  Fertigftellung der Fabrif und auf jorgfdltige und woll-
ftanbige Ansfithrung derfelben unbd threr Uusriiftungsdgegenftinde dran-
gen, Nad) Crlebigung ver{dyiedener Crinmerungen wurde bie Fabrit
von ifnen im Januar 1882 itbernonunen, nachdem fidy auf ihre Ber-
anlaffung ber Kaufmann D, und der Bantier Emil M. fitr beftimmte
Nacletftungen {elbft verpflidtet hatten. Eine Unterjudjung der Fabrif
burd) Sadyverftandige davaufhin, ob fie zu einer Jahresproduftion von
54 000 @entner Maly befafigt fei, wurde von den Beflagten bei biefer
Ubnafhme und vor Yudantwortung ber 600 J'{den Aftien bezw. bes
auf Dbiefelben infolge de3 Berfanfed burd) den Banfier Emil . bei
diefem eingegangenen ErlHfed nidht veramlaht. Im Jahre 1883 wurbe
auf Antrag von Aftiondren eine ftrafrechtlihe Unterfudung in bejug
auf die Griindung der Sefellihaft und ben BVerfauf ber Uftten mittels
pe3 Projpefted eingeleitet. Weiter ergab fid) auf Grund der Sutadjten
von Gadjverftindigen, darunter von folden, welde bie Banausfiihrung
und bie Mafjdinenanjdaffungen bewirft Hatten, daf der Wert der Cin-
loge in bollendetem Buftande Hodijtens 870 000 o7 betrug und bie
- Produttionafdbigleit der Fabrif 34000 Center Maly pro Jahr nidht
iiberftieg. Der Wert der Mafdinen wurde auf Hodftens 45000 7
gefdhint, wihrend fitr diefe suzitglih) der nidht evheblihen Gerdte und
« Mobilien in dem RKontrafte und dem Projpefte von bem Gefamtpreife
95000 o angefest waren. Die beftellten Mafdhjinen entfpracden nur
einer Probuftiondfahigleit von jahrlid) 85000 Centner Malz, Dex
Griinbungshergang Yatte fidh) in der Weife sugetvagen, dap urfpriinglid)
per Raufmann K. eine Malzereifabrif in geringem Umfange Hatte er-
ridhten wollen und {id) wegen Verfdjaffung der Gelder fiir die Be-
bauung ded dazu gefauften Tervaing an den Watler M. geyvandt Hatte,
{epterer, nadhdem man dad urfpriinglih auf eine Probultionsfdbigkeit
pon 24 000 Gentner bemeffene Projeft auf eine Produftionsfibigleit
von 32—34 000 Centner zu evmweitern befdjlofjen, mit bem Kaufmanne
D. in BVerbindbung getreten war, und nummehr diefe dret Perjonen bdie
@riindung einer Uftiengefelichaft ur Ubernahme der Malzfabrit unter
Normierung eined [lberfafjungdpreifes, in weldem diber den Betrag
der wirtlihen Yufwendungen fiix Ureal, Boufoften und Mafdjinen-
an{djaffungen Hinaus fir jeden von ifnen 40000 o# Provifion und
eine Provifion von 50000 o7 fitr den die Unterbringung der Attien
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beim Publitum itbernehmenben Bantier enthalten fein follten, vereinbact
hatten. Der Kaufmann D. Hatte die Finangierung ded Unternehmens
bem Banfier Emil M. angetvagen, dev fic) dagu beveit erflarte, falls
brei Rauflente von Anfehen fic) beveit finden Hefen, dem Unternefhmen
beizutreten und bie Funftionen ald Mitgliever bes Wufficdhtsrates zu
iibernemen, Dev RKaufmann D. Yatte hievauf die drei Beklagten nad
Borlegung einer Rentabilitdtsberedhmmg, weldhe von einer Jahres-
produftion von 54000 Centner Maly ausging, Hieru bewogen, .,
ber den Beflagten falfdylich al8 bisheriger Oberméilzer einer befannten
Altienbierbrauerei vorgeftellt ywurde, und a3 {olcher von ihuen aud
fiir bag neue Unternehmen engagiert werben jollte, war ein vermbgens-
Iofer Bermandter deg Kaufmannes K., und von diefem nur borgefdyoben,
um af8 Eigentitmer deg Urealed und Bauberr zu figurieven, wahrend
ev mur beftimmten Qobhn von K. fitr die Bauaufficht erhielt. . war
bereitd im Januar 1881 in Hamburg nicht mehr amwefend, fodaf bie
Betlagten vor und bei Ubernafme der Fabrif gar nidht mit ihm, jon-
bern mif den brei UAnberen verfanbelten. Gr Hat Curopa verlafjen.
Die - iibrigen Aftiengeidhner waven von Dden bdrel anbderen ugezogene
Giguvanten.  Aug dem Crlofe der bdurd) den Banfier Cmil M. ver-
tauften 600 J’{chen WAltien find die vereinbavten Gritnberprovifionen
begahlt worden. Die Agiogewinne aus den verfauften Aftien und Ob-
ligationen tourben awifden dem RKaufmamne D. und dem Bankier
Cmil M. geteilt, Wider den RKaufmann K., den WMatler M., ben
Raufmam D, und den Banfter Emil DV, wurbe Untlage 1wegen Be-
truged evhoben, und diefelben find redjtstriftig wegen diefes Bergehens
verurteilf, Der Betrug wurbe in den Angaben bes Profpeltes, dak
625000 o fiir ben Crwerb ber Fabrif zuc LBerwendung  gelangt
feien, yoobei verfdjwiegen worben, daf bavon 170000 o# vereinbarte
Gewimte fiir die Gritnber waven, und baf die Jahreaprobuttion
54 000 Gentner IMaly betvagen olle, gefunben, Die Utiengefelidhaft
erhob nurmehr einen Unfprudy auf Crfap bdes fiir fie burd) die erfeb-
lige Wertsitberfepung der Einlage entftanbdenen Sdadend gegent bie
brei Beflagten, davon ausgefhend, daf diefelben bei Unwendung der
ignen afd Auffidhtsrat obliegenden Sorgfalt vor Audantwortung der
S'idgen Utien begw. bes Verfaufserlsfes -berfelben ben ber Banfier
Emil M. nur auf Grund ifrer Cinwilligung nad) Ubergabe der fet=
tigen Fabrit an I und Genoffen Habe auzantworten ditrfert, jenes
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avgliftige Verjahren Hitten entdecen und durd) Juritdhaltung dev Uftien,
beyw. ifres Grltfes, fein Gelingen veveiteln mitffer. IJnabefondere
wurde ifnen jum Vorwurfe gemacht, daf e nidht die Fabrif vor Aus=
antwortung bes Preifes auf die Produltionsfihigleit von 54 000 Centner
Malz pro Jahr, die als ber Attiengefelichaft feitend ber Einbringenden
sugefichert amgufehen fef, Hitten durc) Sacyverfiindige unterfudgen lafjen.
Die Beflagtert, welde die dem Anfprucdje su Grunde Legenden Auf-
fafjungen befimpften, macjten aufferdem geltend, baf bie Rlage gegen
fie auf Bevanlafjung bes Bantiers Emil M. gefithrt werde, der infolge
feiner Verurteilung twegen Betruges von einer Reibe von Aftientdufern
bie itien Habe guriidnehmen miiffen, jept im Befige von Fwei Drittel
ber Uftien, bie er zum Teil zu billigen Preifen guvitcerroorben Habe,
fei, unb wenn diefer Progeh von ber Attiengefellichaft gewonnen werde,
pon den DBeflagten, ben eingig Redlidjen, bas iedeverhalten iwiirde,
yoad e vont feinem unberechtigten Gewinne Habe herausgeben mriiffen.
Die Beflagten erachteten aber audy bem Anfpruche ben Dedjargebejdhluf
entgegenftefend, ben fiir dag erfte Gefddftsjahr die nad) Beendigung
desfelben gufammengetretene orbentlidje Genevalverfammiung am 13. Miry
1883 gefapt Habe, roogegen Rldgerin erwiderte, dafs bei biefer Befdhlup-
fafjung bdie erfhebliche Wertsitberfeung und ber {pdter aufgedecte
Griindbungshergang nod) unbefannt gewefen, in der vorgefdlagenen Bi-
lany die Fabrif von ben Beflagten jum Ginlagepreife angefest gewefen
yire und 3 gerade bie Beklagten gervefen wiiren, die fowohl in bem
porgelegten Gefdhiftaberichte wie in der Generalverfammiung felbft das
bisherige jchmache Betriebdergebnid der furzen Betriehszeit beigemefjen
und geduperten Bedenfen in Betveff Dev Preidangemeff enfeit wiberfprodhen
fitten. Dag Geridjt erfter Inftany wies die Rlage ab. Jn der Be-
rufungainftany wiucben, naddem gundcit die Verhandlung auf den Grund
bes Unfprudhes zu befdjriinfen befchlofien worben, die Betlagten foli-
barifd) verurteilt, ber Rdigerin den Schaden gu erfehen, ber ihr daburd
entftanden, daf Betlagte bem . gegeniiber bie Redjte per Rldgerin
auf Qieferung einer Malzfabrif mit einer Produftionsfahigheit von jdhr-
lid) 54000 Gentner 9Maly nicht wahrgenommen Haben.  Auf die Re-
vifion ber Beflagten Hat das Reidysgericht diefed Urteil aufgehobert und
bie Sadje in bie Berufungdinftany puviidvermicfen.

Aus den Griinden:

1. Bunddft mufte fiy die Froge erheben, ob fiv bie Geltend-
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macjung ded vorliegenden Anfpruches mit Redjt der Nacjiveis, daf ein
auf Berfolgung dedfelben gegen die Bellagten gevichteter Befdjluf der
®eneralverfammiung der Uftiondre gefapt worben, fitr entbehilid) er-
adjtet worben ift. Die RKlage ift erhoben, nadgoem bag Gefely vom
18, Suli 1884 betreffend die Lommanbditgefellidhaften auf Aftien und
pie Uttiengefelfdjaften in Wirflambeit getveten war. Der Art. 223
Ay, 1 H.G.B. in der Fofjung diefes Gefelesd beftimmt, baf bdie An-
foritde aud der Sriimbung fowie gegen die Mitglieber bed Vorftandes
und Yuffidtarates aug der Gefdhaftafithrung au erheben find, wenn in
ber Genevalverjammlung died mit einfadjer Stimmenmefrheit befchlofjen
ober von einer Winderfeit, deren Anteile ben fitnften Feil bed Grund-
fapitaled darftellen, bverlangt wird. Demnad) ift, wenn man die Be-
fonberfeit de3 Redjted der qualifigierten Minderfeit beifeite ldft, nad
bemt neuen Gefege die Verfolgung foldper Anfpriidje von einem davauf
gevidjteten Mehrheitsbefchiuffe ber Generalverfammlung abhingig, und
ift nidjt dem Dblogen Ermefien andever Drvgane anfeimgegeben. Wie
i diefer Begichung der Nechtdauftand vor dem neuen Gefehe war, fann
dafingeftellt bleiben. Die Unwendung ver Beflimmung bed neuen Ge-
feped ift nicht auf die Crhebung von Unfpriidhen, die auf einer erft
unter dem mneuen Gefege ftattfindenden Gefdpdftsfithrung beruben, zu
befcjrinten. Der Wortlaut der Beftimmung bietet fitr eine folde Ein-
{dyrantung feinen Unbalt. Die gefomte Fafjung bed neuen Gefepes,
bgl. §. 1 bedfelben, und feine Tendeny, {owie aud) die ridhtigen Grund-
fage tn betrveff des peitlichen Herridhaftdumfanged eines ncuen Gefehes
ftehen einer foldjen Cinfdranfung entgegen. Die betreffende Beftim-
mung ift eine bie Madytoolfommendeit der Gefelljdaftéorgane fiir bie
Crhebung beftimmter HAnfpriide der Sefellfdaft regelnde Organifations-
beftimmung, Sie ift baher mit dem Jnfrafttreten bes nemen Sefeses
fite die Befdjliepung itber die Crhebung aller Anfpriidye der betreffenden
Art in RKraft getreten, die gur Beit ded Cintritted des neuen Gefeyed
nody nidht erhoben waven. Ob eine andere Auffafjung dann angezeigt
fein mbchte, wenn unter bem friiberen Gefepe eine zur Priifung der
fmghcf)en Gefdhaf fiafiihrung guftiinbige Generalverfammiung einen Be:
. {dlup im Ginne ber Ubertragung der Ent{dhliefung, 06 der Anfprud
su verfolgen, an da3 Bertretungd- ober deérzeitige Auffidtsorgan bereitd
gefaft Bitte, fann bafingeftellt bleiben. Jft die Beftimmung bed neuen
Gefees itber die Crjorderlichfeit bed Genevalverfammlungsbefchlufies
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auf AnfpruchBerhebung antwendbar geworden, jobald unter bem fritferen
Gefepe nody gar fein Befdiuf der Generalverfammbung fiber die M-
gelegenteit gefaBt yoorden, fo mup bies erft redjt der Fall fein, weun,
ie hier, ein Genevalverfammiungsbefdiluf im Sinne ber Nichiver-
ntgl;ng', ndmlich ber Dedjarge, ergangen war und mummehr die G-
hebung ez Anfpruches umter Abfehen von jenem Befdjluffe, weil der-
felbe auf Grund unvollftindiger und unridtiger Borlagen gefaft worben
und beshald der Gefellidaft nicht entgegenftehe, erfolgen {oll. Jrbeffen
ift von dem Erforberniffe eines Generalverfammlungsbefdlufies auf
Crhebung bes worliegenben Anfpruches feitens ber Suftanjrichter bes-
halb mit Rec)t abgefehen worben, weil die Crflarung der Betlagten
in begug auf biefer- Puntt nad) dem Thatbeftande dea Bwifcdhemurteiles
cvfter Jnftang mur dabin gegangen ijt, ,fie verftellten e3 iibrigens, iveil
thnen bavan fdge, baf in ber Sadje felbft ent{djicben werde, und des-
hatb in formeller Hinficht ein Cimwand nicht erhoben werben folle, jum
ridyterlidhen Crmeffen, ob den formellen Borfdriften bdes injoweit an-
wenbbaven Art. 223 bes neuen Aftiengefeses geniigt fei’. Die Be-
ftimmung be3 Urt. 228 AD]. 1 Hat e3 aber nich)t mit der Legitimation
fiir bie LBerfolgung bed Unfpruches, fombdern nur mit den materiellen
Befugnisgrengen innerhald der Gefelldaft su thun. Die Legitimation
bes Borftandes ber Aftiengefellfchaft, namens verfelben Anfpriiche zu
verfolgen, beruht auf Art, 227 H.G.B., ber durd) et 223 AbYL 1
feine Ginfdjrinfung erfihrt. Natitelich) erzengt der et 228 Abf. 1
aud) filv den zu Berfolgenden das Redit, den Nadjweis, bap die Vor-
ausfepungen diefes Gefepes erfitllt find, su forbern, und 3 famn ein
foldjes Berfangen, wenn ein GeneralverfammlungsbefGuf nicht er-
gangent ift und aud) nicht nachgeholt wird, jur Ubweijung der Rlage,
begw., wenn die UnfpruchBerhebung, fatt auf einen Genexralverfamms-
lung8be{d)luf, auf bag im Art. 223 UG, 1 vorgefehene Berlangen der
Minderheit geftiist werben foll, und, was Hier ungepriift bleiben fann
nadjoem einmal eine Genevalverfammlung die Dedjarge befdjloffen E)atte:
wirflam geftiist werben fonnte, ur Notwendigfeit, vie Crforberniffe des
Uct, 223 AD. 2 a. . O. u exfiillen, und war alGdann unter ricjter-
licher Pritfung ihrer Crfiillung von Amts yegen, fithren. Yllein das
Crforbernis, daf ein Anfprud), wie der vorliegende, einen eneral-
verjammlungsbefhluf ober bag qualifiierte Minberheitdverlangen ur
Borausfegung Haben folle, ift im Berhiltniffe ber Gefellichaft . dem



11, @ri’mbung'ber Attiengefellfhaft. Werfolgung ded Auffidjtdrates. 63

st Berfolgenden in bem Sinne ein verzichtbared, daf fidh der in An-
fprud) Genommene auf den vom regelmiBigen Bertretungdorgane bder
Gefellichaft erhobenen Anfprud) ohne Riidfidgt auf die Erfiillung jener
LBoraudfepung einfafjen und dadurd) in ein wirtfames ProzeBredts-
perhiltnid zu der Gefellfdjaft treten fann. Weder aus dem Wortlaute
bed8 ®efebes nod) aud beffen Tenbeny ift etwas Gegenteiliged zu ent-
nefmen. Die Crildrung ber Beflagten ift aber eben dahin gegangen,
baB fie aug bem Mangel eined Generalverfammlunggbefhiuffes auf
Anfprucherhebung feinen Cinwand gegen den Anfpruch Gerleiten ol
ten, yweil ihnen an der Crlangung eimer den Anfprudisgrund treffenden
Ent{deidung ldge.

2. Ofne Gefesesverlefung hat dad Berufungsdgeridyt im Anjdhluffe
an die Griinde ded Urteiled erfter JInftany angenommen, dbaf dem
Hagerifhen Anfpruche die Beflagten den Dechargebed)luf der General-
verfammlung vom 13, Mdvy 1883 nidjt entgegenftellen fonnten, weil
diefer Befdhlup auf Grund teils unvolljtindiger, teild irvefilhrenber Vor=
lagen ber Beflagten, indbefondere unter Buriidhaltung von ThHatjadjen,
weldje bag Ergebni8 erheblicher Unterwertigleit ber Fabrif gegenitber
bem fitr beren Crwerb verwendeten Attienfapital nahe legten, erfolgt
fei. Dag Gerid)t erfter IJnftang zieht offenbar im Hinblide auf bie
Auafithrungen des IIL. Civilfenates bes Reid)3geridyted in Entideidbungen
in Civilfacgen Bd. 12 &, 17 bdie Folgerung aud biefen Thatfachen
dabin, baf die Dedjarge auf die Frage ded8 Berhaltend der Beflagten
in begug auf die LWabrnehmung der Hedjte der Gefelldaft gegen bie
Gritnber wegen ber Minberwertigleit beyw. geringeven Produttions-
fibigteit nicht au beziehen fel. $Ob ber hierin im Ginflange mit jenem
Urteile bethatigten Auffaffung eined Dedjargebejdhlufies bder General-
verfammlung in dem einfdjrinfenden Sinne einer fih blof auf die aus
ben gemadyten Vorlagen erfennbare Gefdjdftéfilhrung begiehenden und
bte Cnifdjeibung itber bdie daraud nidht erfennbare Gefdjdftsfiihrung
offen Taffenden Entlaftunggertlirung bdiesfeitd beigutreten wére, fann
unentfchieben bletben. Aud) wemn man den Dedjargebeldluk dex
Generalverfommlung fiir eine beftimmte Gejdhiftaperiode auf die ge-
famte ®ejdyiftafithrung wihrend diefer Gefchdftaperiode erftvectt und
die Unvollftandigleit und Unridjtigleit der BVorlagen wegen ded un-
ridhtigen Urteiled, dag fie itber bdie Pflihten, welde den zu Ent-
laftenden oblagen, und beren Crfiillung Devvorrufen, nur ald jur Un-
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fehhung Diefed Befdluffes twegen Jrrtumed ober Dolug geeignete
Umiftdnde Detrachtet, fo entfpricht bdle Beurteilung bder That{achen
feitend bder Jnftanzgerichte dem LVorhanbenfein foldjer Anfedtungs-
beredhtigung.

_ . 8. Die Revifion mukte aber dedhalb fiir begriinbdet evachtet wer-
e, weil dag Urteil, {oweit e3 eine feitend der Griinder erteilte Ju-
fiderung einer beftimmten Prodbuftionsfdhigleit annimmt, deren Gr-
fiillung nicht gepriift au Haben, e3 ben Veflagten zur Laft legt, zu
ver mmahme einer folden Bufiderung, auf iwelde die Aftien-
gefellfchaft Redte auf Gewdfhrung follte {tiigen fonnen, ofhne us-
einanberfaltung einerfeit3 einer fiir die Geltendmachung feitend ber
Uttiengefellfdjaft beftimmten Bufage, andeverfeitd einer blop die Cr-
witfung einer Wltiengeidyner- ober Mitgriindevbeteiligung gegen bdeit
eingelnen DBeteiligten gemadhten falfdjen Ungabe, in ifren verfdhicdenen
Bebeutungen und Wirtungen, fowie ofne eine audreidjende Wiirdigung
alfer mad) den Thatbeftinben und ifrer Beridhtigung in Betvadyt
fommenben Thatfadjen gelangt ift, {oweit 3 aber bavon audgeht, dak
ein Betrug oder Dolud veriibt fei, aud weldem bie Uftiengefelidjaft
hitte gegen die Griinder Rechte geltend madjen fonnen, den Beflagten
bie Nidjtgeltendmadyung bdicfer Redjte ofme weitered al3 Berfdjuldung
gur Lajt legt, ofne zu unterfuchen, ob denn die Beflagten Anlaf zum
Berdachte ber gefchehenen BVeritbung foldher Nrglift, und demnad) zu
penjenigen Priffungen Hatten, infolge deren Unteclaffung ifnen bie
Eutbecung der Wrglift entgangen fein {oll.

Dasd Berufungdgeridt nimmt an, dak, nadjdem die Uttiengefell-
fdaft einmal entftanben war, e nid)t mefhr in dem freien Crmefjen
threr Ovgane ftand, ob und unter weldjen Bedingungen bad Fabrit-
etabliffement zu iibernehmen twire. Bielmehr entftand die Aftiengefell-
{chaft mit der feften BVerpflichtung, dbag Fabrifetablifjement unter Uber-
nafme der Hypothetarifden Belaftung gegen Gewdhrung von 300 000 o7
Uttien, ent{prechend ber im Statute enthaltenen Feftfehung, su itbernehmen.
Bei der Ditrftigkeit diefer Feft{ebung in begug anf den Leiftungdgegenftand
und der gegenitber ber wirflidhen bamaligen Sad)lage, nad) weldjer der
Bau der Fabrit nod) gar nidyt vollendet war, offenbaren teilweifen Un-
riditigleit, die in Der Begeidnung der Fabrit ald ,ber neu erbauten
Malsfabrif” berufte, jah dad Berufungsdgericht ald bie ju itbernehmende
Unlage die beftimmie in Der Herftellung begriffene Fabrif nad) Maf-
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gabe ber zu @rvunde gelegten Pléne wnd auf den Namen bHeg .
gefcloffenen Bau- und Kieferungstontratte an. Diefe Auffafjung war
oollfomriten gutveffend, Da ein wefentlidjer Teil bes Grunbdlapitales
burd) bie guv Ginlage auf bdasfelbe bejtimmte $abrif, entfprechend
Urt. 209b H.G.B. in der Foffung der Novelle vom 11, Suni 1870,
gebildet wutde, fo mufte bag in Dder in den Sefellfdhaftavertrag
aufgenommenen Feftfepung nicht Enthaltene fowohl aus den dariiber
hinaug getroffenen, zur Mitgeltung fiir das Cinbringungdgefdjiift e-
ftimntten augbriidliden Feftfebungen, wie aus den fiic die Anffaffung
und eventuelle Crgéinung des Willeng ber Deteiligten makgebenden
bergeitigen thatfachlichen Berhiltniffen evgéngt werben.  Die Annahme
von Liiden in dem Sinne, vaf wefentlide Punfte exft nod) einer
fpdteren Vereinbarung gefavret Hitten, nufte aud) nady dem Willen
ber Beteiligten ausdgefdloffen erfcheinen, da in foldjem Falle, fofern ez
au diefer Vereinbavung nidht fam, bie Bildung bdes betreffenden Feiles
bes @rundfapitales, trop der baraufhin bereits erfolgten @ntjtehung
ber Gefelljdjaft, ungewif geblichen wire, ©3 lag bafer ein bereits
feftjtehendes Bertragdverhiltnis vor, fobaf Die Sefellfd)aft3organe die
Bertvagerfiillung feitend ber Ginbringenden, . freifihy unter Pritfung
ihrer Vertragdgemipheit, entgegenzunehmen und die ber Gefellfdaft
obliegenide Bertvagserfiillung ju leiften Hatten. Smiwieweit ber Anffidyts-
rat, wenn man blof die ihm nady Art. 225a D.8.8. in ber Faffung -
der Tovelle vom 11, Juni 1870 gugewiefene gefepliche Aufgabe ber
Hberwachung der Gefddjtafithrung in Betracht 4ieht, fidy bierbei zu
beteiligen gefabt Hitte, fann bdahingeftellt bleiben, da nad) der Stellung,
weldje ber uffichtsrat Hier thatfadlich) tm Berhiltniffe sum Borftande
eingenommen Bat, er bie Enigegennalhme bex Crfitllung und Leiftung
bed der Gefellidaft Obliegenden an fidh gesogen Bat, was dem Funt-
tiongumfange, in weldjem ber §. 13 bes Sefellfaftsftatutes gemeint
war, entfprad). Daf feine Mitglicber dabei bie Sorgfalt ordentlicher
Gejdydftafithrer anguwenden Batten, fann feinem Bebenfen unterfiegen,
JSnsbefondere ifit fih aus et 225D q. o O. nid)t3 Gegenteiliges
entiehmen, da derfelbe feine Ilimitative Bedeutung in bezug auf bie
Daftung im aligemeinen, am allevwenigften in Fallen eigener ﬁﬁerna[)me
ber @efdhdftafithrung feitens bes Aufficytstates, Hat, wielmehr nur fiiy
beflimmte Fille der Plichtverlepung bet der Aufficht eine Heftimmte
Art der Erfapleiftung vorfdreidt.

G b NG. Gutd. in Civil, XVITI, 5
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a) Dag Berufungsdgeridht legt e3 mun den Beflagten alg eine
Pilihtverlepumg zur Laft, bap fie, ohne zu priifen, ob bdie Fabrif eine
Probduttionsfifigteit von jahrlid) ca. 54000 Centner Maly Hatte, die
Kabrif abgenommen, und bdie bdafiir fHipulierten Wftien auggeantwortet
Ditten, indem e8 eine Bufiherung folder Produftionsfdhigleit, auf deren
Erfiillung die Uttiengefellfhaft ein et gehabt hitte, alzd erteilt an-
fiebt, Prilft man aber, worauf die Unnabhme einer folden Bufiche-
tung beruht, fo erfdeint ber BVorwurf begriindet, daff berfelben ber
Mangel der Audeinanderhaltung zwifdyen AUngaben, bie iiber bdie Be:
{chaffenteit einer Einlage einem oder mehreren zur Crridhtung der
Wttiengefellfdjaft Buguziehenden zum Bwede ihred Beitvitted gemadyt
werben, und jolder, weldje den Jnhalt ves Einbringungsgefdhiftes jelbit
im Stnne einer zufdsliden Gewdhrleiftungspflicht fiir jolde Bejdaffen=
feit gegenitber der Uttiengefelfchaft betveffen, su Grunde liegh. Bei
ber eigentitmlichen vedjtfihen Matur der Herghnge, mitteld deren bdie
Crridtung der Uttiengefelidjoft suftande fommt, folgt durdjausd nicht
aug Ungaben ber erftgebachten Art die Wirfung im Sinne der jweit-
gebachten. Wo bei einer Austaujdyobligation fontrahiert wird, um fiiv
fih zu ervwerben, ba ift bem Detveffenben Rontrafenten, was ihm von
ber Gegenfeite in begug auf die Befdaffenteit ded Objelted gugefichert
ift, eben fiiv dad Crwerbsgefdhift sugefichert. Der bei der Crrichtung
ber Uttiengefellfdaft {ic) Dbeteiligende Cingelne evivirbt aber bdie von
anberen Beteiligten zu madjende Sadjencinlage weder- fiir {id), nod)
al3 Bertreter ber Uttiengefellfchaft, nod) su deren Vorteil. Die Er-
tidhtung der Aftiengefelljchaft ift im Sinne bed hier mapgebenben Redjtes
als Begrimdung eined felbitindigen Organidmus entfpredjend ber Kon-
ftituierung einer Rbrperidaft su eradten. Jeber eingelne Beteiligte
fest fic) sum Gliede der Kbrper{chaft und alle fepen dadburd) zujammen
bag Gange. Jeber {cheidet aug feinem Bermigen einen Beftandteil aud
und weift in der gu begriindenden Rbrperfdaft sut, und jedber geneh-
migt die Berfaffung, welde feine Mitglied[daft vegelt. Died gefdjieht
allevdingd auf dem Wege gegenfeitiger Bindung aller Beteiligten, fo-
baf aud foldjer, mag man fie nun einen Vertrag ober einen allfeitigen
Ronfens nennen, bie Wltiengefell{haft ihre Cyifteny Herleitet. Wa3 aber
alg Grifdrung des Cingelnen durd) Enigegennahme feitend aller Anbde-
ten bevartig gebunben wird, daff e8 ben Umfang ber Juwendung an
bie Attiengefelljhaft beftimmt, bag find nidht beliebige eingelne Erffd-
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tungen Ddesfelben an bie eingelnen Anbdeven, auc) wenn fie die Be-
{djaffenbeit der Buwendung betreffen, bas ift bielmehr nur eine foldje
Crfldrung, die fich afs zur Beftimmung der der UAttiengefelfchaft zu
gewdhrenden Redyte dienende entweder burd) einen babin aubritdlic)
gebenden Ausdfpruc) ober burd) ihre Beftimmung fitr die Gefamtheit
ber anberen Beteiligten fenngeichnet. Die tidjtige Stelle fitr Crifdrimgen
biefes Charalters ift gemif dem angefithrien Art. 209b H.8.B. der Ge-
fellidjaftavertrag.  Allerdings twird burd) die Nichtaufuahme in biefe
Urtunde dag rechtswirtame anberweitige Borhanbenfein foldper Grflg-
tungen, bie bie Recjte der Utiengefellichaft nidt vermindern, fonbern
vermefren follen, noch nidjt audgefdylofien, indbefonbere, tvenn, wie hier,
bei ber Diirftigleit bes auf die Cinfage ber Fabrit besitglichen Jnhaltes
be3 @efell{djaftavertrages bod) auf bariiber binausgehende Berhiltnifje
guriidgegangen werben muf. Sp loffen fid) Rundgebungen von fol
der Wirfung bei der .@oniﬁtuietungéberf)anb[ung denfen. €3 fann
audy bie Erflidrung auBerhalb Derfelben und an eingelne Beteiligte ge-
niigen, wenn fie entiveder Hie Redtgeinviiumung an die Altiengefellfchaft
gum Ausdrucde bringt ober fich als guv Mitteilung an die Sefamtpeit
ber Beteiligten beftimmt barftellt. Dagegen Iift fid) der %"[ufaerung,
weldge der Einlegenbde nur den Cingelnen af3 foldjen behufs ihrer Be-
teiligung madjt, die Bebeutung einer foldjen Crfldrung nicht beimefjen.
Der Cingelne al8 foldher nimmt der Regel nad) nidt fiir bie Wftien-
gefellfchaft und nicht fiir bdie Gefamtheit der fid) Beteiligenden, {ondern
fiic fid) die fi) an ihn wenbdenden Y{uferungen entgegen.  Sein indi-
viduelled Jnteveffe an dem itber bdie Beldjaffenbeit der Cinlage Ge-
duBerten erfd)opft fidh in feiner Beteiligung, Wird hm erfegt, a3
feine Aftien wert fein wittben, wenn bie Cinlage bie behauptete Be-
{daffenbeit hatte ober fiir bdie Cinfage ein geringerer Betrag an Srund-
Tapital bemeffen worben wiire, ober was er bebalten Hitte, tenn ey
fid) gar nicht Beteiligt Haben witrbe, fo ift bem ihm aug der Huperung
guftehenden Redite geniigt Die Huerung ot damit ihre rechtliche
Bebeutung erfiillt. Daraus, daf bie Uttiengefellfhaft ofne den Bei-
tritt Desjenigen, der durd) bie Hugerung gu foldyent veranfaft worben,
mutmaBli) nid)t guftande gefommen fein wiithe, folgt fein Recht der
Attiengefel{daft, bie ﬁu‘éetung auf fid) su beziehen und ein Cinftehen
fitv bie duperung ihr gegenitber yu berlangen. Diefe Grundfiige gelten
nid)t BloB, wenn eine Auberung in betveff ber Befdhaffenteit der Gin-
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lage in augbriidlicer Berfpredjensform in Frage fteht, fondern audj,
wennt nur eine die Befdjaffenheit fonftatierende, fitr die Entfchlieung
erhebliche Angabe gemadht ift, gleicyviel ob man ben Grund ber aus
berfelben fich ergebenden Daftungspflicht in einem auch.hier anguned-
menden Ginftehentwollen, obder einem im Jntereffe von Trene und Glau-
Ben bem Dolug gleichgeftellten Wiffenmiiffen findet. Jn diefern lepteven
Salle Yiegt eine anbere Nuffaffung fogar nody ferner. Denn wihrend
Bei der Ungabe in Verjprechensform, {obald nicht audbdridlic) der Ant=
gerebete af3 der, Dem verfprodjen wird, begeichnet wird, immerhin zwveifel-
yaft jein fann, ob nicht iGm erflavt werde, daB man dev Attiengefelljdaft
einftehen wolle, ift bei der fonftatierenden Ungabe gu einer Begiehung
ftber demjenigen, dem fie gemadjt wirh, und iiber feine Enifdjliepung
hinaus fein Anlah. Sn dem Gefepe vom 18. Juli 1884 ift buwd)
bie vorgefdyrichene Griinbeverflarung (AUrt. 209 g) und die Priifungs-
pilidjt bes Vorftandes unbd Anffichtsrates, besw. der Reviforen (Art. 2091),
bafiic Sorge getvagen, bah die Befdjaffenteit der Cinlage an dad Jicht
gesogen und eine vorhanbene Ungewifbeit in betreff Derfelben burd)
eine Bufage bed Cinbringenden gebect werben fann. Jndbefonbdere ift
bie Griindererfldrung bed Urt. 209g eine zur Kenngeihmung der Cr-
Hétungen itber bdie Befchaffenfeit der Cinfage ald Bufagen und An-
gaben gegenitber der Uttiengefellfchaft beftimmte Stelle (vgl. Artt. 2132
ABY. 1.-210 UBL{. 2 Biff. 1). Der Mangel entfprecdjender Vorfehrungen
nad) Dem friiheren ®efepe fann nid)t bagu fithren, Crfldrungen an
Gingelne eine Bebeutung beigumefien, die ihnen weder nad) dem Willen
ber Beteiligten, nod) nady ihrer Stelfung innerhald ber Struttur bev
Crrichtungshergiinge gufommt,
Dag Berufungagericht Hat nun nidjts weiter feftzuftellen vermodyt,
~al8 baf ber Raufmann D., dber wit den Betlagten wegen ihred Bei-
fritted zu bem Unternehnen und der Ubernafhme der Stellung al3 Auf-
fidjtaratgmitglieder verhanbelte, ifnen eine Rentabilitttsberedynung vor-
gelegt Bat, die auf einer Produftionsfahigleit ber Fabrif von circa
54000 Gentner Maly jahulic) bafierte, die der Bantier M. aufgeftellt
Batte und die auf Daten bernfte, weldje diefer dburd) Vermittelung bed
Raufmarmes D. von dem Ranfmanne K. und dem Matler M. erhalten
Batte. Dag Berufungagericht fagt feldft, diefe Berechnung fei ben Be-
Hagten allerdings zundchft nur su bem Biwede mitgeteilt worden, um
biefelben 1 Bewoegen, bie Stellung afs Anfficytsrdte der au griinbenden
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Sejellihaft angunehmen. Wber wazd an biefes , sundchft” gefniipft
Wird, um ber BVorlegung eine Bedeutung {iber jenen Bwed hinaus ju
geben, ift lebiglic) die Grwiigitng, baf jene Borlequng fitr dag Gin-
bringungagefdjéft entfdjeidend gerefen fei, weil die Bellagten nur barauf:
hin jene Stellung acceptiert Bitten und dem ﬁonfﬁtuierungébertrage
beigetreten feien, von {frem Beitritte aber wefentlid) bag Juftandefommen
ver Gefellfdiaft und bamit bes erwifnten Gefdjiftes abgehangen Habe,
Diefe objeftive Raufalitit ift aber nidjt gureicdjend. ©s find feine Um-
ftinde Ddargelegt, wonad) bas Borlegen jener Beredning an Betlagte
ober irgend eine fpitere Begugnahme auf diefelbe gegeniiber den Be-
Hagten al8 eine namens der Cinbringenben 3u einer Geltung fiir die
UAttiengefellfdaft beftimumte %efc{)aﬁenf)eitéanfage gu Tenngeidhnen wiire,
Daf bei ben betreffenden Berhandlungen bie Betlagten nicht sunt Bei-
tritte u bem Unternehmen jdhlechthin, fondern zur Bereitertldrung, die
Ctellung al3 Auffidhtaratamitglieber au {ibernehmen, bewogen werden
folltern, vermag bie Bebeutung jener Borlegung, die ja nid)t an bie
Bellagten als bie bdefignierten Auffidytsratsmitglieder, alfo a3 in
Untizipation ihrer Gtellung gedadite Bertreter der Altiengefellfchaft
erfolgte, nidht su dnderm.  Seme Borlegung (&ft fi nidht einmal
afs Mitteilung an  Beflagte, baf bie Cinbringenden bas Gefdéift
unter foldjer DBejdaffenbeitsgarantie eingugehen wifleng feten, quf-
faffe.” . ..

(€3 witd fodann ausgefiihrt, baf 3 ben Beflagten nidht quf Bu-
~ fiderungen der nad) Namen und Bermogen gewidjtlofen Griinder,
aus weldjen bdie Aftiengefellfdaft gegen bdiefe Rechte Herleiten tonnte,
fondern nur darauf antam, daf die Rentabilitit bes Unternehmens mit
ben bdafiir erforberlichen Unterlagen von nicht bei der Cinbringung pe-
teiligten Perfonen gepriift und als borhanden angefefen war, daf Be-
flagte in bdiefem Gimne barauf Gewidt legten, baf ber Banfier M. die
Rentabilitdtaberecynung aufgeftellt Hatte und der Raufmann D. fie burd)
Borlegung vertrat, wifhrend biefe beiden nady ihrem bamaligen Auftreten
nidt al8 su den Ginbringern oder beren Genoffen gehirig u erfenmen
waren, aud) aus ifrem BVerhalten gatr nidjt u erfermen war, baf§ jene
Lroduftionsfihigeit iiberhaupt Gegenftand der Behauptungen des RKauf-
manned K. ober des Maflers I, pder bes 3. gewefen wire, @3
wird ferner bargethan, daf bie Unnafhme, es fei bdie fragliche Produt-
tionafdbigleit bag notwendige Crgebnis von Daten gewefen, weldge der
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Kaufmann & und ber Mafler M. gegeben, durcy bie fejtftehenden
Thatfadjen nidyt gevechtfertigt werde.)

.0 Dag Berufungsgeridht qualifisiect aber bag BVerhalten bed I,
be8 Raufmanmes & und ded Matlers M. nicht blok al8 eine Jufiche-
tung, fondern aud) af einen Dolug, ald ein betriiglidhes Berfepen ber
Beteiligten in den Glauben an eine Produftionsfahigleit von civca
54 000 Gentner und begeidhnet die Redite der Gefelljdaft, deren Ang-
iibung Beflagte verfdhulbeterweife unterlaffen Hdtten, aud) ald Redyte
aud diefem Dolug bezw, ald Dolugeinvebe, Auf bdiefe Begriindbung Hin
allein lieBe (i {djon Dber Temor bed BerufungBurteiled nid)t redht-
fertigen, ba ber Dolug an fidh) Lein Recht der Gefeljdaft auf Gewih-
rung der fragliden Prodbultionsfdbigleit, fondern, wenn moan von der
Trage ber Miglichfeit der Aufhebung bed gampen Einbringegefdiftes
bet einer Deveitd barvauffin beftehenden Uftiengefelljdhaft abfteht, nur
ein Redht auf Crftattung deflen, was an Aftien mehr, alg dber wick:
lidgen Reiftungsfahigleit der Fabrif entfproden Hitte, gewdhrt worden,
begritnbet Haben iwiivbe. Ullein gany abgefehen YHiervon enthlt bdie
Annahme eined Anfprucdhes der Wltiengefelidhaft aus dem Dolug in
der Art, wie ihn bad BVerufungdgericht auffaft, diefelbe LVermifdhung
ped Redjted be3 Cingelnen mit dem ber Uttiengefel{djaft, bdie bei der
unahme ber Juficherung ftattgefunben Hat. Wie bereits Hervorgehoben,
ijt 8 nidht die Uttiengefellichaft, welde dag Cinbringungsgefdyift mit
den Cinbringern ab{dhlieht. Die Perfonen, welde dad gejamte Grund-
fapital aufbringen und unter ein Deftimmties Berfaffungdgefes ftellen,
verbinben fid), und vermdge diefer Verbindbung entfteht die Aftiengefell-

{haft. Wird von Cingeluen nidt Seld, fondern eine Sade ur Cinlage
* beftimmt und died von ben Underen unter Bubilligung eines beftimmten
Unteildbetrages hierfiiv bewilligt, {o entfteht die Wttiengefellichaft mit
pem Rechte auf die Sadje gegen Gewdhrung ber entfprechenden Anzahl
Uttien,. Bon einem dolus in contrahendo feitend der Einbringenden
farn Yier nur den Cingelnen gegeniiber die Rede fein, weldhe fich zur
Teilnahme an diefer Verbindung entfdyloffen, und bafiiv threrfeits Geld
oder Sadjen unter Bubilligung ded beftimmten Anteildverfhalinifjes jener
Cinlage su ber ihrigen binbend beftimmt Haben. Dagegen ift nidht er-
fidtlid), ie bdie Uftiengefellfdaft diefen Betrng foll fitr fich geltend
madjen Eomnen, aud) wenn ev gegen alle biejenigen Beteiligten, weldhe
niht zu den Cinbringenben gehdren, veriibt ift. Wive bdie Wftien-
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gefell{chaft im Wege einer Guccefftogriindung, alfo auf Grund eines fon-
{tituievenden @enemtnerfammfungéﬁefdj[uﬁe@, entftanben, fo fiefe fidy
benfen, daff man im Wege der Anfechtung biefes Befchlufes, wenn er
in besug auf bie Genehmigung ber’ Cinlage durd) Betviigliche Angaben
suftande gebracht, au einer Wiebevaufhebung der Gefelljdjaft au gelangen
vermbdhte, bei der alddann in der duferen gorm ber Anfldfung und
RBiquidation der beftanbdenen Gefellfd)aft die Buriidnafme der Cinlage
gegen Ritdgewdhr der Attien in irgend einer mit ben Bordriften dea
Sefelyes betreffend die Qiquidation einmal vegiftrierter Attiengefelfchaften
beveinbaven Weife zu erlangen wire, Sm botliegenden Falle ift aber
bie Uttiengefelljchaft mittels Abfchluffes bes Gefellidaftavertrages
feitens fimtlicher Altiondre im Sinne des Sdlublages bes Art, 209a
Al 1 H.8.B. (vgl. den Shluffap des Art. 209 b Abf. 2 0. a. 0.
entftanben, €8 Bandelt fich alfo nur um eine Sndivtdualbethitigung
ber Cingelnen zur Sefell{daftaerrichtung Bufammengetretenen, Diefen
LBertrags{dhluf fann die Uttiengefell{haft nicht anfechten, und die Gin-
gelnen fhnnen bie Entftehung ber Sefellfdyaft nidht mepr ungejchehen
madjen, fondern wegen des DVetruges ein Intereffe nur nadj dem Make
bed von ifmen burd) ihr Dingutveten gebrachten individuellen Opfers
geltend madhen,

Damit {oll inbeffen nicht behauptet werben, baf fich nicht ein Yn-
fprudy ber Aftiengefelljhaft gegen arglijtige Jnfeventen bew. Griinder
aud) nady bem Redjtszuftande vor dem Gefese von 1884 penten laffe,
Pur Tann died nidt aus bem Sefid)tspuntte dez Betruges beim Ron-
trabieven mit ben gum Hingutreten Unfgeforberten unter ifolierter Be-
tradjtung der biefen gemachten taujdjenbden Befdaffenpeitdangaben, fon=
bern aud bem iweiteren Gefichtspuntte der actio doli a8 eine3 gegen
jebe argliftige Beranftaltung zum Nadjteile Anbderer geridjteten Redjts-
behelfes unter zufammenfaffenber Betradjtung des gangen Gritndungs-
herganged und be3 bei demfelben berfolgten Bweded gefchehen. Der
Begriff besd Dolus, wie er in L 1 §. 2 Dig. 4, 3 befiniert ift, veicht
itber ben bed Betruges hinaus und umfaft jede bdswillige Befdyadigung,
aud) obne dafy fie durdh Wabrheitdentftellung dem Bejdyidigten gegen-
itber erfolgt.

Bgl. 1. 7 § 6.1. 20 pr. L 31 Dig. 4. 85 Bring, Pandelten 1. Anf,
Abt. 1. &, 526; Pernice, Labeo. Bd. 1 . 102,
JSebe Normierung dex Jominalziffer des Ultienfapitales iiber ben Bext
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Ded fiir die Bildbung der Uftiengefelljchaft vevwendeten BVermigensobjeties

hinaus erfolgt zu Laften dev Wttiengefell{dhaft. Sie mup zunddhft diefe
Diffeveny evarbeiten, ehe bon einer Rente bie NRede fein fann, Solde
bernormierung {chlechttin erzeugt freilich feine Berantwortung. Wenn
aber bie Nominalziffer bed Uftienfapitaled beyoufterweife o iiberméfig
itber ‘feben Wert bed zur WBilbung ded betreffenden RKapitales verwen-
deten Bermdgensobjelted hinaud normiert wird, dap eine Rentabilitdt
ber fo begriindeten Uftiengefell{chaft fiir abfehbave Beit gany ausge-
{dlofien ift, und bdie Crrichtung der Uftiengefelichaft in diefer Weife
nur zu bem Bwede gefdjieht, um durd) Sdaffung einer Waffe wvon
Uftien eined wweit iiber die Wnufwendungen Hinausdgehenden Nominalbe-
traged und Berfauf Derfelben unter bdem tdufdjenden Scheine ifrer
Biffer alg einer Wertssiffer einen iiber die WAnfrwendungen mweit Hinans
gehenden Gewinn 3u madjen, fo [t fid) died allerdingd ald eine arg-
liftige Vevanftaltung jum Sdaden der Uftiengefellidjaft eraditen. Der
unberedytigte Borteil wird durd) ben Defeft, den die Geftaltung ber
Uttiengefelidaft aufweift und zur Crreidung jenes Borteiled aufmweifen
muf und {ofl, erzielt. Gerade, baf bie Ultiengefellhaft felbjt gar
nicht in der Lage ift, die Grundlagen fiir {olde Novmierung als bloge
Ungebote von anbever Seite vom Standpuntte ihred Jntereffes aus zu
priifen, dap fie vielmehr mit der Untermwertigleit der Bermbgensobiette
entfteht, die ihr entrweder ber bofe Wille aller, die fid) an ifhrer Cnt-
fteung beteiligen, ober aud) nur Der eined Teiles der Beteiligten in
Qertnitpfung ‘mit ber {bereinftimmung anberer, die burdy Beranjtal-
tungen jener, ingbefondere burd) Berdedungen ihrer Cigenfchaft als
Haupt: ober Mitpergipienten an jenem Gewinne, irregefiihrt find, auf-
erlegt, lafit bie Beurteihung e Verhaltens al calliditas, machinatio
ad circumveniendum gerechtfertigt erfdjeinen. Jnsbefonbdere (aft fich
nicht behaupten, daf al3 dag Angrifidobjett des bisfen Borfapes nur bie
Nacjerwerber foldjer Aftien su evadjten feien und bie Crrichtung ber
Uttiengefellfdjaft nur dag Mittel zu deven Bejdadigung ware. Jnwie-
weit aud) bie eingelnen Nftienerwerber aud foldher Arglift gegen bdie
bigwilligen Urheber, obhne dap lebrtere ihnen ol Bertdufer unter un-
ridjtigen Angaben gegeniiberjtehen, Unfpritde geltend madjen dnnen,
farm Bier dabingejtellt bieiben, Diefelbe avglijtige Handlung fann in
ifrer Ridytung auf verchicdene Perfonen Sdhddigungen von verfdjiedener
Art bewirfen, LWo aber der Sdhade biefelbe Ridhtung Hat, indem
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perfelbe Schade eine Gefamtfheit unmittelbar, den eingelen an ber-
felben Mitbeteiligten auf jeinen Anteil mittelbar trifft, fann man feines-
falld ben unmittelbar Getroffenen den Unfpruch verfogen. Wiihrend
bie Beziehung der Arglift auf alle eingelnen, die irgend einmal, {olange
die argliftige Beranftaltung nod) nicht enthitllt ift, Attien erwerben,
eine nidjt unbedentliche Unbeftimmtbeit Hat, ift e8 gerade die Wttienge-
felljchaft felbft, bie bag Unternehmen fitr Redhnung ber nur generell
beftimmten, wechfelnden IMitglieder betreibt, mitteld ber Unterwertigfeit
ijres BVermbgens bie Unterwertigleit der Unteile ber Mitglieber De-
ftimmt und entfpredjend erfolgreicher Betreibung eines Criabanfprudjes
pen Wert diefer Anteile Hebt. Cine gewidhtige Beftdtigung der Mig-
lidjteit, einen foldjen Unfprucd) der Wftiengefeljdaft zu fonfirnieren,
liefert ber Art. 213a bed Gcfelsed bon 1884, indem er einen Anjprud)
ber Aftiengefellfdaft gegen bie Griinder wegen boslicher Schibdigung
purd) Cinlagen dev in Art. 209b begeichneten Art juldpt. Weber ber
Gefesestert nody feine Motive — vgl. &. 184 ber Begriindung 31 Cnt-
wurf I ,Sie (die Attiengefelihaft) ift €8, weldje in ifren Srundlagen
fehlerhaft in bad Leben gerufen ift, fie ift die unmittelbar Gefchabdigte”
— loffen erfenmen, daf die Unnahme, bei Uberfepungen deg Tertes
ber Cinlage fei bie Altiengefellfdhaft der unmittelbar Gefdjabigte, auf
einer yillfitclidjen neuwen Ronjtruftion beruhen folle. €8 iwitrde aud
mit bem Wefen und ber ‘Tenbdeny der actio doli in Widberfprud) ftefen,
wenn i) bie Uttiengefeljdjaft, trofdem bie argliftige Abficht exfannt
ift und fie nod) dazu in der Lage wdre, fogar die Realifierung ber-
felben nody gu bindern, ber Bumutung ber avgliftig Handelnbden, ifnen
bad ju Lajten der Gefelljhaft Ansbedungene voll audzuantworten, ofhne
LWiberfprudy fitgen miiBte. Hat die Uftiengefellfdjaft tm ent{predjenden
Falle einen foldjen Anfprud) auf Sdhadenserfap, fo Hat fie ihn gegen
alle biejenigen, die fid) zu foldem arglijtigen Handeln verbunden Hatten,
Dazu wiirde auch derjenige gehioren, ber, aud) ofne fich felbft bei ben
Crrichtungdverhandlungen zu beteiligen, in Kenntnis folder argliftigen
Abfid)t ber itber bag eingubringenbe Vermbgensobjeft BVerfiigenben und
unter Beteiligung an dem zu Laften dber Gefell{djaft projeftierten Getvinne
biefelben in der Yusiibung ifred Vorhabend durd) Mitwirfung et ber
Unterbringung der Attien unterftiiht hitte, ofne bap 8 itbrigens darvauf
anfime, ob er bdie Sadhlage {dhon vor ober erft nad) ALBJYLup der
Crridhtungdverhandlungen durd)jchaut hitle, da audy im lepteren Falle
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i ber trofbem erfolgten, den Nachteil exft zu einem enbgiiltigen madjen-
ben Mitwirfung bei der Unterbringung ber Wften unter Unteil an
jenem @ewinne bdie thitige Billigung bdes gamgen Borhabens audy in
feiner Ridhtung gegen bie Attiengefellfchaft su finden wiire, €2 witrben
baber, fallz bie Beteiligung des Matlers M. in diefem Sinne aufzus
faffen wéive, bie Betlagten, da fie, foweit fie felbft ber Aetiengefelfhaft
Sdhadenserfayy wegen Augantwortung der Aftien troh der ber Seferl-
{dhaft guftebenden Unfpritdje su leiften Biitten, entfpredjende Ubtretung
ber Redjte der Gefellfchaft gegen alle diejenigen, die ifr fiir den Sda-
ben al8 argliftige Veritber verantwortlid) find, su forbern Yitten, fich
fegen be8 ot ifnen geleifteten Crfayies an den Banfier M. vegreffieren
Tonnen. Damit erfedigen {ich die von den Beflagten geltend gemadjten
Konfequenzen, die gemiif ihrer Behauptung, daf der vorliegende Brogep
fiic Recjnung bes Bantiers M. gefiihet werde, im Falle eined Unter-
liegen3 ihrerfeits angeblid) eintreten witrben und von ihnen als abnorm
begeichnet twerben. :
Diefer Gefichiapuntt der Redjte der Wktiengefelichaft aus . einer
Urglift vermag indeffen nidyt jur Aufrechterhaltung bes Berufungsur-
teiles, fei e& auc) unter Mobdififation ded Tenors, su fithren, weil ea
an jeder Feftftellung fehlt, baf den Betlagten wdbhrend der Beit ihrer
Gefdafisfiirung " bis sur Ubernahme der Fabrif und Yusantwor-
tung bes vertragagemifien Gegenwertes Umitinde guv Kenntnis gelangt
find, welcje bei Anwendung der erforderlichen Sorgfalt bei ihnen ven
Berdadyt, daf die Crridjtung der Attiengefelfchaft in foldher Hrglift
erfolgt fei, begritnben muften. Diefer Mangel ftand aud) der von dex
Unnafhme eines Rechtes aus einer Bufiderung abjehenden Berwertung
bes Betruges, wie ihn dag Berufungdgericht auffaft, entgegen.  Das
Bevufungagericht priift bie Berfdyulbungafrage in betreff ber Beklagten
itberall nur von ber fitr felbftverftindlic) erachteten Unterftellung aus,
baf die Betlagten bei Ausfiijrung ihrer Aufgabe, iiber die Crfiillung
bes Einbringung3bertrdges su wadgen, vor Uusantwortung der Aftien
pritfen muften, ob (bie Fabrit bie Produttionsfahigteit von circa 54 000
Gentner Maly hatte. Dies ift ridjtig, wenn in Betreff Joldher Produt:
tionsfihigleit ber Ultiengefelfchaft ein Reht aus einer Bufage oder
Unfage zuftand. Alsdann gehirte bie Gewdhrung diefer Befdjaffenpeit
gur Crfiillung ber VWertragdobliegenheiten von . und Gen. Bildete
aber- diefe SProduftionsfihigteit tein pofitives Moment ber Bertrags-
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erfitllung, weil der Wttiengefelljdhaft nur die nad) Grund und Bobden,
Bau- und Audritftungdumiang niber gefenngeichuete Fabrif su gewihren,
aber feine beftimmte Produltionsfihigleit sugefagt oder audy nur an-
gefagt war, o lag aud) ben Beflagten nidjt jchlechthin fitr die Crfil-
lung be3 Medjtdverhiltnifies ber Wttiengefeljdhaft zu F. und Gen. bie
Pilicht ob, dag Vorhandenfein jener Produltiondfafhigeit su unterfucen.
reilich fonnte bie Attiengefelchaft ausd veritbter Arglift Cinmwendungen
gegen bie volle Crfitllung threr Berpflichtungen Herleiten, und €8 famu
bei Beriidfichtigung der thatfachlich den Beflagten, gleihuiel mit weldjer
rechtlichen LWirkung, vor ihrem Beitritt su dem Unternehmen iiber bie
Produttionafdhigleit gemadjten Angaben fowie des Jnhalted bes fpiter
audgegebenen Profpetted ald durdhaus miglid) zugegeben werben, baf
aud) eine Crmittelung, wonad) die Produftionsfalhigleit nad) dem Um-
fange ber Anlage nur eine erfheblic) geringere fein fonnte, einen Ver-
pacdht, baf bei der Gritndung mit Arglift verfahren war, Giite ervegen
Bonnen.  Der Anffidhtarat hatte aber nidht bie BVerpflidhtung, ofne
befonberen Anlaf Srmittelungen ju dbem Bwede anguftellen, ob fid) ein
foldjer Verbadyt ergeben wiirbe. Tach dem gefeplichen Buftande, wie
er der Jovelle vom 11. Juni 1870 entfprad), war dem Auffichtrate
eine Pritfung ded Herganged der Gritndbung mit ber Wirfung, daf von
peren Bornahme die Wirfung jened Herganges, die Attiengefeldhaft
sur Crifteny su bringen, abhingen follte, nidht iibertragen. Bu ben
Pflihten der Sejchaftafiihrung ber Ovgane der Nftiengefellfchaft fann
e3 aber nid)t gerechnet werben, ofhne befonderen Anlef nun nadjtrdg-
liy die Priifung vorzunehmen, ob die Atiengefellihaft fo, wie gefdhehen,
hatte errichtet werden follen und ob nidht ber Crridtung etwa ein
Berhalten 31 Srunde liegt, weldhes die Weigerung der Erfiillung der
%ed)tégefc[)ﬁﬁe, burd) 1weldge die Gefellidjaft zuftande gefommen ift,
alg im Jnterefle Der Gefelljdiaft erforderlich erfdjeinen liefe. Die
Revifionstldger weifen mit Recht davauf hin, daf bei foldher Auffafjung
bie Stellung bed Aufficdytarates nach dem alten Rechte eine viel {hwierigere
und prefdrere gerefen wiire, ald fie 8 nac) bem Gefese von 1884 ijt.
Denn, wihrend die Lage jemanded, bder mitgufpredien Hat, ob ein
projettierted BVerhiltnid suftande fommen foll, und bem die an dem
Buftandefommen Jnteveffiecten gur Wnstunft und jur Geftattung von
Crmittelungen erbitig fein mitffen, natiirlid) und verhiltnidmifpig ein-
fady ift, (akt fid) died burdhaus nidht von bemjenigen fagen, der, in ein
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fertiges Berdltnis, in weldem fiir die Gefelljchaft und fiiv die Cin-
bringenben bie Redjte und Pflichten normiert find, geftellt und dazu
bevufen, diefes Berhiltnis balbigt in Wbtualitit zu bringen und bdie
Subetriebfepung herbeizufithren, dod) jugleich anc) wiederum nachu-
priifen Bitte, ob nidyt etwa die Begriindbung de3 Berhilinifjes eine
Berlepung ded Jntereffes der Gefellfdaft enthilt. Damit foll nicht
gefagt fein, daf, wenn Thatfachen zur Renntniz bded Yuffichisrates
tormmen, weldje mit bem beurfundeten ober fonftigen offisiellen Subalte
ber grunblegenben Redjidgejdyifte ober den nad) Trewe und Glauben
babei ju unterftellenden thatfichlichen Borausfepungen in erheblichem
Wiverfpruche ftefen, der Auffichtsrat fid) biefen {oll verfchlieRen diicfen
unb nidjt, wenn fie den Verdacht eines argliftigen, dev Gefellfdhaft ein
Red)t auf Abwehr verleihenden Veraltens zu begriinden geeignet find,
bie Redyte dev Sefellfchaft {oll wabrnehmen miiffen. Sebt fich dex
Auffidgtsrat durd) fchulbvolle Unterlaffung der Erfiillung von Plichten,
bie ihm. nach feinem mte obliegen, aufierftande, folhe Thatfachen
au erfafren, die ev anbderenfalls erfafren Hitte, fo fann ihm died natiiv-
lid) nicht gur Entfdjuldigung gereichen. Uber e3 wére ein fehlerfafter
Birtel, eine folde Pilichtverlesung in der Nichtoornahme einer beftimmten
Dandlung — wie hier ber Nidjtunterfuchung der’ Fabrif auf ifhre
Probuttionsfihigteit — blof dedhalb amgunehmen, rweil bas Crgebnis
foldjer Unterfudjung einen BVerdacyt veritbter Arglift Hatte begriinden
fonnen.  Dem Auffihtarate fag miglidGerweife bdie PfLicht ob, eine
Unterfudjung {tber den Umfang ber Probuftionsjahigkeit vor der Be-
triebgerdffning borgunehmen. Uber nicht wm Unterlaffung jolder Unter-
fudjung, {orbevn um Unterlafjung derfelben wvor ober bei Ubernahme
ber Fabrif und Ausantrwortung der UAftien, alfo in der Ridytung der
Crfiillung bes Bertvages mit J. und Gen,, Handelt e3 fih. Und su
folder Unterlafjung lag eine Pflicht eben nur vor, wenn die Gewdh-
tung folder Probultionsfihigleit su den Bertragsleiftungen der Gin-
bringer gehirie ober bereits ein Berbacht der Arglift, der zu foldjer
Pritfung Herausforderte, porfhanden war. An diefer Beurteilung dnbdert
aud) der Umitand nicht3, daf, wie dag Berufungdgericht ausfithrt, die
DBetlagten bei der Pritfung ber Soliditdt des Unternehmens, alg es fidh
um ifren DBeitritt su demfelben und ur [bernahme bed Amted alg
Mitglieder ved Aujfichisrates Handelte, nicht mit geniigender Borficht
gehandelt hatten. Hieraud erwud)d fiir die Betlagten gegen bie Nftien-
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gefellichaft feine Verantwortlichleit. Hat aber der an die Ilbernahme
der Gefdyafte Herantretende Auffichtrat, weil ihm, wie oben audgefiihrt,
feine Nadypriifung e Gritndungsherganges obliegt, feine BVeranlaffung,
@rirterungen baritber anjuftellen, ob bie Primitivbeteiligten bei ber
Buftimmung su dem Crrichtungshergange eine forgfiltige Grwdgung
Haben toalten laffen, fo Yiegt feinen Mitgliebern aud) eine riicfchauende
Rritit fiber bag Maf ihrer eigenen bei ihrer Juftimmung su den Unter-
nehmen af8 Primitivbeteiligte bethitigten Borficht nidht 0b.  Fur wenn
pamalg bereitd Thatfadjen zu fhrer Renntnid gefommen wiven, weldje
ben Berdad)t einer Arglift Patten begriinden miiffen, finnte o8 fich
fragen, ob, nachdem fie in bie Funftion alz Mitglicder ded Unffichts-
rated gefreten, dag fortgefehte Bewupthalten diefer Thatfachen fie zu
einer nodjmaligen Pritfung derfelben Yatte veranlafjen fonnen und follen.
Allein nidht die Crlangung der RKenntnis folder Thatjacgen ur Beit,
alg fie i sum DBeitritte entfhlofien, fonbern, daf fie fid) damals mit
unjulinglichen Jnformationen begnitgten, wird ihnen vorgeworfen. Dies
aber fonnte nur die Bedbeutung haben, baf die Nuffidjtsratzmitglieder
fpdter bei Pritfung der Verdadhtigleit auftaucjender Thatfacgen in den
friieren $ergéingen, joweit fie babei beteiligt gewefen, vielleidhyt Feinen
entfjeibenden Anfalt dagegen Hitten finden bditrfen oder, dah ihnen jene
Hergdnge nun in einem anberen, den Berdadjt pofitiv ftartenden Qidyte
hatten erfdjeinen miiffen. RKamen wifrend iGred Funttionierend al3
Auffidytaratsmitglieder den Beflagten Thatjadjen ur Keuntnis, weldje
fite fie den Berdad)t einer in ber gefenmyeichneten Art veriibten Urglift
begritnben muften, {o twitrde ifnen die Bweifelhaftigheit ber Rechtzfrage,
ob daraus bdie Ultiengefellihaft Rechte, inbefoudere Einwendungen gegen
die geforderte Ausantwortung dev Wftien, YHerleiten fonne, nidht Yaben
sur Cnt{dulbigung gereidhen fdnnen, wenn ifnen diefe Jweifelfaftigteit
gar nidt zum Bewuhtfein fam, fie vielmehr infolge eines Mangels
forgfiiltiger Beadhtung und Beurteilung die Verbddhtigteit diefer That-
fachen micht erfannten oder injolge eined Mangels an energifchem LWillen
bavaufhin weitere Schritte unterliefen. Uberhaupt fann €3 fiir einen Qaien,
fobald er bie Vevitbung eined ,Vetruged gegen die Aftiengefelfhaft” —
um bier die gefenngeichnete Arglift in ber Weife, wie fie dem Raien ge-
laufig erfdjeinen wird, su fenngeidhnen — einmal al8 vorliegend anfefen
muB, nidh)t al ein nafe liegended Bebenten angefehen werben, daf bag
" @efe, ben Scup gegen die Realifierung diefes Betruges verjagen follte.
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Aud) hitten Crwdgungen in dev Abftrattion, baf ein lange andauernder
Redjtaitreit, wiihrend deffen die Tlbergabe ber Fabrif audgefest blieb, ein
empfindliches Tibel fitr die Wktiengefell{haft geblieben dre, nidjt geeignet
erfdjeinen fonnen, von ber Bevantwortung fitr die Nidtberiicdfichtigung
eined Berbachted der Arglift su entlaften, sumal €3 fich bei ber Shadens-
ecjabpflicit ber Bellagten indbefondere gevabe Darum BHanbeln biicjte,
nac) bem Make der Wahrfdeinlichleit su bemeffen, ob nidht {dhon die
nadgdritdliche Geltendmadjung eined echeblid) fundierten Borwurfes der
UArglift ben Griindern gegeniiber diefe zu einem erheblichen Nachlaffe am
Preife, an dem e3 fih algdann in Beriidfihtigung ber Sadylage Be-
flagte bétten geniigen laffen bitxfen, oud) wenn folder RNachlaf nidt
bag gamge eventuell nadjweisbare {lbermap becfte, beftimmt - Dhaben
wiirbe.

reilich aber bedurfte e3, um twegen bes Eintritted ober Befannt-
werbend Beftimmter Thatfadjen die Unterloffung der Geltendmadjung
von Cinwenbungen aud der Wrglift den Betlagten ald Berfdjulben an-
juredynen, de3 Cintritted ober Belanntwerdens foldjer Thatfadjen, weldje
entwoeder fdjon fiir fid) oder dod) in Bertnitpfung mit durd) bdiefelben

nabe gelegten, nidhyt weit ausfehenden Crmittelungen ben bdringenden

- Berbacht foldjer Arglift begriindeten. 8 fann nidjt itberfehen ywerben,
baf die Gefellfdjaft, die durc) BVerfolgung eined auftauchenden Ver-
badjted gejdhiipt werben foll, andeverfeitd burd) Crhebung eined Konflittes
mit ben @riinbern, infolge beffen bie Ulbergabe ber Fabrit jur vor:
gefehenen Beit unterblieh, auf bloge Vermutungen Hin, die fid) nacyher
al8 unbegriinbet Herausftellen fonnten, ober auf ein Material hin, defjen
thatfadjliche Witrdigung tm Sinne {oldjer Wrglift unfidjer war, auf bag
Empfindlidyfte gefchidigt werben fonnte, und daf diefer Schabden nicht
blof bie Griinder al8 bie erften Eriwerber der 300000 o7 Attien, fondern,
oa die Cmijfion diefer UAftien {owie uﬁerid)le"senber 100000 o/ und
per Priorititdobligationen bald nady Crridhtung der @e[eﬂfc{)aft tn pollen
®ang gefommen war, and) anbere Wstieneriverber und die Obligationen-
erwerber getroffen Haben wiivde.”

(€3 wird fobanu auégefui)tt ba‘é gewiffe, von ber Kldgerin be—
hauptete ‘Thatfacdhen in diefer Ridhtung nod) ber Priifung bediirften.)



